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GUION EXPLICATIVO

 Es recomendable utilizar el presente

material; en forma continua, debido a su

naturaleza secuencial del objetivo y

contenidos de la unidad de aprendizaje.



OBJETIVO DE LA UNIDAD DE 

APRENDIZAJE

Conocer y ubicar contextualmente las

instituciones fundamentales del derecho romano

y del procedimiento civil romano, así como

analizar la influencia del derecho romano en las

instituciones jurídicas contemporáneas.



SECUENCIA DIDÁCTICA



CONTENIDO TEMÁTICO



OBJETIVO DE LA UNIDAD DE 

APRENDIZAJE

Identificar las Fases o Etapas del

Procedimiento Civil Romano, logrando

diferenciando las diversas Acciones;

analizando las características del

procedimiento Formulario y Extraordinario,

así como la clasificación de los Interdictos.



DEFENSA DE LOS DERECHOS Y EL 

PROCESO CIVIL ROMANO

El ejercicio de los derechos

SUBJETIVOS no depende

exclusivamente de su titular, sino

que además se puede ejercer

mediante 3era. Persona.



EL TÍTULAR DE 1 DERECHO





Es el derecho a 
poner en 
movimiento la 
maquinaria 
procesal.

Derecho 
de 

acción



La romanística moderna el sistema 

procesal romano en 2 grupos





CARACTERISTICAS

LEGIS ACTIONES





Litis contestatio

Es el acto que cierra

la primera etapa y que

constata el proceder

ante testigos. (testes).



ACCIONES 

DE LA 

LEY



PROCEDIMIENTO 
FORMULARIO

“Per formulam”

Tutela 
situaciones NO 
reguladas x el 

Ius Civile

Abolió a la 
Legis actione

Sustituye la 
ORALIDAD x lo 

ESCRITO

Litis
contestatio: 
novatorio o 

fijación de la 
litis



PROCEDIMIENTO FORMULARIO



PARTES DE LA 
FORMULA

FASE IN UIRE

PRINCIPALES

NOMBRE DEL 
JUEZ

DEMOSTRATIO

INTENTATIO

ADJUDICATIO

CONDEMNATIO

ACCESORIAS

EXCEPTIO

REPLICATIO

PRAESCRIPTIO



LITIS CONTESTATIO

Con la LITIS CONTESTATIO termina la primera fase IN 

IURE.

Litis contestatio: Es el

decreto x el cual el PRETOR DA la acción a la

formula que se fija en las tablillas frente a testigos, y

ya NO se puede VARIAR la LITIS.



DEL PROCEDIMIENTO FORMULARIO
“IN IUDICIO”



“PLUS PETITIO 

MINUS PETITIO”

Pedir de +

O pedir de -





CONTUMACIA

Rebeldía o abstinencia.

Cuando una de las partes no

comparecía a Juicio daba

origen a la CONTUMACIA.



DOCUMENTOS

TESTIGOS

JURAMENTO

DECLARACIÓN 
DE PARTE

PERITAJE

FAMA 
PÚBLICA

PRUEBAS



PRUEBAS

Ofrecían

Admitían

o 
desechaban

desahogaban



PRUEBA

CARGA DE LA 
PRUEBA

Por regla gral.
Incumbe al 
que AFIRMA

VALORACION 
Libre 

valoración 
del JUEZ.



DICTA SENTENCIA



Ejecución de 
la sentencia

voluntaria

forzosa



Recursos

Veto de los 
tribunos 

(sentencia 
condenatoria).

In integrum
restitutium

revocatio

apellatio



PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO

“cognitio extraordinem”

Utilizado en un 
principio para 

CASOS 
EXTRAORDINARIOS.

Resuelve 
controversias entre 

Romanos y 
Peregrinos y entre 

personas que están 
fuera de Roma.

Proceso en 1 SOLA 
ETAPA. 

(litis contestatio).



La justicia ya 
no se imparte 
gratuitamente

Interviene el 
Estado a 

través de la 
IURISDICTIO.

Dicta la 
sentencia el 
magistrado 

o 
emperador.



IMPERIUM   y  COGNITIO

Imperium: 

Es el poder 
supremo del 
magistrado.

Cognitio:

Facultad del 
magistrado de 

intervenir en la 2 
etapa IN IUDICIO. 



INTERDICTOS

Son las medidas de protección jurídica
extrajudiciales, que consisten en una
ORDEN dada por el magistrado, de
carácter ADMINISTRATIVO y
CONDICIONAL por la que se procura
poner remedio a una controversia entre
2 personas, mandando que se haga o no
tal cosa, sin investigar a fondo los
hechos.



FUNCIÓN del INTERDICTO





CONCLUSIÓN

El presente material sirve de apoyo a

los alumnos de derecho, toda vez que

tiene la finalidad de mostrar de manera

concreta y sencilla la defensa de los

derechos, así como los procedimientos

formulario y extraordinario, y la defensa

extrajudicial de esos derechos mediante

los interdictos.
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