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i '5',.;5:||:|-:|.;"|;|a|'.g"F:;;l::n:s ¥ canchcnnantes en 1 produccon ¥ Sribucein da mersses

Mieriras que enla tredicion positiviss o andisis de los emisares &5 E20 muy
reciente ~hay alganos rabajos imponantes en la década ds 1970, pero fue 2
paz'lj:"d: b sguiente cuando inkiame reabnents s despegue-, en la perspect
va critica fiene una laga kesboria, 2urgee peincpaimente desde una perspectva

. macrosocial, los Gtimas dos niveles del modelo de Shoemaker v Reese (vdase b
figura 3.2 &= capitule 30, Esta s eoplica por [z base neomandsta de log perincipales
enfoques criticos, que sugiere estisdiir i3 propiadad y el control 8z los medios de
comunicacidn para demostrar s visculos con L clase dominante, Segdn Mant v
Erggels feitaddos én Murdock y Golding, 1981, pu 250, en todas las Epocas,

lgdasewdquﬂdelﬁmﬂd[utdem_mleﬂﬂwmdaalmkmu
bieipa los medias de produccidn mentzl, Je marera que, por la misme, ks
et de bos quee carecen de bos medios de produccidn mental etbin sieta
ela . ] Poe Jo ranho, trientras pobiensen coma class y.detersinen o alcance y
hos limites de pa época, e evidente que slas |1 enlre otfas coss [ regulan
hn@inmﬂldﬁhbmntkhiﬂaasdrst:mpﬂ a4, sus deas son s
ﬂmmd:rqep-:ﬂ

: En orras palabras, la clase dominante en una sociedad —en ¢l caso de Estados
L|n.ui:|5 ¥ Europa, [a burgiiesia— posse ¥ controla los medhias de produccion mate-
riad findustrias, maquinada, cigital tecrologia), o cual fe permite 2 1a vez controlar
la ideclogia de las ofras clases. En paishras de Murdock y Galding tibid, el pasaie
BRENAF SUIEre iS5 Proposicones impartanies:

gue & u:cru{muhpmir:cmydmhmdche ilzas 2 congertn
en lzs mands de los propletariod capitalistas de los medios de produccidn;
o, coima Tewitado de este contesl sus opimones ¥ sas visiones del mundo
teciben insstente pblicidad y Began 2 domingr  pensamiesna dé bas BRpes
subordimades; ¥ qut et deminia deokigicn cumple una fundidn clave en &
margenimiesto de b dedpaaidades de clases. . '

F'D:' toda lo-antericr; 1 miyorls da Yos investigadiones criticos da ks comunt-
cecton 5= han concendrado en &l apdlisis ‘e fos emisores. Su objetivo principal

= ha sida demostrar que los propietarios de log medics de comumcacion mashva.y

quieres los controlan forman parte de fa clase capitalists Bominarte o respeanden
: & los intersses de dsta, Sepin Mesco 11589, p. 490, el enfoque econdmigo politics

pane de coestionas lepropiedad v el tontral de las instruciones de los medios,
"Wentifica sus procesos de ;ﬁ’ﬂ&.l'-:lm distribucién y recepcion, y analiza las ¢o-

nefonyies eritre medios de conuricandn y rr,.-:dp:rs o pr:du:tl-:-n y reprt-d...mm ;

PILUE :I:umnua nirdml -:a1|ta.|s.*:.:|
Esononta wadcionl mm@a palitiua oifica

Coldingy Murdock (1957 5 . 15 £8, dnsdpmmpmgemrfu s sabeesaientss

de esta Ef‘-f’!qwlt serialan gue |3 echnomia politica crilica es distinta de'la ecor
MM &0 g;enﬂa] ©71 EUAD AspECLy
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I, E5:hokistica.

Z. Es histarica.

1. Se preocupd poe & balance entre |3 iicatva peivada y la intervencidn pablica
gubernamental.

4. ¥, Yo mds importante, va rds alld de las cuesliones técricas de como abtener la
efiieryia para abordar cussiones morzles basicas como |a justicia, lz igualdad
¥ el bienestar comin,

L dios zutores hricdnicos ackiran que maentras la ecancmfa rzdicional se ma-
P come una dscipling separada ¥ especializada, |2 eponomia polidca critica par-
te de una visidn holisica, que se interesa por B inferaccidn entre B ecganizacidn
ecomomica, i o vids pﬂll'En:a, social y cultural: En el caso de 1a industria cultural
[medios de comuricadan masval nas preocupe en partoar el detectar &l ime
pacto de las dindmicas scondimicas en el rango y la diversidad de las ﬂpfmﬂm
culturates pobbicas y 2 d|5|:4:|r'|l:¢...u:la-:l para iferentes grapos socizles.”

Les econamistas poliicos libersles (o eriticos), segin Colding ¥ Murdodk,
consideran que los receplones de comurkaciin masiva participan en i mercado,
seleccionando entre difererites productos segin la utilidad y la satisfaccin que les
brirvden. Para los crticos, argusentan los dos tedricos, lo mas impoctands o &8
aralzar pAmo se da ese corsymo, sing 13 organizacidn de la propiedad ¥ produc-
ciém, ya que 313 necsarizmente cordiciona 1 oferta y s opciones enire lis que
los recepiores eigen

Asi, para Golding ¥ Murdock, & economds politica critica Bene tres dreas de
amalisis priofsanas: 1. 1a producsidn de bienes culturales, en la medida en que los
condicionantes de 1 prociiccidn impactan en of rango de opcianes del coasisno
i recepciany; 2. Ja economia politica de los mensajes dz Jos medios Rexios), para
ilustrar Tas forimss en que las representasionss presentes en Jos consenidos se rela
cloman ton s rezidad marerial de su peoduccian § y su comsumi; ¥ 3.1 economia

" potifics del consumo culurl, pass ustrar la relacicn erire |2 desiguaidad material

Ia cu]h...ral
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B0 Spgunds parte Procesos y condickanances en B prodk o y disiracde de mensjl
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Ansbar c6ma e tue ks faclorss econdmi-
ecs poeseres e |3 procucciin condicanan
o6 ginems, b fopmas y bt contonides de ke

La economiy politica deol contenade
ok bt el

Analizar las Bameras que Emitan & sober
i ni de las consumidares de comunicaciin
T mativa, impidiendoles selecciorar lo que

i AT tealmente mﬁemnmﬁimwﬂm
1._.}};“,"““ poliics el consuma | g pgciones o di dinera el usa del cable,
: I3 antens pacabiics, la videocaselers, ¢
s fison enespactn, la comgurados, etoéterd,
e pegdern de gastos o no todas fag clases
£t - socialos pedken glarcerl,

e iols T

- s o iy i Mo o i

e e Poliiéal Eoomy’, e Jares

Ademds de los ya mencianadas arriba, olos autares identficados con et
cormierts son: Herbert Schiller (19761, Dallas Senythe (19830, Armard Matelan
(1976 y 1977, Garnbasr: 11985, Mordensireng (1982), Hamelink (19511 y Masco

- (1989, 19596). En América L abundan ejemplos de apicaciin del enfoque
ettndemicy polition len ocaiones mangfado dentra de k2 penpectiva del imperia
' Bsmi ultural a1 angisis de 18 comunicacian de mags, desds la ya clisica antologi
Tebevtsc ol uite poder (Trefo Didarbre, 19855, hasta las trabgios de Albormox, Castila,
Herndndes, Mastrici y Postolshd (1999, Asredondo'y Sdrchez Ruiz 119871, Bemal
Sahagin 11552, Bolafio 119%3), Beltrin y Foat (19811, Beirnos (20051, Crovi L9991,
Estginou 11992), Farzone 11999, Ferninder Cheistieb (19621, Herscovict (1959,
Lezama (2006 y Rebougas (2005, entre suches olios. ] ;
Todes I anteriorss comparten —con algunas diferendias enthe - una pers
pectiva econdrmict-politica en sus andliss de |z comunicacin de masas, For lo
_ eneral, s viskig es maéro: analiuan os-tondicionantes evieras & los medics, en
expecial bos econdmicos anunciantes, cadenas o rpos empresanales a los que per
1enecen), Jos poiticos ireiacidn con ol goblemo, las regulaciones Tegales que rigen
5 furncionamionto; v bos mecanismos ¢& censurd ¥ airocensural, ¥ jos eokigicos
 Wisiomes del mundo de ks propictarias y de los agenses extemes gue los infheyen,

. & Wléologia dominarde & Ja sociedad en que Fancionan Jos medios! En el modio
. 6 Soemaker y Roess tvdase b figura 32 del capitio 31, g2 puedsn ublar ests

estding entrk los poipdiconardes misamphos de los sefialados pof eflos,

« Propitatyonkol o trganzciones s

" EnEsios Liidosy e, o ovos e, iy di os randes medios de

COMUTCHcin peptenacen a prapos EMpresanass o industiales, dedicadis ya s a
dictividades sin relacién dirscta con'la produccidn de menszjes comuricacionales o

18 TR, Loaees, 1935
'.....'...'..':.-....;.-....... T e T e

a una amplla gama de estos. Bl lanzamiento y el funcionamienta de um periddico,
una eitacidn televishva o radiofdnica exigen una gran invensian econdmica, pot
% que, en la prictica, Yos Gudadanos comunes ¥ comientes, o las organizaciones
sociales pequerias, se ven imposibilitadas de contar con s propos medics. Las
grandes qoporaciones, por & contrario, cuentan con el capial y los recursos
humianos v tecnologicos, por lo que terminan siendo quienes poseen ¥ comntroian
[a pavaoriz de los medios.

Segiin Esteinot: 11992, p. 951 |a progledad privada de lss arganizaciones de
medios permite gue los duerios obtengan...

la facutad de oriechar su Rrwcion cultiral hacka el foralecimaents ¥ b regeo-
dhacckin de sus inbereses econdemicos, poliioos y culturales que, genermiments,
coinciden con bos mheneses gue movibzan a la ciase en el poder Esto se debe
ammmm@hwﬂﬂﬂﬁmwmmm
de los tecnokdgicamente nids avanzados, std condicionads 2 b inverside de
yn boere capital inkciall.

~ El cesmuntaie e esta centralizachin de podsr nos remite a descubiir que,
en o oo 2 as casos, en b socielad capiaBsta, los propietanios de s me

* dhios perenecen al mismo sector dirigente que eitd en constante ariculacin
simbidtica con bt principatis fracciones de la clase dominante que contrclan
y dirigen bas ramas fndamentales de la peaduccin social donde actian. Esta
relacisn de mutia dependencia et la que bos leva a quedar debeminados por .
|2 amalgama de inbreses que configurin 2l et e el podes.

Feoramiss politicns nodeamericanos han resakado ho anterior pan o caso
de s pafs, analizando un gran pdmeso de casos, De scoende a Herman y Chormsky
11958, pe. B-14), er: Estacdos Unidos hay muy pocas empresas de medios que cof

" prolan I majoda del mercado comunicadonal. Dichas comporaciones estin inte:

gradss completaments 2 mercado; en ellas se mangfiestan simuliineamente las
presiors ¢ aoclonistas, direclivog ¥ banqueras para que sean productivas y ren-

que ¢ maneian coma tualyiier otro negocio, las fiees sociales ¥ culturales s0n
sonzlmence secundariod, La gran rentabifdad de los medios, en un ambiente sin
restricciones Jegales Tuertes como el exadounblense, segun’ rodesd ¥ Hoynes
(2001, ha propiciado gue se incrementen los intentos hostiles de corped entre

 tabis e térmings estrictamente econdmicos. Pars tales grandes fonpomcknes,

las grandes corporaciones. Lb anterioe ha forado a los gerentes de los gigantes ©

‘dela m_nmi::n:iin 3 endeudarse #as ¥ 2 centrare alin mds agresia e inequive- '

camente en las ganancias, de tal forma que los dusflos estén tranquilos, ¥ pard ser

IR Iai:u-_:ii'r'c:s d o3 posbiss compradaces howatiles, quienas tendrian qui pagar
~ puche mis 5 el medwo fuera rentable. :

. Muchos medios perienecen a grandes cadenas nacionales o intemacionales H

irnpério de Rupert Murdoch es un efempla del slarmante grado de concentracidn

de fa propiedad de Jos medios. Su compadila, News Corporation & duefia o pas-

ialmerite profaetasia de ciemtos de madios 1 empressy de comunicacion tréaserla -

figira 4.2 para identificar tode fo qua tenia’en 20051, entre otros de rumerosos
petiihons ingleses lentre elios el prestigioso Thwei da Londres), roneamencanas
{TV Guide, New York Post) y sustralianos, Jé corvepafiias editoriales y del Caral Fex

nnanseL
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de Estados Unidas, |2 cuara cadena necicnal de telnsion de ese péis. Asimisma,

iene participaciin en bas sistemas de televsion por sztflite sk y Directy tanto en : g:"::i m Tatwan ;mﬁ Media Cion
Estados Unidos como en América Latna, Eurapa y Asia 4o, News Corporition, " i ’
2005; Golding y Murdock, 1993, 3. 23; Lee v Soloman, 1990, pp. 95-961. FI ~ irg Kong Wei 5hi
peopia F.-u.lPEI‘I- Mundoch, destacando b importancia de las D'Fﬁ'ﬂﬁl{lﬂ-&i- de Mews - Wiy v - BISTEMAS DE
Corperation 2 nivel mundial, sefialsba en su repore amual 3 |os accionistas que — sy lizia
. o 0% da las garancias del corglomerado pooverian de fusra de Estados Unidos Amirica Latina - Bridsh soy Broadcast:
HW}E Mews Corporation, 2005, p 5 = ine Canal {239 ing (37l
- Tebecir {1 3% - piEcrv Ceoup
il i Tt e S R i kg e e g (Estackos Uridos, 1454
L 1, 1 gl i ; ek - &y Lt America
- News Corporation: propledad lotal o parcial d2 madios y empresas = inico, 30%
! Ll PES T o] K ] adr e b i i (Bras, 506EH

Ltiﬂﬂﬂﬁﬂmlﬁl ﬂm] o 5 - Space v lndia, 20%)

. o L3R SR s w1 g 8
CINE TELEVISION TV DE PAGA OTROS
| Estacis Uniddos Estados Unidos CAMALES PERIGDICOS

i |- Fox Broadeasting

i Ereenzinmen Company Estados Urddos Estados Unidos

jo | - 407 Contury L Fox v Seations | Foo Meras Charcwl - Mew Yok Post

S — wew NuevaYork 2. Fom Cable Neswork

| - Ra MO0 Pimores - weorNueva Yok - ® Gran Bretadia

{0 | - P Seaschiighe - p:rr.-LmI.rq.aas - Fo Meowds Crannel. - The Timas

i Fictares - poorLosAngeles - o Regovai Spors — The Sunday Thes
B = o Muic - o Chicasn Metwork {14 — Tl | ]
[ 45] - 20* Contuty - Wpuk Chicaga canalest - Meus of the World
2] Fox Home = whE Phildephia - Fomsoccergranne . - mbifele
Fr] Emeralment = yoew Dlalias - SBEED hanned , ;

ie{ - 20* Costury - roet Dalls ~ REL Augtralia

i Fo Lickraing and - wror Bosom ~ Fuost realiny = Mlas da |0

¥ Methandiing . - Oens 23 = Matignal Sposts peiddion racionz

| = Bige Sy Soadhos EvaCineT Bn Farinets ket pElropoEanGs,
o - WP Comemy Hidodedesmis.  — National Advertis- ‘wburhanos,

Pl Py ing Partzeri _ regionales

Ll Asla — B Sports Met Bay Ly
By~ Begereywe (30%) 3, e Area (4D Fifi y Papia Nuiva
AT [ ‘ - S Plis - Fox Panarerican *© Guinea

5 ETT -, 524 Mioniey CSpats . T - {Clce, periddices
PO, Bad elefims - - sk et = Matipnal
‘i (26% t o= shd Mandafin Csiographic " EDITORAS DE
Pl G e Modes Chimed . LIBROS =
) Amdrica Latina - b Wodd " lescenationad (S0 T - Harpes Chiling -
| 2 P SrodiosBal - sman ol = Mathnal Geopd - .
B L83 Canal Fo = “phic Channs REVISTAS -
L - channel .| Demestic W73, = Cansier TV Gude -
: ~ ‘e Sl Sports T T Diemaions! (MR
b 501, " :

~  Phoerd 53t Tv {Asia,
353 ]

~ Herhway Cable v,
Tiatacem. Lasia, 26%)

= China Netwoek Sy
tems 117 sismernas de
carble = Asial

P o Gt 205 s Ao st s 008 o oo s

LS A TR P ] S Bl iy e T e e

B uschas casas, cada medio especifico pertenecs & una gran cadena de me”

ding, con una estruciura de control v propiedad centralizada yvertical que impide.
la #utoncenia v 13 capacidad de toma dé decisiones a niveles particulares. Segdn. -
Ber: Bagdikian, en 1982, 50 corporacionss controlsban b mayoris de s organl-

2aciones de madios. Fara 1990, eta canvidad se habda reducido a 23, y para 2000
tan il eis gigantes de la comumicacion poseln y determingoan eh contenida
de 1 gran mayoria de periddicos, estacionss de refenicn, radipdifusiones, estudios

. cinemvitogrificos ¥ compaiias editoriales foff: Lee v Sotomon, 1990, pp. oMy

Bagdikian, 20000, Mientras que, 3 mediados de | cécada de 1940 ef 809 de los

dizsios estadounidenses ann de propiedad:independients, para- 1380 tan sdlo ¢ -

28% do cllor no pertanecia 2 grandes adenas nacionals (Shoémaker y Reess,

1554, pp 1681, En el afio 2000, segtin Croteau y Hoynes (20031, 12 conglomers-
dos posfan 135 diarios en Esados Unidos, Denlra de estas empeesa, destacaba,
Carmetr; editara del perddicn de ciroulacidn pacional USA Today, la tual ademas -
e duefia-de otrts 96 diarios que lleghba 3 wna circulackin wimiinata de 78

iiorics de semplarss ip. 361

* Conglmerados mesidicos ftinoamericaos

Hay, evidenciad de un ﬂﬂardii:-:'arrgmme da cmmlmmd{ﬁ miediaticos -I:n
ginarios de Améfica Latina con vinculos ¥ alianzas entre s, Como dockmenan () () () g 1

=" 1
L L R



Acriyo, Liper Gomez y Vega 120031 por la mends sxiter. cuatr grandes con-
glomerados regionales lsinpamericanos. Grupo Clasin en Argenting, Televisa en
Mixioo, Claba en Brasl y Grupa Cisnercs en Venezuela, Aungue no son bos dni
0, 5 soet los mids grandss, y bos que cuentan con aliarzas estrechas erire sy oo
CEras prupos regionales o locaies,

EI Grupss Clarin, por ejemyio, extd relacionadk con empresas en Paraguay,
Gusternals ¥ Pueno Rico en slznza con Crugxs Chinveroe en los dltimes dos paises
Teloviss, por su pars, &5 propietaria o Gene alianzss con blmisers en Brasil, Chle,
Ecusdor, Guatemala, Estados Unidos” Paraguay y Pend, entre ooros paises, Bl Grupo
Cisneras aparece con vinoulos o propiedades en Argenting, Brasil, Guatemala,
Estadias Uriidos v Puerto Rico tArmayo, Lépez y Vega, 2003), y presume de cone
tar con seis cadénas de medios en el hemisferio americana® (Colitt, 1995, 24 de
‘marze). Ademds, dicha grupo venesolara se ha emibarsado en los dtimos afod
en 15 compra de-acciones en medios ltnoamedicands, pspanioles ¥ porttgueses,
buscanda convertins: en saci mayoritarin de grupos locales.

“ISi trabajzs solod te tomard mas tempo ¥ te coslard mis dinerc’, afirma
Carlos Clsneros. “Un socio adecuado, sefiala, agrega eficienciy y rapidez a la ops-
raciden 1] Cisneros busca alianzas can socios Jocales o le ofrece a inversiaistas
locales una participacicn minaritariz en el negotio]”

De acusrda con Colit, en 1998 o Grupa Cisreros adaquind Imagen Satelnal,
la programadora de cable mis grande de Asgenting, permitiendo a hos admirds-
brativas coenprar &) 200 de las scriones. Ademas, tenis un convenia con Admira
{peopiedad de Telefdrica Espafial firnada en ef 2001 para coproducir belenovelas
nars el mercads linozmencano e hispano en Estados Unidos (D Pablos, 2003,
po. 1026 deereml. )

Teflenisa ten/a como soca & la compadla Pransa Espafiola en el Grupa Burer

Producciones, para copeoduce telenavelas para ¢l pas ibesico [Hopewell, 20000,
Diespiies de un declive en el interés de |as sudencas espaliolss por ver telemovelas
lsanamericanas, [ fiemula de levar aqpementos Y2 reakzados por Telenisa en

México y recscritos parz o mercado psparol parecia estar funconanda a partir

" da 203 ]
Irénicarnerie, estos grandes conglomerados lncamencanas de medios, pese
3 s poderio econdmico ¥ s capipcidad de produccian, de mensajes comumica-
gatinales = quizds pracias @ esie, fienén vinculaciones v aliznzas clans con Joi

Bhzantes transnacorales medidticos. Bl Grupo Clann e aliddo en Argentina de
iy Latingernérica Sutter, 2001} Tebevisa y Globa son socos por s peneda s
Laticoarnca, junta con News Corporgtion y Libary Media. Televia {ambicn .

" tiers relaciones camerciles con Entretenimiznia Plural, subsiciaria‘dz produccin
del paante espsfiol Priey, par peoducir larpomelraies, peculas para televisicn

piriseries (De Pabios, 2003). Gayloed Cablg Networks, de- Estados Unidos, s~

Ve gl 20008 Televisa senia of 1% dle b achoned di Univsidn 3 e proveil 8 80P de 2 peciry-
macidin, mientsas qog 4 Gngge Cimveros Wala o 19% y e proveld & [1% de su prognmpcite. foe
Perenciala tenia of pesoode by S0006- .

TEn 1599 comspid of andl de videot pisicalas b, buiada on. Mlaml, = indoide e 13 programa:
. | cifinde pebcty Latinodniics Tk i . e

Capitulo 4 Economia pelitica erives. 63

socio 2 grupos Iocales argentings en los canales de misica Mooy Latn
America y Tangn, asi come del gnapo Mega Cable de Guadalziara, México, en el
canal Video Rola (Coba, 20011 La compafia peniana de cable, Cable Migico,
o4 apayada por Telefdnica, de Espafia (Sutter, 20011 El sistema da cable venszo-
1sn hesor Super Cable es parcialmente propiedad del grapa estadounidenss M50
Adelphia Cable Commumnication, quien en 1599 poseia el 207 de las acciores en
Forma dirscta ¥ caro 205 a travs de su subsidiada ecuatonana Eljuri, considerada
por el Pacto Andino como socin local & pesar de su dependencia de l compafiia
extadounidense (Duare, 1599

Eri ocastones, estos congloenerados iransnacionales son tos propietanios di-
ecios de imponantes. medios de parnunicasion, By & caso de la cadena cana-
diense crs, duefa del canal de miska MuchMusic en Argenting ¥ de la menr-
cionada Gaylerd Cable Networks, propietaria exchsiva del candl MusicCountry
Brasil iCoba, 2008, 17 de febrercd. Bl Crupo Asbol de E:nafia o4 1a propietaria
de la argenting Promofis, que ha comerdalizade realy shiows &n Colombia ¥
Venezuels como Frotagoristas de rovrda y el show de varedages Sake de pargis para
Coloerkia, Venezuela y Estados Unidos (De Pabios, 20031, La comparia francesa
Ml Thematiques, adquinid en 2060 e canal Frrochanne] de Brasil, de manas del
prupe latncamenicano Abril James, 20001, _

Dz hecho, no solo corghamemdas nocteamericans ¥ eunopsas, $no cludadss
enteras, om0 Miami, tenen una influencia extraordinara en B programacitn
welovisia Tainoamerican, como Jo hace notar Sinclair (2003). Dicha poblacion
es | base de operacicnes de canales come wrv Lating, y de ls caderiz hispa-
nis Telemundi, propiedad de la cadena sac y Univisin, de Feerichio, Televisa
y Grapa Cisnerss. Este dltiro conglometado medifticn de Venezuela tiene una
importante base de operacionds en Maami, par 12 produccidn de contenidos di-
rigides a 12 regidn i, 2240, Su compesidiora RCTV tiens 3 fa vez una distribuidora
da s programacidn parz EstadesLnides Rarada Coral Piesures. Toda o anteriar
hace s compieio el andliss de los mercados regionakés latinoamenicanos, ya que
irplica tarsbidn g2 manera predominante una cudad &n feritofia nortEamenia-
fia pera desdie una dptica principalmente regional. - '

Reumienda, 5o pueds Sfirmar que si bien, por un lads, efactivaments s han -
desaroliade y consalidado grandes conglormeradas regionales en Arnéica Latina,
Iz el indica que ¢ predominiy nortaamenicand o e absoiuio. por ohia pasie los

- . aantss comniaciensles stadounidenses o bansaaiondis tienen todavia una

imfluenda desproporcionads én la repdn, o que mm;_rrerrrserﬂim inverso:

" Goneentiacidn en a propiadad ds mecios impresas

En algunas paises tatincameriennas, come en el casyde México. b poncentracion
de 1 propiedad y control de periddics o se distingse R marchdarente (2
Bohmann, [989; Amedeqda-y Sancher, 1987), aungue sste por o mienos- Rl
cadena racionah de propordones iy imiporantes: [ Organizacion Bdworisl
Mexizans fvéase |a figura 4.3 En s cadenas radfiofaticas, par bu pathe, & proble-
ma 1 parece residir en B concentracian de la propiedad 1ésta se eniuentra frag-

s ot s s ndiidus) i e  concenrciondel ot () () (] () §




66 “Saguvl pane Foaceiosy sonviionscite i b produrcie y diswiucida de mensafs

o= od grupos radiofinicos. De acuerdo con Javier Coerat (2003), en 2003 mistian
en el pais 1,357 estacionss de radio, aungue & 50 de ellas e contrlada nica-
meenite por |3 grandes grupas radiofinicos. Fara marmo de 2006 of Grupo ace, pot

esernpla, teriz 2filiadas 160 radindifusarss en Mexioo Wrupa aom, 20060
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Fara Gutidmez Espindala 11989, i 11), en la industria de la aadu:- mexicara

“prevalecen intereses pantioulanes y Crientaciones conerciales” dada su estnEiug
RONOpaica: .

A mrﬁp&.-r}safammgm "nadie p:.raib-:-mhrqxt:al muﬂnp:&
zacafe existd por L via d ot ekl mredizzaz | incorpdnadn de bs emio-
s & s grandes gmmm:-:msrmmna‘ﬁ;-mgnnalm.de 05 e apenas
15 firsies contraln -aiian, dicen abos- mé del S0% el 1ot de mdindfr
;- 0ras comercales; Pess T3P nckiz pusde demistrarie pod e caming del
derecho”, Y esty Wtimo por 13 sencifia- riztn de oue ls° -:fﬁ:m:-&smu !
Aarmalmemes m:u-gri.ﬁ a diferennes persunasugrm '

Encloasadela te'.w:um ¥ B4 U giermpia triflada o de Televia, prupa que

poses cadiends y extdcanss de 4eleviidn, radiodifuscras, edilaras y distibuidans -

de revistay, equipos de Rifol y dsteras de cablevisién. La figurz 4.4 ofeece infoe

" maciin mas detaliada sokire este gigantesco comartio
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- Grupo Telaisa (2004)
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La figura 4.5, por ciro ladeo, muestra bos principales medioe en los oz tiene
propiedad o participacién el Grupo Clarin, de Argenting, meee coracdn por &l
diario que edita con ese nomire. Comi 32 observa, ademds de sus intereses en
Fr:r_ia,.'irﬂ:l.lr!kl'ﬂ en ¢ing, radin, [mterned, television abierta v belevisian e paga

Grupo Clarin, Argentina {2005) e A
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El subsidio pusiictario

Lot grandes castos de aperacion, asi coma sus objetivos penraes de reonablidad
han propiciadi que los medios de comuricacidn busguen la mayor egntided de o
anunciaries posible, De hacho-las gagancizs 'de Jos perddicos i ias revistay B N “ fl [] H'I'-'.;-
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Améica Lating no refden en la vera de sus ejemplares, i s de i selovisicn
o 1z radio en posibles licercias leaso europenl, sind en l2 puticidad que logren
irgotporar e S ediciones o programaciin. Los anunciantes, por S parte, desean
que sus mensajes pubiciiarios Teguen 2 la mayor cantidac posible da consumadorss
petenciales, por I que seleccionan los medios con audiencias ryis grandes

Lo arterior, désce la perspectva de |3 economia politica critica, proveda que
los medios comerciales no busquen la produccidn de menssies con contenidos so-
ciales o cultarales ~funcin que en muchas Jegislecionss se sefiala coma prioritadi-,
sino oua se concenten en aquellos que resultan mds sractives para el pubico, aun
cuarddo sean sensaconalstas, superfiuos o inchiso mocivos.

Dz hecho, para algunos sueres de esta coomente, Jos medios en la prictica
no venden anundios sno sudendas Bmythe, 19831, Para Amedondo y Sdnchez
Rusiz (1987, p. 16} “la fuente real de ingresos de la radia y tefievision comerciales
& L vents deaudiencias # los arurciantes: los programay televisivos atraen a ura
telezudiencia, 12 preparan pama reciir os mensajes persuzsivos de kg anuncizntes
y, entances, ks televioras venden tales telesudienciz reales y posenciales a los
anunciates pedisnte f Ramado oozt por milar”, '

, Para Ferndnder Cheistlel (1982, pp. 202-204} la vineulacidn de fos medis

de comunicacion con la &ite econdmica sa da medants 1 venta de publicidad. La
prensa, la radio, I televisidn v Jos demis medios “acortan €l cico de circulaciin
del capital” via la inserzidn de apuncios. Dadas bs ahas tarifas publickarias en fa
telovisin nacional, iquitn puede pagarias? Contesta Fernandss Christliet “Por -
PSSl GUe 0o 65 £l peusne cometca o la medara mdusiniz, Yos que al pagadas
deerminan o contenido d2 la programacién telmisiva. Es el capital monopico,
ncional y extranjero, € que sige marcando las prtas de ura de Jas peincipales
fuentes de 1 actual adtura nacional” e

Diebic a la depéndenia gue benen b medics de cormusicacin respecta (V]
la puitlizidad, noes of consumidor el gue decide cudles medios schreviven y cudles
fin, i b0s anundantes. Aunque estos ditimos estEn interesados en bos medios con
frayor penetracidn, también estin inferesadas en R apayar aqucios medios que
saan criticns hacit s funcionarisntn o hacia o sitera econdenics, politics e ideo
idgico que les perinite operar, Sin el absidia puliiciiara, los medhos que critican el
exablishmetl & aguelios que o tishen una finalidad comerdial, terminan par hacor

. produitiones menos lmativas y costss Gue sd competenca, locual redundaen -
und pérdida de audiencia. Hemman y Chormsky £ 985, pp. 14-170 refieren ¢l case- -

de Ia belivicidn pilSea 2n Estados Unidos, la cual ba recbida el patotinia de pran-
des consorsios petrolercs, hancatos & industrialss para programas gue favorscen

" 3l wstema capitalista; y que se Ha visto sin apayds publicRarios para. programas e .

denuncia social o ecoldgica

.a pblicidad termbicn condiciona ¢l contenido da los medios desde ofra pérs:

pectiva. Algints anunciantes estin interssados ewchushvieneni en liegar o o g
merios del piblioa con mayor podder adouisiivo, Por ello, tienden & pltsgcinar

' mensibes % foi medios que repordan’a los gustos y s necesdades de dithos

~ sachores 4. Herman'y Chomsky, 1568, p. 160, La conseusniia e temible para
squedios sectares del pitlicn mds desprobegidos pronomicamente, acualios qus,

réricartiente, son bos gue :gr:merm it H urgen-._ernu'-utqla atencidn de'los medios

para satisfacer sus necevidade: deducativas, soclales, de entrenamisnta y oienta-
gian) ¥ para derunclar sus problemas (disciminacin, pobreza, desemplen, de-
saancion gubemameanial, etocteral,

Whachas secciones nuevas di Jos medios tautod, cocing, s2iud, moda, finanzas,
secralogial se abren no para satisfacer las pecesidades &2 os lectons o telniden
b, N0 para Atraer anundiantes especitizados

Plor texds By anserion, s2gin ol snfoque econdmico pollcn, |a publicidsd cons-
tinuye en la zctuglidad uno de los condicionantes mis importantes g tarkenido
de 5 medias,

Gondicionantgs en la relacidn medios-gobierno

Les condicionanses politicos, presentes en la produccon de Ios mensaes, fam:
bién son destacades pof este enfoque tedrico, A diferencia d los econdmicos,
ya analizadas, los condicionantes polifioes se refieren principainente a los mancos
fiidicos, v al papel de los pobiernos en |a regulacian, el corral y o manejo de los
sishernas e comuaicacion e

En ¢l enfogue mandits clision, €l Estado jusgs vn pape subcednadoa la clase
econferica dominants, Asf, 1 repfaciones, eves y demds mecanismos de control
de los medios favorecerian dam v reiteradamente & dicho grupo socizl. En Jos nue-
vos enfoques critios, basados en Gramsa i otros tedrioas mas recienses, of contrl
politio, ecordmica y social de una socedad se le adiudica a una chze hegemdni-
£a, &0 12 qua coexisten, #n ocasionss con fuertes pugnas intemas, diverios gripos
econiimicos ¥ sociales, Estos grupos nogocian y e enfrentan conitaniemente par
favaracer sus ohistives, pera mantienen ciena cohesian y CONSENSD Para Seguir-
detentando ¢ control de la sociedad : o '

Esta Gltima visidn es Ja que prevalece actusimente entre muchos de log eco
mormisas pofsicos criticos. La clise hegemdnica estd tonpuesta por la élite ecgnd-

_ mica —integrada a la vez por miuy diversas Facciones—, laébhe poling —tompusesta

tarrbién por muy diverios grapos-, € inclusn poe ciertas sgrupacicnes sndicales
intslechuzies y sociales, El poblemo, aunque tiends a defencler bos intereses.de b
lite ecordmica, por ser la més fuere, respande tambign a |as presiones ¥ Jos infe-
reses die los demids gnupos, por b que én ocasiones ¢ enfeenta 2 bos de la primera.

. La figura 47, per siemplo, musitsa Las encemes surmis de dnera que ergatan
" Tegalmente diversos cgnglomerados medidicns @ congresistas ¥ eancidatis esta -

deniniclenses e amibes patides) cun ¢l afin de infiuir favorablemense en ellos ¥
lervér 51 sitnpatia cuand estén en el podat | : 3,
g Jos écongenlstas politicos extudian en primier b lag Jeyes, regula-
ciones y-polibcas qus figen e csisblecinilenn ¥ |3 apericitn de lok sistemay de

comunicacién masiva, A hatedd. Chestionan el grade en que-estas regulaciones

. favareceri 2 Las cases hegerndinicas, o 5i buscan verdadesamente el bier comiin. En
 pgte penglén se analizan dejde bisleyes relativas a 12 libertad de expeesidn, difama-

i, livelo, contenidd sociaby cultursl, esodterd, hasta la asfgriacidn de pcesiones
de radia ¥ teknision, pasando por ¢l s de los tiempos oficiales ¥ las paliii
guibemanientales sobee el funcionamiento de Jos medios d comuracazion.
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Segin varios esmudios de economia poliicz en America Latina, muchas de ks
pobviemos de esta regidn han adoptado, desde la-década de 1930 hasta fa fecha,
nusmercdas poliicas, ¥ regulacionss que promueven la liberafzacion, b privatiza
cién v la desregulacica en la mayors da Jos seclored econdmicos, irgchvendo los
medios d¢ comunicacion v |as empresas de telecomunicaciones 10, 2004
Cdmez Mo, 2000, Lozans, 2002 y Sanchsz Ruiz, 20000, De esta forma, las eyes
y las poiticas piblicas adoptadas por los gobiermos han beneficiado, prindpalments,
2 las grandes empretas de raedios y de tecnologas de b informacion ¥ i co-

. Punicacion, mis que 2 Jos usuaries ¥ corsumidores ya que han aptepuissta los
- Inteneses comerciales de dichas ermipresas 2 la prestackn de servicios piblicos para
las auciemicias, .. B R gy o PR

En sefinedo, térming, sshos tedricos estudian las relaciones farmales € infor

" riales que se dan entre 1 dasé palitica y fos cumpiicadoces profesionaes. Bl ob-
- etive e determinar hista qué punte los politcos mantieneh relacianes de respeio
y.distancia con los medios, o ol gradd 'en que utifizan mecankmos cuestionznles:
coeno subsidics, conwenics de propagenda aficial favores, ragalos, sobormod, etod
ool Tebesness ol media. | Asin.ef - \era, para influrr & contenido de hot mensajes. T ;
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zutocensira en América Lating

-~ Consdnmnda b s erionra bormyd 3 deciedts 06 U e

por presitees o nersset 0 o indals, toren usied que

7 Sogamda parie Frosests ¥ COrAECICnanies en I3 producciin v cEstribuckin de mersaks

de corurizaciin. En ef éaso de |a prensa, no se considera que se manificste un &+
srict cantro ¥ censura por parts del goblerno, 0 una psperie d2 conant aribrental
[Granadas Chapa, 19811 o aulocensam {Riva Palacie, 1992, p. 121 La conclusidn,
para Arredonda ¥ Sinches Ruiz (1987, pp. 56-57), 25 que "aungue no 2 pjeros
1 cortrod directo por pate del Estado, la prensa tiendz a responder, por diversas
razones. a los intereses ¥ proyectos del aparsto gubernamental’, Fama amibos aubo-
res, &l casa de la radio v la televislin es todavia peor, ya que sds que predomings
|05 intereses sociales en penerd, se ha dady uaa spropiacid, conitrol y explotacidn
RO LN CLintos: "L televisidn es 1..) un recurso de poder impartante, aamente
concenirada, que puede eventualments dotar 3 I grupos privados gue la conbno-
lar g |2 capacidad e ohtener una mayod hegemonia que |a del propin Extada.”

Dai) Santora (Clarln,
Argentlna) opina sobre la

" iy T
gl o= L v _!.'..\- J H‘I_

dio de supsimis Smacionss g topeniendia bl o
este fendmind eitd extendida en 18 prensy ltivamer:
canal - ; %

Cron ge & Beibmenn ée b cefissra intena o auoceRsra €4 bog mediag masivos de
Aeirica Latind se ha extendida e Yo disimas afios, fandamentalmente ple tres motiva:

. por Ta eritis econdmica qua ba debiliada 2 los medies fronte al Esiada; porcpae oo hay pe

-

Himatiat &4 panln 3 como dehe ser & relazion enn los peviodiats ¥ Jos duefios de los

b meches lentinces hay slgumos dusfios de ke medics que s abysan de a3 situacial; ¥ un
De et frgmmima g s R pranss g3 ¢ perro guaediin que tisne GUe contralas B oS go-

bieros, quish oot sl prero guardidn Hay ina susni o un WRCID £ LD 3 Clser-
WaLonis, womn & e exite por gHemplo en fa Upieeridad de Cotumbia fatades Unidedl,
e o pregigos y evd intgrada por et independienis, donde pusds habor una refe-
fericia de-giod 5 Jo ot pueklican o i hos modiod o ofeto paiblican bod Lemas comphicados

" las mieckos de pomericactin de Fbados Unidos

L1

Limizciones g2l enfoque econdmico-poltn

Aunue 13 sonomia polfica criica b tendida a enfocar su atencide gni los condi:

" cionantes macro'de la prodiccidn y datribracin de miensairs, algunds autdres de
" gi1a coerignts, bomo Golding ¥ Mardock (0993, p 194 indsten &0 que se bomen

e cuant |as contradicrionss al interial do os progesas de prodiccidn, as comd la

Capitde 4 Eoonomi poliica ciica 73

relativa aubaromia de Jos diferentes actores que interviensn en & proceso de peo-
ducciin. Aunque los faciores macroscondmicos, como la propiedsl ¥ el control,
y bos potiticas, como a relacin de |z class hagemdnica oon el gobiemo, explican
mucha del corfenide final de bos medios, ro dicen toda |a hisioria, A%, debemos
pensar &n ¢ determinismo econdmico de una mansr mis fexdkie, dicen Goldag
¥ Mimrdock:

En vez de guedamos con b pocide de Mancde b deserminacidn letondmical
= ik insanca, con R Epiachnes de gue odo puede refacionarse
dirsctamenita con bs Fusras econdomicas, podemos segur 3 Shan Hal ¥
corsiderar |3 determinzcidn opesanda en una primesa instanciz |1 Bs deck,
podkmes pensr que las divimicas econdmbcas definen Yos principales aspec-
10s del ambiznte general en que se desimola b actividad comunizacionz,
pera tio considerarla como ura explicacicn completd de la raturabesa de dicha
aciad,

Aredorda y Sinchez 11957, p 17) coinciden con la arvieriar ¥ sefialan que
el process de peoduccidn ¥ distibuciin de mensajes coMmunicacionaies e un ol
ieto de estudio miiple y compleio, carsilerizado por pruditiples deferrninacionas
histaricas  sociales: “a b ver, el funcionarnlento social de los meddios no Gousre en
u vaedin socisl, sine gue son indiidurs, grupas y clases socisles conenetas fquienies
deciilen, achian, operan, controlan Jos medios de difusidn histdrcamente determi:
nados, pera con vasigbles grades de Boertad

Diz esta manera, sundue 1 perspectiva de la econgmia pattica ha hecho cof-
tribuciones esenciales para entender Jos fondicionantes extemds i macros QuUe
influyen en e conterido de Jos meniajes de los medios, no paede explicario .
vocka desde ese mivel, Los grandss intereses ecendimicopoliticos de Tehevisa, Grupa
Chaneras, Clobo o Grupe Clarin, por, sjeniplo, impactan necesaraments en s *
poliicas generges de ey COnSoetio, pern 0 explican pac qué hay diferencias
gumtantival entre difersntes conductones, editorialitas y repOTienos. LAeptan

‘incondidonalments los comunicadins [repocters, productons, guionistas, drec- -

sores, jefes de seccifn, exndten) b pediticas  bos interesss t-:u:-nEn:ims_. piliticos
e ieolégins de sus jefes v de lod propictarios de Jas medios &n bos que trabajan?

- [Hastz gué punto tienen bos compricadores ciéstos griclos oo Jutonamia para-

. dealizar sus aofvidades? cAyiedan las rutmias de trabajir @ satisfacer €505 inbereies

schndmico-poliicos £ ideoligicos de bos duefios? (Lo LCoineiden log valars
peréesionales. de los corisicadorss con los vakeres ideciogicns de los duefios de
los madis?, _ : :

Lis condicionames oondniicas y politicos no explite, por € solas, los pro-

, " dedinientos concretos mediane los ouales las polficss penersles de los duefios
‘e Nevan a la préctica en Ja-recopilacion y produccidn de pensies, ¥ COmD &
irternalizan €n Jos valores profesionales d2 los cormimicadorss gue mrabapn #hi
- Como progonen bos pedricos de e enfogue iGoding v Murdock, 1953%, o

niopiy palitica debe Jrmar en cEnia estos aipecics’y la sockdogia de b peoduc
3 de mensajes pueda ser muy JEE en este respecta, C sy
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"z oficial Ademis de los mecunos annerioces, hay canales is informales foorm
_,;-_. rpadraan, tegaios, pugstos politicos, elcétera) que. amibién e ppesg;mi'g
3 relacion del gobiema o los mmuuu;a.dwes. ¥ qu: mﬁdenﬂ desamallo de
SlRias g-ﬂ:lnna1:1|nd-:pgrr@E|?H
Demmmemparalanmﬁa E!l:rswtcrrﬂl:mme ;
. sienden a favorecer fos dniereses ¥ la idecioga de 2 a.mé;hl;sm 2 politea.
umpliendn s misdn derocritica el b

I, Consigue informaciin en Internet sobre una cadena nacional d prensa, radio o
televiskdn Investiga qmmmmpﬂamsy@ﬁmmu&mnmmm
nen. $uS tan ampia es s propiedad én dstinios medios? {Qué relacian tienen
pon cras empresas no relscionadas con |a comunicacian de rasas” (Crotizen en la

1 % Bolsa de Walooes?
[ 2 Para es3 misma cadena racionsl, analiza quiénes son sus anunciantes pon-

.l'\-
__.-
"'P"-Cl:-\!
-'b-'

cipales. £5e reflejzn en el contenido de sus mensajes alabarzas © criticas a <i-
chos anunciantes, o a | diposiclones econdmicas ¥ legales que les permien
4 funcionamienta?
1. Farz ez misma cadena nacions, anallm 415 nipticieros principales e identifica
el tipa d& notas que transmiten o publican sobre o gobiemo, (Prevalecen s '
notas favorables? ' :

] b
i3 hwummﬁaﬂmmdehmmhg{adupcﬂmﬁmmmmwm_
i con €nfasis en Jos condicionanesd mis amplios, es éste de la economia palitica
L Tal pespectiva, de grn tradicicn en 1 corrente crincd, énfoca su atencdn en o : ; i
aspectos relativos 7 1 propiedad y al contral de ks nedios, a & influsncia delos ' . it _ Z
immar&amdﬁﬂ“mkﬂﬁﬁ!kﬁmﬁﬂtﬂ'ﬁh’ﬂamﬂ mlﬂmﬂamﬁm&s- X
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* : ﬂﬂmmmmmmmmmlﬁmy@mmnmmqum &

' 42 maimizacicn de ks ganancias, tes hace conshlerar scindasios ¥ sibordinades
Yos. ohietivos goe deberian ser priorkarios, htrar-i:“lmnd!:dlxmm wl'hm: i
'maa:rmuﬁr phuraly diversficada, ]
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Gararieristicas generales del enoque

U enfoque critica sumamenss cercano & de la economi politica, es el del impe-
Fialisme culural Con una sradiclier mizy vasta en la Bteratura sobre comunicaciin
th= mizsas, g5l perspectiva 1oma en cuenta bdsicamente los mismos Apecios que
la ecormmia palitica, pers ks wiliza para analizar los desequilbrios y Jas desigual-
dades enbos Fulos intemacionzies de merdjes

Ef Imperizsmo culiral, lamado abién teoria de f dependancia taungus
algunos ausores encusntran diferancias entre ambos beminos, se aboca 2 eshr
dar los desequilibrios de los Ruios mtemacionales de comunizackin, asf coma
los patrones de propiedsd y de concentrachin de las empresas irnsnacionzies
relsconadas con elios, De acuerdo 3 Moragas (1981, p. 851 & & objetivo de b
comuricacion de masas en las sociedades capitalistas contermporaneas es peruadic
203 recepedes de que vivn en Un sEtema fusto ¥ adetvada a s necesidades, la
misma fundidn debe aumpli a nivel interracional:

La dominacidn, en | era actual, v es imposile con el Geico'recuma de e
iﬂil'h.‘l'ﬂ:ifﬂ'l militar, ¢ pedestia b dominaciin sermdntica de los ma e

B cine, |a telenvisiin o b crescidn de los grandes mitos mundiles dz b
socisdad de conuuma, aparecen en la coecienca colectha de bos puebios no
bafito com imposiciones o sktema experiados, o come sstemas admile
thos 2 B red oulrurel awdcional. ]

El contral de 13 infraesinacnara de fos medios dé comunicacian se entusrr
tra en rebacidn propossional con ks imteses intemacionales de ls muliracr
nales y de ke afanes imperialsizs del efézcbo aortcamenicane, ultimg redurto
de-paretraciin y ikima garantis de agos inderetes econdrlind, 1

Fl imperitlism culturs, segin Betrin v Fow (1981, p. 299, 32 da cuando
cultyra de un pals cenfral y dorinants s8 impone yrilatersimente sobre bos paries
peniféridos que éste doening 2 expensas de su infegridad cukural’. Mormalmere,

explican los autores, o anterior &5 revakada de b influencis econdmicis y polficas

que eesoen edos paises desamoladis en bos planos més generdled fe-las relaciones
énire elios, La figura 5.1 millesira bos mecanismos de infuencia cultursl que, sepin
Bekrdn y Fox, usa Estados Linides en América Loting. : )

4

| Mesatlssios de inflensis calural de Estatos Unldos en América
.L?t[ha.fiﬁni_g.ﬂdtrig:;-Fu; Lo i 5

al Las,;;g.amlam.ﬂ'rmiud! Raticlzs:

B Easap:m_lighumadt;ﬁﬁdemh‘ém.: -

el Lasfimas niemacirales de o3rion piblia merdepy fefaciones pibiicss.

i Las corporacianes comardales ansnacionglés que achian come amnclantes
el Lot expeetadodes de materiales de programatidn improsos, Fodisves ¥ gudbord-
shiakes. . :

"-'_;';r"-n"'.'_-

" Capluko 5 Fl imperalima cubueel en It comuricaciin rtermadong] &l

fi Los exportadonss de squipd ¥ ieenabogiss de comuricacion. :

gl Las campafies interrackonales de EcOmURiacon. e
¥ Fl erganism ofidsl de propaganda.

i B organkme oficial y centrzl de seguridad

v L R Beiy Efzsaeh 34, Comurcacin omiage, 11—z e Wi 1L
B

Lis tedricos del imperialismo cultural tienden 2 ubicar & estudio de la cor
maricacin de mass dentra del contexto el erden pooibenicn inernacingl
prevalecients, v de las relaciones econdemicas ¥ politizas entre los paises indus
rializados ¥ los que se encuentran en desarroi, *EL contexta econdmioo de [a
comunicaciin interracional es un factor esencial en la confomackin de un fujo
de comuricacién deshalanceado, y &5 parte de un £530ema m_mdl-.al de deperrlen-

 gia ecordmica” (Hamelink, 1934, p. 221

Para Bieyes Matta fen Belirin y Fox, 1981, p. 141 1a penstracion: economica
sraranacionsl se apaya e la accion de los sistemnas de comunicacion mastva-
crean & medio amblense cukisal presionador de un sistema de vidz, de un estlo
de ser v relacioranse con bos demnds. Imprisan ¢ consumo coma me principal
v artkuilzn Ta ides de un ciudadanc Epa para b civitzacion del consumi que 52
expands por encima de fronteras [sicl.

Esteinon (1951, p. 731 coircids con lo anterior &t sefialar que sk miedios de
comunicacion en Meéxico han sido fieles afados & los modelos peoliberaies, L5
ruyende ka identidad nacional por vaores ideoligicos adecuadios para el *forfale-

cimiento del sstema produdtive v la disgibucidn desregulada de merandias que

xige el modema programa de crecimiento neoliberal L.I%,

\a ransnacionallzacidn de a comunicacion intemacional

L dediricos det imnperialisme culnira] estadian bos process mediante o (uales 108

imadermos medios v teenologias de comuricacion funcionad para crear, markienes

v expandir sisternas de diorsinacian y de deperdencia en el munda énsera. Estoy

vanns, noemas ¥ modos de vida sabre paiSs mencs poderogos

Asi como dentro e Cada pif se dan fendmenas de concentraciin de poder
¥ de contral sobre Yos medios de comunicaricn, sefal eite enfoque, K mismo
oparme a ivel intemacions. Lbs paisss desarralfados.y %1 espacial Extados Urir

 dis, mantiersen una hegemoniz econierica, tecnoidigica v milizar sobite los defnds
. paises qué Tas permiAg A S VET EXPOILAT FUMEEORS fhensajes comuiacipnaley

itics, historietas; cancionds, peliculas, videocasitss, disoos cérfpacios, progn-
fras tlevisvs, et 2 incliso s propios sistennas de cammuricaciin (agencias o2

- pribgidad, estationes radiofnicss v belevarivas, periddicos y revistas), La astietria
. g§ (3 grande que los paises dominanies bogran tener la propiedad o por ki menos

el control de muchos W5 medis masives de comupicacion en los paises &n
dasarrolii, ' '

. procesas permiten 3 und podercs MnGra de nackines imponkr st CEREnY,
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B Gaguinca parie. Frcossos y concicionantes of la provducckin ¥ disibocin de mermes

A1 centrar sa abenciin en la propiedad, el control v of origen de fas mensajes
ereniinicaciondes v de su tecnologiz, fos tedricos de ewa comiende van mds a3
da Jos faciores nacionales y sociopsicoldgicos, kasta el nivel de estructura global,
“donde o3 precisamente & gstema sociopoliicn infemacional el gue determing en
forma declsiva el curse del desarralle dendro de fa esfera de cada nackin® BNor-
derstreng v Schifier, citados en Feies, 1980, p 2840, Hamelink {1981, p. 221, en
&8 sersido, sefula que mas que wna interdependencia gobal, come pregonan los
defensoes del sisterna actual, se da ura deperdenc conusicacional de los paises
en desarralio frerde 2 125 nadones ricas e industrializadas:

Bl zcceso poblioo estd en verdad $8i0 garanizads & gaens posean los reour
505 poondmions par pemitin b nfraestruciuea dz b comunicacidn. La mejor
toenprensidn entre fos puslos consiste de hecha en b imposician de los va-
lores socioculturales de las rl.uiunai pudmsas sohe of resta del murdo. Toda
€0 Sugiere que €l rontaca econdmion de la comunicacdn intenacional es
wn ekemeria esencizl en 1a configuracion de un fluo desigal de la comuni:
cacidn, como parte de un esquersy mundial de b dependenda scondmica.
{1 Esae Rujn desigual e Jon bisnes y senvicios d2 3 comunicacion refiejs
eiacharmente o Bujo desiguel de]-:s bienes y servicios etoromio.

Faea Bagdiian (199121, el olgopelio de los modios elscindrites gobakzados
w5 izl ol oja del consamdor Les puesics de perddicns exhiben todavia
bileras de periddicos v revisas con wma destumbrante variedad da colors
y temas. Las oeerias v bibbiotecss ofrecen ain mies da estanbes lienos de
woldmenes distinios. En toda & mundo corenidan mukiplicindode compaiiizs
productonss y canales de belevision por cable, ax coma vidtocasets i graa-
cianes spusicaies en docenas de lenguajes: Peco 8 este beilise califoscogio
desapareciers repentinamente y fusra reemplazad por s firmas corporativas
de 5us duefios; mmL-;'eh:Im"'ﬂ‘l:! g7 cof: b piomebres de pnas pocas empre-

. 535 multinacionles n:,l.e thory doeningn este campa (Sapdidan, 1992, . 190,

O esto g Fu:ﬂ"' tener de mala? Para Bagdidan y kos demds bedricos del Enge-
falismo cultura] | respuesta es: mucha. Las prandes corporacionss internacionzles
fiensn 51 pmp;a agendz politica, rechozan sivemds Boondemicns que D Vayan 3

bono, com ss ne..nsr:la:h:i. exparsionistas, reproducen v priviegian Iz ideologia y-
s walomes de sus paises cerdrabs imponiéndolos sobre el resta del mundg, tonltro-

lan la informacicn que uiizan distamente millones de personas en el mindorpan
torar degisiones sobre miliples cosas, desde por quign vofar hasta qué Corer

lefe, Bagdikian, 1992, p. 16} En este caso, of problema no rédde simplemente
+ en que  propledad ¢sté concentrada, sino en s esultarite; que i diversidad de °
npb:m&isear_a:[a ?azr.:-‘mr?qu:l:laa:rmakls s, & paso da Tecepior a -

ermitsor, 5ea cadsvez mis dificll paca b grin mavoea de los ciydadanos de'un- s,
ey dhioe Eag::lu:mln:rs g-apdﬂrs. graantes estin ahiertos a todo Jo qui: G
au u sdade

- en-husca de ese c-':r.e"-'n £5t an ..L1[:I:.:l:!-.:l‘5- thm0 catkfuber dicadun & -
S-LPFFE a aligerar noticias o espeesinilosque pudiznan custionar senamesta

stz poder, Y |efos de abrir sus sitemas 3 penodistas, autores,
drmaturges, mesicos y grapos de ciedadancs, las grandss cor-
p:n'al:r:n:i estén trabajando parz cermaros ante i & idicsin-
crasix aenad, S estratgia es oblener un costol uotal [

Ant# la clara tendencia a ta mayor globalizacion e tegraciin
de tos mercados murdiales en o5 #ics venaderas, las implicacio-
ries de estos aspectos, beos de desapareces, se volvesdn n més im
poranies, oMo kr rusestra el case de la combinacion de intereses
econamicos v los contenidos de hos medios (véase [ figura 5.0

La Induﬂrla]uuualara_li | L TR
en Méxito ; N IR L et

iChukin decida qué series =mmad:u mﬂm 2l H:rydpmllﬂ'l&l.’ -!Ej:r!- ﬂarledﬂﬁ 3-:
belevisiiey de anumrdo a decitiones 10Madas por v programadies? N deenpra. - SLoe
‘B esits lamzamiesna d2 bos Caballorns del £
s debid a una decsidn Intema dio mnaﬁnmfﬂh‘.&‘d{ﬂ&f&?hm ﬂ!hl‘lﬁﬂlﬂmdﬂ
dicha serie. For o contrario, Fus T Flial nesiecana de |3 compaiiia jusuebera japonesi Baz-

EMMMMmIm I'I-I.'-'

dai, [+ que comprd tompo en esa cadens televidve pars lanzar n'rr..l'ilirﬂ*'n.'t‘ﬁe' ki |f|'iaa de

fuguetes Cabalerns del Lodiaca y Tt caricabarat helevisivas e 0
Cmgfnm"degmm,ﬁ,nmmdamwcmlﬂmmﬂhMﬁdﬂauﬂm

ciz, Banda Fﬁﬁi|ll€mﬁ3r]q:mm1ﬁunmm| 3 ﬂﬁdﬂiihsrm'
m.ardh.-;mtr.-Ius*aﬂﬁmmmm:wmhm@aﬁuwmmﬂumm__E.

idea de la penetrackin v respuista, del pudtoril Flor esa rmmymwmﬁm

" el personal de Tedevision Anteca, sorgid la barra fant] deexa cadena.

Esto s que, sundus la veodal mndeb;mmmnxpdmduarﬂ@[mn- ; 4
eameas) relevislvas orcinematogs#ficss oon la industria ded joguebd wbnipee hy pylstidocen

bos (iltimias afins se ha vuelta eds sofsticada, Asi, Tp enaginacide infarel <o ntre de las s
frategias mersamtinies ¥ s& depvia hacia los. Lﬂ:}ﬂ'&hﬁ g cubnlan Bl 1.In Fp:r:lle:i.rp':-'.l

T rm.":a-d-:-ﬁ-:i:'m:- § ceenerglalizadar,

* Bl pehvenirmieato de programas creados por hx an..nmm:s. srgl:in mﬂr.‘mlﬁ‘mm.-.k
¥ Reete (1994, p. 200, 52 din en |2 ceécads de fos ochenta en fos Estadns lnidar 0 10
Ext lugar de ser perisada y wendhdo & las cadenas |endshas sobez s de s vakor
de enirstendmianty, un'comeicial gus durd un programa e mrnhcur.g.:al-*m:e

esperanza-de mtimudar las vantas del prodiscio-que 2 su vee pueda fudar a a:uh:ﬂr:h po
pularidad del progaemz L1
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Pdemids, el contiol craativa del contenida del programa sz cesde |1 & febricante del
procucta sobee ef cusl se basa o progrema. Las fabricantes g juguste especifican roma s
deber, ver bof perscnaies, i pkslen © ad putden deck o haotr i & que amiientes vi-
ven® (Knkel, ciaco por Shosmdker ¥ Rocse 19594, p. 201E
i eeios, sl i 45 1 i, 12tk 1354, g T 0

La nflgznci en as esiruchuas, QEneros y oanienioas
d fas produccionss locales

La irfluencia H:ﬁﬁﬁd&hmunimdﬁﬂ frziva nofteamencand & ke par-
ticdar, y o |3 occidental en o generl, no sile 5e da directamente 2 través de fa

importackn de pelioulas, pogramas televisivos, misica y demids mensajes. Tam-

bifn se manifiesta en 12 adopoidn ¢o sx fSemulas de produccidn, en la imitacidn
de sus péneros, de sus pricticas y valores profesionales por parte de Jos medis de
coruricacion de los pafses impanadores g, Kivikung, 1988; Schiller, 1976, p. 311,
Come sefials Colding (1581, p. 3301, “los medios de comunicacidn soca de Affi-
ca. Amsrica Latina y Asid han surgida casi iwvariablements comeo derivados de los
exitentes en los paises industrisizados avanzados. Mo aparecen espontincaments
&n i MOMmEnta oportune g8 1 evolucian social, e que han sido transplantados
desde centros metropoitangs”. gy oy
- Goking basa |2 afirmacidn anterior en dos contextos sedricos, Bl primeno
se refieti 3 ¥os procesos de transferencia de tecnologias thanfivarel de comuni-
cackin, & equipos electrinicos ¥ téenicos de los pafes industrializados haci los
. 4 eitén en vias de desarrollo. E segundo se refiere propiamente al fendmeno
de imperialismo culfural, & deir, & impacio de log sstemas internacionales de
medios de comunicasidn, educatives v culturiles en 1z idsntidad de los peblos
del mune, ' : -
Ferndndes Christich (1987, pp. 34-35) coingids con Gokding, 2l sefialar quie

3 sutgir 13 televisidn en 1950 en América Latina len especial en México, Brasil y t

Cida), se adoptd e modely eomerdal norteameraing par 9 Funciomamisnta,
dedido a jos patrodes e dependeicia econdmich v tegroligica de estos pafies
. hacia os Estados Unidos. Esto & pasar de que en & monda predomizan, en e
moments, o modelo de explotacion televisiva estatal europeo ¥ na & comencal
noneamenicang, explica. Ferndnder Christiely, Estados Linichos logrd smponcr su
esquema et América Latine gractas & que en & ambity econdmicd inteqrigzional
habizdesplazida a Europd v 2 qué la region se habia converiida eny drea de ine
- fuencia para b expansicn del capialismo monopdlico de ese pais

Lo antesior explica el for qué s mayoria e bos medios comuicacionales e

el munda han imitads bis esmecturss. fifnencs ¥ consehicos Bz bos nodeamenica:

reas: Como gxplca Schiller (1951, p 220 rs enconirames ante el wigimiento de

. un mundo en el gue cosxiten productionss noneamenicanas juntd con Emitacio-
- nies do estas reakzadas por competidones nacionales ¥ mnsnaconales.

e i p‘;_ﬂf --rhrl-?—l:;'
| e
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En el s sentida, 9= da un camiio de estrategias en las corporaciones comu-
ricacionales nosteamericanas, especialmente las relacionaiss con cinz y televisidn,
Enfrentadas a pofiticas protoccionistas que no dejan entrar s pelicidas ¥ progr-
emas belevisivos en slgunos paises, princpalments en bos industrializados fooma los
europes), han aptada por propiciar alianzas y coproducciones son b compafias
ocalies en esas naciones ik, Jensen, 1994, 3 272). La fommuta para muchos me-
dios estadouridenses ha sido comprar participaciones mincvitarias en productoras
de television extranieras, para posteriomente ayudardas con ls comercializaciin
promeciin y programazion (). Los tedricos del impenizlisme cidburel sefalan
gl Sste &s atro mecanlsme adicional para la hamogenzacdn ¥ la adopcidn deun
sil tipo da productiones comunicaiionales a nivel insemational

En & contexts latinoamenicana, donde no se presentan patrones de propiedad

wansmaciond! de Jos medios de comunicacion locales Poraks, 1951, p. 64), esta
Farcifn de modsiae, furvio con una relativa dependenca en b imgostacion de
mersajes, parmite hablar de la presencia de un imperisfsma cultaral. _
* " En ol contexts lstinnamenicano, donde no se presentan patranes de propiedad
transnacicnial de Jos medios de comnicacion locales (Ponaes, 1981, p. 641, &5
furcitn de roodelaje, jurio Con Ena relativa; : .

Cfticas a la comunicacitn para el dasarmallo

Una de las posiciones mas frmes del imperiafsma cuitunl ha i su posicion es-
cépca y critica hacia los edfusrzos de las naciones industralizadas por impulsar la

midernizacidn yel creciniensn de bos pafies en deszmolo a travds de los medids ¢

de comunicacidn : : ;

" Después de la Saganda Cusra Mundizl y hasta principics de B décaiy de tos
sesenta, mixchias académicas y potiticos occidensales consideraron gue bos proble-
mmas de bos faises subdesarolacas podian sef repuelion 2 trvds d 2 iepolantacian
en elios de los sistemas politicos v econdmicns caracteriztioos de s paises desi-
reoltads (Servaes, 1957, p. 481, Comio seflala Servaps, el aspecto fundamental de

. €513 propuesa er

2 metilora del crecimiento y Ta idemvificacin del crecimisnto con pRigress. |
El desairoile en comeciantia e orginicn, Fninects, dirighle, acdmulitiio,
qosride e imevershle: 3 "
Esta paradigina consideraba el désarrolla dentra de una perspiectiva uni-
~ Eneal y ovolutiva, Definia el subdesarmolly valiEndoee de dherencizs cuantic
* tivas ¥ observables enare pases ficos 'y pobres y e secres iradiconae

© modemis desro de las naciones pobres: Este pueriee cofulstia en am pougei ;

imHativg de secuendial griduzles. . =

* En'el ﬁaf'a.diama antericr, 5e fecomendaba iz el potericial d ks medics de”

comuiaciin para ef necesario cambéo de actitades ¥ bonduptas e lof habiantes
de Yo paises subdesarrollados a favor déde modernizacion, o por ko menos par
ansmitir inforrnacidn técrica y cientiica 2 Jos lidenes de opinidn de las comunida

" e, informacion que &tos 3 1 ver diseninarian entre sus seguidones, e persaba

nnnoae



B6 Supunda parie Procesos ¥ candicianantés én praduccidn ¥ disibucion dt mensies

que B comunicaciéa, por & misma, contrituina 3 sohicionar €l atrasa en que s
enconirsban estas naciones, independiantemerte de qué condiciones socipecond.
micas y polticas imperaran en efios (Belnrdn, 1983, p 790, Para Scheamm, uno de
los bedrioos mas imporiantes en exta corente difusionista, s& requerian seis condi-
cindes previzs apovadas en la comuricacion para lograr & desarrolla naconal:

&l La comunicacion dsbe emplearss para contribuic al sentimiento d2 packe-
riaticad.

B La pomunicacidn debe emplearse coma la vou del planeamiento nacional

¢ La comunicasidn debe emplearse para ayudar o evsediar las destrezas nece-
sarizs

di La comunicanon debe usarse para-avedar 2 emplear el merads efacive

&l Coriforme & plan se desamalls, la comunicacion debe usarse en gyudarata
£E0te & representar sus nuevos papeles. .

f) La comunicacion deba usarse para préparnar @ la Rente a representar su paped
Ccomo racidn ertre naciones ten Fuertes, 1992, p. BOL

Entre 1955 y 1974, este enfoque de la modernizacion y el usa de b confunicacidn
para ¢l detairolo habia peoducido en América Latina certa de 500 investigaciones
ernpiricas, 12 mayoria de ellas basadas en |a vertients de este enfogue denomirado
difusidn de innovaciones (Fuentss, 1992, p. 908 Muschos de estos estadios fugnan
patrocinados v reslizados por ceganisings e investigadores noreamenicancs,

B enfoque del imperalisme culturzl —en su modalidad de beorla de ls de-
penidencia- rexcciond @ estss estratepias principalmente & parir de la décads
de 1960, acusdndolas de no respetar fos valarss ni las culitnas autdctonss de los
paises en desarmolio, as como-de Iratar de imponerles modetos iealdgioos pro-
capitalistas que sio redundarian en una mayor dependencia econdmica hada las
grandes metrdpolis. De aceends a Diaz Bordenave Gen Fuenies, 1992, p. 983, &
paradigra de la prodemizacidn y el desamollo habia fracasads debidio a gue se formu-
¥ en “condisdones socioecondmicas sgrificitvamente diférentes y de acuerdo
oo una posiciéin idealdgica incompatible con la resfided latnoamerkana’, Las

preguntss de investigacion, segin o mismo autor, po tocaban Jos punsos bisieos

gue 2ectan ¢l desarrallo nueal, : ;
Fara Ei:hﬁfn 11585, pp. Sﬁ;ﬁ-‘i‘f'_;inlcaml::jzs generals £ las esbruciuras socia-

les de Jos padies e desaallo, poco podia hacer la comunkadidn pard propiciar
« un desderoilo aunénticaments humano ¥ democrition; *lx pomunscaciin, el como

dxigte en la regidn fatincamedcanal, fio sdlo & incapia pos natomlom de generar
desarrailo nacional, sing que a merudo acti: &n su condrz, de nuea. en fivor, de

las nkrmumblrm.ﬁ T g

El mavimieno por un Nuewo Orden undialds l nformasitn

y la Lomunicacion o) e

' _Et: enfatiue propane, como und sokicon parcal a todos los proisbemas s ren-
enedos, ¢l esablscimiznio de un fuja mnu.'u?-:a!:i-:mﬂ ba‘:ancg.-a:ip W I‘.un..mnl
tanto en & plino Intermacional coma dentro de cada pats. Las nacignes en desamo:

C:pl'.b:'.i-:h 5 El mw.-uhnu sl on b comunicacon Peersareeal BT

fo deben ser sutosufclentes, aciaran, ¥ debn ser capaces de desarmoliar podticas
nacionales de comunicacian encarninedas 2 solucionar probieas eipeciicol ¥ 3
reforzar  identidad nacionsl fgf Reyes Mast, 1977, p. 130

Fl mavimianta por un Nuevo Orden Mundial de |a Informacidn ¥ la Co-
umicaciin omec) surgid en la décads de 1970 come mickthva de los Pases No
Alineadas, es deckr, por bos pafses en desarrolio que buscaban ser independientes,
1anta det blogue occidental industrizlizade (Estados Unidos v sus alisdest, coma
del blogue socialista Mlnidn Soviélica, Europs del Este y Chinal. Para esios pales,
el prevalecient= orden mundial de la informacion, basado en la docirira ded libre
fuin de la comunicaciin (adopiada desde L formacién de & ol a instancizg de
Estados Uridos), s caracierzaba por grandes disparidades cuantitstivas y cuslits-
arvas en bas Bujos: i

I, Los pises industiializados, en especial Extados Unidos, contralzban # o de
| Comunicaciia internacional, a travis de sus agendlas de notidas TaF, 17, 4,
Bewter], de las agenciss trananationalesde publicidad, de la hegemoniz de Ho-
lywood en el mercade cinesmatogrifico sundial, del predbeiiia de les expor-
kciones belovisivas v dscograficas estadounidenses, del corsral de los satélies ¥
dir los ruevos adielanzos tecnoldgioos, etgétera.

2 Se preserssha un o radicalmente desequiibrads de menszjes entrs los pases
anteriones ¥ |05 subdesarroliados.

1. Cuartitativamente, eran mucha mds numenasss hos mensajss desde y sobee los
paises, industrislizados hacia lis nacionss en desamollo, que Tos de éstas hacia
los primeros.

4. Cuglitativamente, los mensajes soee los pafses en desarrolia tendian a gresen:

*far Endgenes negatvas y conflctivas, mientras que Jos menssies sobre Estados

Unidas v demis paises eccidentales desarrolfadas eran mas bahnceados en s

coolerido.

En 1973, en una reunidn sosteida en Argelia, et Movimiznto de Pafses Mo

Alineadas (Mpad exigid la reorganizacion de los canales de comunicaciin exsten

bes, "legado el fasaco colonial que ha obstaculimado b comunicacidn Shee, directa
w ripida’ entre los paftes en desarrollo.

¢ Fy 15T el MPna hogr qué la e pasira b’ Declaraciin parar ol Bstable-

_ ¢irnlenza de un Mueva Orden Econdmico |/fernacional, es dedr, un onden que §2
reduera para redisefidr posteriormente & arden comuricacional.

“En T Conferenda General de b inesc, rebridda en Nairobi en 1376, 2 de
cicia que se reglizara v dagadsico geneml de log problemas relatives a k opmauni:

* cadan e la socedad contemporinea. La directil de ese organismo cred un g

pa dhe bralsaio pocsidido per Seah MacBridg, con un grupo plural e parsonalidadet

pepresentantes e los datintos pates ¥ blogues. Despuds de grindés comtroversia
y complicadas ostdoulos por los enfrentarniensos entry o paises miembros de
\nesco en o B Mosic, T2 cormisién MacBride presentd su fforme i, Erulada

Ui s meandsy yocss mulipies (MacBridz; 19801, Fars 40, los objetivos  aleanzar <

bran: “maver justica, mayor lgvaklad, mavar redprocidad en d invercamibio de
infaemaion, menor dependencia en relacidn con las comientes de comurocacicn,
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menor difusifn de mensais en sermdd descendante, manyr awosuficiendia e iden-
ridad cultural v mavar ndmeny de verdaias para toda la hysmanidsd” len Marques
de Mo, 159, p. 131, Los principios basicos derivados de ese informe S obdervan
e [ sganente figum,

Principlas para el estaslecimiento da un Nueva Orden Mundial -

ol iy LI

w1 m

ie la Inlnmanulﬁn V |a Comunicacion {wome)

l. Hlnuuq-:ﬁ die |o5 desequilibrios v desmakiaies que carsclenizan L thuacidn vigee

3. Eliminacicn e s efectos negativns de dmnudwmmmpfrmbpc"-m

¥ e a5 Eroesis conceTacane.

X Fnr'rnmir-&h:ﬂmju:rmympamunﬂxﬁﬂ.@:}mﬂﬁuwlw

epilitaeda dieminacidn d= informaciones & ideas

Phurafidad de Fientes y canales deinformacidn,

Libyiad de precea ¥ de informacion. ]
Lifeniad para los porincistas v para dodos jos pn:-‘{sr:nam: delos rr'-udn: de comimtl-
cign; s Bhemtad insepanbiads |a 'Epnrutﬁdad

Hahiftasion de los pades on deiirmlly para moonar s pmmiumncmai, sovb i

recapeeaiiar de Idreesinactara, adernds do capgoilenidn do us medios informatvos ¥
de pomiarecagicn, para sictonizarie con sus propiss necmidades v apirciones

Brspete 3 i idenidad ool e cada puebilo v 3l derecha de cads acion para infer-

* al rl,.l;:ln:l irbermacinnal mobrs s & rlnn:m:_ u|1 TRCONES ¥ r:l-pﬂcu'm l.'H|iH'E- (52

tiaks y Sraly

+ dpinformandn, con baso e b fpusdad | jusscla v ol beneficks niubio

s fl-::-;ltt-:-al‘d:rhf.:niIa-:v:r.ﬁu'-n"&:l-fa:l:rsgmpxmmqa:m.ﬁ,armncd:h

div e bo g e 2 T adqublolih de eqiipo proplo, emrenarients de parsonal, |

Compromizn singén de 105 pafes desatroliados para avudsios a lograr fales obielivos ;

i Rignito i it e vk I'tra :ua'u:E réa parsripss e el tenencambio n.wan:-nal ]

indiding pare, tener aooeso 2 las fentey de |r*’m'"=a | :.- Faricpa agivamente &n

fos flfiod e e macacian”

f FI.GH. rﬁH-L umb!n'ﬁ s, MO FARERCE l.haka..u’. sraaam\‘ﬂ g5 e ke

ok Maclo” e Gorrosica it y Socisdad, min. 12, meyr-agost, 1951

"-'ﬂ"_.'_ T
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A pesar del consenso de un gran nidmero de pafiés ¥ ded apoyo vigorosa de Jos
sepdérions pertenaciontes a Tas comierdes de la dependencia v del imperialismo
orrucal Ias propucstas ded mosc quedsn sin concretarse debido-al rechazo de fas
paives desarrolladis, los cuales acusaban 2 la Lvesco y a lbos partidasios del nosc
g impedir & S flejo de la comunicacion 3 rivel mundial y da boscar un candral
antfiderocriton de los medios ¥ Jos mensajes. De hecho, Estados Unidos Scon el
apoya de Japdn ¢ Inglaterral rompid con b unesca, eliminande a5 | posbiidad
de que ese organisme adoplara medidas concretas para implementar e KOMIC
[Marques de Melo, 1391, p. 141

Exi | mccualidad, los tedricos del impenialisno culural ~antifices de muchas de
las propuesias del soMic— y otros académicos criicos insisten en Ja pertineniia del
%OMIC para contramestar o |og patrones de concentracion de | comunicaciin
internacional en gigantessos conscacics bransnacionales con sade en los paisas ine
dustrializacos, coena los Mijos de comuricacidn entre Jos- paises que siguen. tan
desequilibrados o mas que en b década de 1970,

£l gnfague del imnenialismo cultural gn América Laling

En Asriérica Lating, este enfoque fue adoptads ¥ desamollzdo fLIEFHTrETI'-:']:w un
gran rdmera de investigadores a partir de la pitad de la década de 1960, pero
e especial durante b sguente década Fuerses, 1952, pp 103130, Son chisioos en
eta linea Jos trabwjos de Bekrin (1978, Befrdn y Fox (19810, Bernal Sahagin
(1982}, Dadman (19800, Matelart (1576 v 1977, Portales (1381} v Reves Matta

{19770 M5 regiernamanta, autares coma Estenou {19900 ¥ Fox {15385 m{tmm _

pon oo & estudio del imperialisma culkural en Amernica Latira,

En México, 1a firma de un scuerdo de ibre comerdia con Estadas Unidos v
I:.an:.:Ia que’enard en vigor en ensro de 1394, renovd los andluis compatibles

con la rradicidn del imperizismo cultural. Los ensayos @ invetigaciones de Ala

o e la Seba (15930, Barrera (£993), Casas (1994) y Sdnchez Rasz 119%2ck, entre

ruchis olros, :ﬂqarﬂn la vitalidad del enfoque déi | imperiaisma culiumal &n los
Bernpos. de T integracin econdmica ¥ & apartura de fronteras, aungue &n algy-

rios de Bsos autores se observaban matices y distancias respecto de II:n.': ;nuﬂﬁ.adc:s
clisioos de osta perspectiva

Para Alva de [a Sebva (1993, pp. lEm-Iﬁ"J pm--:;cmpm el au:uerdnmr-:lal_

propiciacia ses transformationes en & sectar radiofieito pradcans: 1 una mayer
comppetitividad inderiacianal ql_-* OLASONang f‘.l':!l # luchas de contfol ¥ predomi
iy, e Fas cuales sobrevivirian sci fos grupos mis fueres: 2. una incensificacidn del

. cirdcter oligopalic’que tataiieria 4 esta industriz gracias 2 ba inversion cstad-

I_'InPiE-'L-.EJl,. canadiznseEn a:.,.:u 3.0 'e’:ﬁa.ﬂ'._err.-:- do los i:l:u:i:lwstl:-m:ﬂ:_ﬂ.ﬂ:i ¥

i Bacrzivos de la mJ o, &n perjuicio de las friciones sociales, edycaiia i culturales

que deberiy tones; 4. 13 modernizacion tecrolgica de | industria rachofonica na-

«ciomal, @ conseciencia de la Lm'l:'mrq. ls smphiicada ."a"l'-"ErE‘Lé de tecoplo-

g, 5. uma endyor diversificacicn -Jt@,:a.ﬁﬁhaa revultante.de & segmpentacidn mds

- acelerad de \a audiencia, aundue sin e bo anterior signifique una atencidn.a bs

recesidades el pribficn, debidy a b finalidad lucrativa de'estos cambios; ¥ 6.l
modificacién de la estrocturs juridica para Eacilitar [ liberalizacion del sector.
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F:rnm cel Trajadn de Llhra l:umamiu antre Méx‘lcn Esladns l.llEtIBs
y Canadé

£l acuerdo de lites comiscud entve e tes paliey
de Amézics def More ha peopiciade sogan algu-
ro imvesigadonss una intensificacion del st
citgopdlicn de lof medies d= somemicacion, ur v
forazersenin de los objeingg comescisles ¥ lucra-
thvns, |3 maofieratzacion reonobigica de b Indusisa
v |2 modificacidn de b estmucluna junidica pars fa-
clitar la liberalizacian del secior,

Feogaws Mo Aresicin Forem o lebegiion
r.‘..u. T III'_I [‘!5‘. e bl

Bamera 11553, pp. W-17), por 54 parte;, advertia gue la mercantiizacion de
25 teleromurdcacionss en México freeria come corsecwencia "la privatizacion ¥
{ransmacionatzacion de 1z infraestnactura, Jo oual afectana negathamente a.bos
pequenios wusios ¥ a bos demandantes de sepacios bdsiond”. Para este auder,
el zaso de Mexdeo constinads un ejersple de cdm b welecomunicaciones, en la
a't:.aliia:i, forman pame esencial del “nuevo paradigma ecnoligico de produc-
cidn flexible, Qe tota al capital ransnacional de una Sesdoilidad geogr aF.-:a gue s

pérmite manipular los distintos mercados lsborales nacionales”,

Muchas de las afrmaciones de Alva o la Seba v Barrera se han cumplida a
rnds de dizz afhos ded inlck del e

Ul impevialisma cuftural @ fa infsrdspendenciz simetrica :

A Briales e la década de 1980 y dusants la sguierie, ditinkds investigadorss en

. & mundo empeziron 3 matiear las dfemadones anfériores ¥ 3 aunular eviden-

cias emnpinigas sobee b ebinformacian de mercadds localss v regionales, v sobre las
preferencias de las gudendias por las producciones logalss ¥ regionales sohre

 las noneamesicanas. Antala y Rogers, en 984, repatasan como concusidn prin

cipal qua el 5.2% de importaciones televisivas mayormente estadounidenses en os

. sisternas telovisnas de Améncs Lating, detectados por hﬂrdﬂ“:t'ﬂﬂg} Waris 119741
- en g0 estudio de 1973, babian dsminuido un 29% dicz afios despuds en los ses
pabis Emmrﬂ_n:n:ar.r:us_mc_..::ﬁ:a-s er i estuchd: Led dutopes argumenlaban que

las Impomacionss. nomeamerianas deminuveron en s palses (Méudco, Brasil,
‘J ﬁm{*ﬂ Pnd, Chilay A.rger'r_-* al 1.-:|_een h:- 2 a.-:he-'a...i nsp'-:r:lu_n:me: [

VAmoay F':la.“'s'm:h:-m-cer =0 e T o ges 5 i.'mce-'lm £ b paines fatinoamecica:
R L5 maye capacided de oroduociin iebavis, sdarands e el paitt e bos pabes ez Indevia

miporidtenss netey g programacion televiiva, pros ErieTiE :"i:l;va:-ur'.l de Estscdon Uniidon wen
r\-c-".-'—mcl-r.:le Moy Brasil i

L's

pales o regionales eran Rvarecidss por mucho sobre las estadourddendes, También
sefialaban que la dependenciz previa de los sistemas televisivos de dichos pafses en
Jas comporaciones audiovisuates norteamenicanas, lejos de evilar su desamolio inter-
ra ¥ regional, les habia pernitde corsolkdarse v crecer hasta romper sus vinculos
irciales, asi come su dependencia econdmica y tecnobdgica, En fa mayora da los
casas, productionss exnadounidenses coma Dalles eran derrotadas ampliamente
en log rarigs por producciones [ncales o de ol petes bbincamericangd. Lina
actualizacion da Vars 11984) a su estudio ofgingl de 1973, diez afios despuds,
teenando en cuenta una mayor cantidad de paies latinoamericanos que Antola y
Rogers, enconted, fir enbango, que na se detectaron carmbiog significativos en la
proporciin de programas imponados, pues se mantuvieron en el 77

En 1989, 1 anticulo de Hoskins, Minut v Rozeboom, proporcionaria mayores
elementos para matizar las afirmaciones orginales realizadss desde el imperiafs-
mo cultural De acuerda ¢om dichos autores, |a populanidad de lis exportacionss
estadounidenses epy América Latina loomo en o resto del miandol se debe prin-
palmerite 2 5 bajo precio, a resolver su costo y ablensr $15 ganandias iniciales en
s mercado doméstica, el més grande y prdspesn del mundo. Pero si de por siel
¢nsin de expartacian al resto del musdo &5 iy baio (en promedio 100 veces me-
ROT Gue 5u costd onginal), resuba todaviz inferiar para Jos paties no angloszionss
por U3 Greunstancia gue pareceria indnica: el fendmeno de “descuento culural’,
que significa que kos exponadares norteamericanos deben bajar alin més sus pre-
cis en mercados con escasa afinidad linglitstica y cultural con Estados Unidos; ya
qua ahi sus productos audiovisumles resltan. menos atractivos? Asi, misntras que
a medizdos de la década de 1980 en Canadd los impoctadores pagaban enire
15,000 y 20000 détares por cada media bora de programas estadounidenses

: ‘impartadas, en México eragaban solamente entre 1400 y 2,000 délases Ip. 56).

T;:nl:r'-é-'u ere impansnoe el tamaro de s audisnciay, § habiz o no varios compea-

dores interesados dentra del propi pafs ¥ el producto per cipita de cads natidn,
para-exphicar los precig; sin embargn, una vez condroladas estadiviaments ssaas

(ikimas variables, la “prasimidad” culbural explicaba por s misma bisena paste del
precio final de las Enpostaciones, demostrando que era precsamente la menar
aceptackin da los productos audiovisuabes estadounidensss en cuituras distintas lo
Qe propiciaba el "descuento” que terminaba impectando en jos costos.

Por 1a mwisma época, M Jb"*m rdl {1904) \witzanon o b::mr'.-:l provirmidad
cdlfura)” para referirse 3 procssa -n-ad ante & cual, en u_,m::fa:l ui:c'rl:ur.atmu,a.

" jok audtorios preferivin b progamedion mdscercana o mas prdxima a w propia
ruliura; la programacidn regional en los géneros que. los paikes pequenns pledan -

Enanciar, Exedis Unidos comtinda con rerdais =n bos péneros que ni los paises

grandes de! Tercer Munde producen por Rt de pecursos ecpniniods, como
" pelicidas; dibios anirhados, ¥ series de ageidn y avenbarz p. 1200

* Paia Hodkivs  Mirus e Serasbisaar arof, 19941, & concepto e dewcomio cubyral se fefiere x que '
*“*un programia pechicn amaigado = o dultud ¥ por- btk i v park ey ambiseen serd
* ey inkessramis y gimcivg an cins p:a’re-.& ¥ 8 ok Teleidenter encomanin :ii‘l"'ﬂﬂf"ﬂ'r*

ooz ol b, vaborer, cpapnicib, inshpo ¥ parones de condura el maerial it cuatiln, Dicho
descuenia et memar perd b gl o eniretenlmients len oipecil o doams, y mdy para pnerch
i ppeiiEom 4 la s tocal fomorks informativos v da yoros pllhons”

(11] I’][}‘T_HT
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En el trabajo tarbién se menconaba & tming da %ing Er:ln:p-r‘mm-:i; asime-
trica” pasa matizar adecuadaments el trming “dependencia’, que anterlomente
wtilizeban los tecricos en b e del F“-perﬂksr"rn cultural En e5e mismo amicule,
s auntored peporanon los resultados de un andfsis da contenida longitudingl sobee
b procedencia de Jos programas felevisivos transemitidos en 1962, 1972, 1982 y
199% en varios pabes de Asiz, Aménca Lating, Moreamérnica y el Caribe. Las con-
chusiones brindaron un apayo firmitado a |a propuesta de proxeidad cultu!, ya
g 3 béen en la mayoeds de los paises detectaron un aumentn d la peadircidn
Ioscal y 12 phicacicn da ésta en Jos horands estelares, en 35 nacones pequédias en
desarralio Jis importacicres estadousidenses continusban predominanda soboe
las locales v las regionales. Asimisrno, 4 preferencia por producclones de L regidn
eufkural a 1 que perteriscia el pafs en cuesticn era tamiidn apoyada pardalmente,
v oon mayoe clafdad en América Lating, donds paises pequefios como Repibiica

~Diorririzana inporishan mas programas de paras nosmenands comd f'-’F'.-l"-l“'J

v Brasil que de Estados Unidas (p. 1430,
En un trzhaia posterior, Su-al.hl-aahm (2003 actualizaron & estucio a 2004,

. inchavenda a Méxicn, Colombia y Venezuela, asi como a Carada. En esta ocatdn

ks conchusianss feseon wn tanta mas contundentes;

Incrementa en la produccidn de programas nacionales

1-:.unwduu\.r.|--wﬁht e
i Behinee e e |
T T

D acigedo con'ls Npdess de  esrdependenca asmétic, 1os. paiies en detarmollo
Ban ke produciends cads vt mis prograimacion propa, delplazsndo BE Iniportacionss

estadodmidenses.

 Fonre: Pegiea Web ds Verewisitn {nipo Cisnasae, Veregutty, BRI vrenismn nsy

Bl madelajs de las aroducciones locales

Mbociay de (s produccionss propias de jts cang-

Capimaia 5 El IF"PEI'HLH:IU cuburd e hfﬂ“um:wm:ﬁmmﬁ. a3

Todricamente parecs darse unz clara evidencia a favor del concegita de piow-
midad cultural [.1 I produccidn nacicnal s ha incrementado a lo farg del
tiempa ¥ 3¢ he refisizdo parioulamente en & Borario etelr 1] Tarto la
mp;m.:-i de p-:-:m naciond coend b demanda por programacide na:
giona s incrementd 1.1 La colocacidn de programacion nacional en horda
esiclar o5 una evidendia ok mds clara de la sendencia haciz b procdmidad -
ol Ip 25

Axtplsme, los autores destacaban la wilidad del maroo geners! pelatvo a la
“interdependencia asimétrca”, 2 identificar un amplio espectra de. posiilidades
v desarrolios en cuanio a la pm-:lm:n-:ur' racional y regronal en los dstinbas pates

 en desamolio; “Los paises mas afluentes de Asa odental, 20 como el més pobire

pero mis grande Brasil parecen ser capates fe producin mucho mids que las racio
nes latingamenicanas mas pequedias (p, 241

Mo cabe duda de que el frincipio de praxdmidad tilturl fultcion? & grin
medidz en’ América Latna, ¥ que la stuacion acwal de prodiccidn ¥ consumo
distz mucho de mostrzs un predominio da las impontacdonss estadounidenses. Sin
embarge, hay diversas cuestiones que dsben plantearse:

[, Lo sistemas televisivos BGnoamenicanns quiza sean propiedad de grupas lo-
cales, aunque histhrcamente surgieron con ascsora de Estados Linidos, han
segrido ef modeio de television comercial de ese pais ¥ 5 missven en funciones
de irperesss exfctamente econdmicos v de rentabdidad, En ese sentido, buena
parie de ks visiones del mundo y de fa vida transmitidas en sus comtenados gl
vez no sez sy difersnte &2 14 de sus contrapartes esadounidenses

‘2, Los grupes regiorales de medios tienen como socios, cadd veg en mayor me-

 didaa conglomerados medisticos noreamericanos ¢ espaitoles, los cuales en
«alpin grade imponen dertas pstruchuras ¥ procesas similares y compatiies con
Yoy = 50 paies de origen (Biteneyst v Meers, 2000, p. 3361,

w5 pefevklig lainnamenicancs son adspdaliones
da pungramat eximnEna ?

Foentr: Pipinas ek e £33 peoorama

o nandnn
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3. Muchos paises pequedios en Aménca Latna siguen contand? con 250s porcen
tajes de imporiacionss estadounilenses. Ecuador, por gjempla, cuznts con n
3% de imponaciones de Extados Unidos en el hovana estelar de sus canzey
racionates (Davis, 20031, Inchusa Méico, con sede v el podanio de produsccio-
wes locales representado por Televisa y TV Azeca, contabs con un porceniae
de erire & 34 v o 425% de imporiacknes porteamericanas én o horanio estelr de
sus canales nacionales, durarse los afios de 1990 a 1996 iLozana, 200N

4, En ciemos péreros televisivos (peliculas, seriss, comexdias de sitacion v dibuios
snimados), &l dominio nomeamericana stgue siendo clara, pese @ no cumplic
con of requisits de proximidad cultural y de suffir un determinado descuents
culturdl. Aungue 1z razones son claramente econdmicas G alto costo de pro-
duccidn de esos genercs), |2 realidad es que ls audiencias latinoamericanss
gstan consumienchy 705 valimenes de exe Epo de contenidios, Sin contar con
alternativas amelies vconsitentss 2 aivel local o regional

Las saries norteamericanas nuntln'ﬁan hahsmitlénduse en América Latina

Esiser o que lodeia mosle un predi-
minio d= | importeciones estadous:
dernes en las series de Socitn.

Fare Piginn Wt e =3 i a“.!

. - "Lo‘anterior plantea 1 necesidad de tomir ur'.a F'*-ﬂJﬁ- i fritica T"E"t" alos

desarmofis el mercado. auchiviuad geolinglisticn ltnoemiricana, ¥ a evaljar
. con afencido ¥ rigor los plantearishios que desde la economia politca resizan

alguror académicos europeos ¥ |ptmcamericanos, [ 32'rala de rcﬁ:u?' al pesic
miisivw y la senplificacion del tiehate gup caracierizba al impenialismo cultyrd de
la década de 1970, No ohitante, es indudable gque asi domo en el campo general
de los extudios colturiles en la Utima década se ha generado un debate sober 12

necesidad de sevalorar lay posturas criticas frente al enossivo -cptimisma de los .

Low tedtioos d= 8 econoria polilica |

_mwmms B

Eapl. ta s El |'rpe-'ie!.|nnc| urek en la comaricatian i e

pevos cukuralistas (g Curran, 1990; Morlay, 19931, ser saludable que ocurre
r lo mitma &n un campe donde visiones celebratorias y poco criticas empiczan
a oundis, De hecho Blrerevst v Meers (20000, w2 hen emperade a calificar esfas
ukines posturas con el mismo térming wsado por Curran para los estudios oulbe
rakes, Bamando “revisionistas” a los ausores que Benden a deslacar 5pecos come
fa proxinidad cubiural, o desarrollo de grupos [ocales o regionales medidtions vla
aparente dismamacion de imporiacones etadounidenses en ks horrios esielanes
e bz televizorzs de los paises en desarsollo. Ambos autorss presentan argumensos
y datos muy convincentes sobre el caso concreto de |a tarsmision de tlenavels
Latncamnenicanas en Europa, sonchevende que su aparents Sdto to que algunce
scadémicos Hameron rperiaime cultural en reversa”) fue mds ben oovuntural,
Ienitado v en feanca disminuciin, debide a b ceciense compelencia gl mueve
# los concesionarios a mecurmr & Impotaciones nomeamencanas. Este no es
gast, sin ombanga, de Jos Bujos regionales de televisiin en-América Latina, qee
mruestran, corma ya s¢ vio antes, vialidad e importancia decsiva en las pamillas
peoaramitkas de mchos pafses de fa Wﬁn Loy cques 2 reqilers para paswn &
pacio sudiovisyal latinoamericana, por ko o, 65 wnd visdn mds refleda v edtica
gae, sin descaniar bo gue la corriente de b prosdmided culurel puso en evidendia
EN CUants 3 crecimiento de grupos ¥ Aujos regionaes, incarpone las preccupado
n=s de Jos economistas politicas de la comunicacion y matice sus conchzsiones, al
evahiar 12 persitencia de intereses epondemicos trarsnacionales y de impartaciones
estadounidenses significativas. Bl debate debe ser abiemo v pepmanaenta nlre estas
dos comrientes ¥ tiene que recurmir a trabaje empinco pondiznk v valido, que posi-
bdite el avanca segurn del conocimienta en esta Enea de investigacidn

A medida de que 3 globalzacion eoondmica y bos desamolios de las tecnobogias
eomunicacionales mbegren de maners més plena a los demids pafies latinoamen-
canos en los grandes bloques comerciate, S reflesiones orficas del imperialismo
cubural v sus neevas versiomes sin duda seguisin adviriendo en esta regh:'m czl
plancts sobre las dﬁgu ghdades en [ propiedad v los Auios de b comunicacitn da
masas que se 61 3 nivel inbemacional.

b (AR = &

:-'-

= " . "

1. Emsuz r@-‘imdu mercadonpenia y publicidad coma ADCEBRA, Oniging, Ex-

petsidy, etvéter, @ |r.-.'-a~='J_g:1 cuiles sor L princgaks ;Een.mf pﬂl;q,w,.:ras qué
funcionan en el |:-a|:i OCudras de el pe:‘.;e’neneq i firmas dransnacionales?
{Cudles son'sus ingresns anuales? iQué ipty i anubciantes-utilizan sus ten
clos, nacionales o.extrameros, de bienes hisicos o superfluos?

" 2, Frlas mismas revistas, investigh qué t |:-:|-:i-:a u,.zasm.."itcgl'nmm:; ahlecido -
Bs cagderas televisivas sidcionales con consoccios extranjeros. SCudles son Ié

trvings de bis allanza? d0ué :mh..rda;tﬁ Bmien e4t0s consoreis da Enpocer
g firmisdas, esinacturas, REneros g.l -::r.rute-'ui-::s. A braves dei.,hn:-s. a.u.fr-:lv:i“
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3 Analiza lasmpu-udun:'mas cinemg:iﬁm radi:adaipu:-:Méx}m e Bsradog
Unidos, Canadi u oiros paises. (Csdles han sido Jos términas en que se han
raglizado? {Qué tipo de lineamizntos han impuesta |0f 500305 extranjerds en
térrminos de aclones, escenarios, temas v extrategiss de produccion?

4, Irvestiga cudlies son las compafiias disquerss m& impoctanes en el pas De-
pning i son nacionales o extranjerss, v bos montos de praductiones y de

Fu.'ndarmd Wﬂﬂmrﬁaﬁ _."
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Critical Perspectives

on Theory Development

In Chiapres 5 and 4 we discussed perspectives on
sty bualding ehiae ave Jistinct from cachiother
fiy nbany Funslimsental respecks. Post-pusitietst
and inmerprerive theiosts differ in their oanokog-
iral and epistenabogical hundanione Thar s,
thes agpoiachees e theory sew thiezocial wichl
im werall iRt wavs and lookny e bl
el b thiabssial workd w wars thig Jitder
i bt fondsmerral st and method
phopical practices. frdesd, alter reading Claymen
1w 4, yvour might eonclule that poss-posicivise
Frporists - ad arespretive. teeerists of comime
vicatbop Liave Fide or nothing @ comipe.
Homeevier, o3 wie wibh e an this clugeer, which
itz @ chied pesspecnive obc chaory dovel-
upetent, post-pusitivists and interpretivists do
shure sone basic ideas about the role of theory in
scholariy endaavors,

Iberpretivens and post-positivisis see the
sodial world e dilferent Bghts, and ihey =ek
difterent kinds of knowledpe about that social
world. They mgree, huwever, that the goal of
tlemory b5 40 gon endernarding (frons che inkers
pretive perspecrive] of explanasion {lmon the
[rsrpsivis perpectve] O - o B B B
ared sacivey: That i5; the goal of theoryis a repre-
sentaoid one, vhoeph the mpresmeations e
veloped m these pwo schoods of thought have
differens ontobopical ond epastemological Foun-
chitins. The reprenrations i - posinmi
ey ane consmacted os generabizable and
cazab explariimiong of SN ]:‘l':lt'l‘.-.'r'..'n-

:|%|.1. Tha P TnIH A B B rhwsy
ane lsd aiedersrindings of weaning Jeveloped
ahirvargh the mzeractin of s actors mod whe
iiterpresations of the reseancher regardmg these
fiviemactive cimfests. For buah groups, the mirnoe
mekapbsr b5 oiapdo o becinss e theris
sATER i PEpl s Elve rirbeg of commminicati e
i thve il s

by pectile guestion thes scholarke soaal of
pepresentrion. mipe of rlwese questoners an
curcend thinker.  pustissdem schadany {e.g.,
Rorty, 1979) whes see scial sealiny a5 wltimancly
Feagiversed. by swchoa world, all representations
are wlrimately ey ooes. For these theanss,
postmoer conrtes & workd i velich there i
iabee—ies s or sl o the - radiicnal
genise of d wviverse of abjects separace and i
tincr. froem their represnsanon” (Hidstein &
Cinbriwen; 2000 Bup wuestions abous che repre-
sepmarivel funcnon of theory Jdal not begin
pecerdhy Indend, since the late . LS, s
schiolary have advacared theory as an activist
force b secewty, Theorises me che ceitical thoory
treudivson heel @ responabilicy not b simply reps
reserin the - soceal world (thoueh they, would see
Peprescnation e o impuetant fiess step in the
thevretacal prociss) bt pwork o5 schive speats,
of rebori and radical change. [ s this perspee:
tive on thever that we conwader inabie chagiver,

W bepmn by bwking se che wack of Karl
Mk, wh pumy =0z o the: anig poiit ki
wast wotical perspectives om theony W then

Capitulo 5: “Critical perspectivas on thecry development”
pp. 66-82.

pmithne 3 stravuk'of erifacal theeey chor o had
A aalseandsal et e sl rmeach, and

rhe tichd oo ommimaicariva v, partidulic, e

Feanbfurt Schosl | Alver tlaz kisorical
PrETY I, WU e agects of
cotical theeny st has de-
yeluped i connwinica -
pion shodiesand pelaned
bkl ol soial maeanch,

“Thamisrs
m the ovitical theory madiion
feel a vespomsibulicy not o smply
represent the social world (thowh they (s Zoeganr, 3 Hepel

&

oivel o Thitey Lesvmiopmens &7

s rekaneowmlup byoeen the mekadial and che
catomial wotld v Restorizally sl wid Je
peemnkal win phe cpochin whah i indevidual
Ervel Mimmow | {994 benplamie:*Porall bz

b Aratotle doulid nee ot
wine CArhenesn  smery e
otgir | i Prbscie f
shie fepenie’ ool bz e

T explicaning thes e yold gpe representation as an importang Ml sssd: coly brer

ial pErspecrive, owr
isopsion of the o

ared acolngical comendiments

i critical theorises ‘i dlustraon
with pemeular strention o the work of
Jurgent Hlabepmas and Anthony Giddevis: Emislly,
we diciss o contemporary strarels of schiokars
shiiprin commumication char Bl anides dhe e
eral wmbrella of criccal theory—calooral studie
sl Tyt shdis:

F HIFTORICAL RGOTS
UF CRITICAL THEORY

In Chapeer 4, we deossed Geman Mealam and
the initurnce 7t b had om social research, Thes
tracditaon, founded by Immanuel Kane, aroues
that hmans engage m interpréteve proceses
that are central o o nderstanding of te s
cial workl. Kancian phibosaphy was developed by
thenrists suchoas Huaserl, Dilthey, Weber, aind
sthers and s served asshe plitdosophical frapoe.
wuirk For the ineerpeetive perspectives i by
development that we discussed in Chapger 4.
Andtleer of Ban's foliowers, Cieonz Wilhelm
Hegel (1770183 developed dhese. wlealis
philesaphies in anocher direcion. Hegel empha-
vizin] baathy thee dliabeciical wlationship berween
inedividissd sulisecrive experienon and the cutside
wiorhl sl the peveion irhetens in chan rebarion-
sap. Acconding v Farell snd Morgan (1979,
"Hegel prosents: human beings as lving in o
wurkl chasacrerised by a constant interplay bes
pece ilivideal comsciousnes nad ies objecil-
cativiy i vhe external workd” ips 2801, Bof Hepel,

forst step in the theuretical process) b
podopical, epeemolooicl,, 0 WOk a5 actie LT O YEfORT
and radical change.”

wiely the’ developuien
vl Phye wmedrsal “righ of
nan,” did ths sriticism be.
cotiteg presible” g, . Hepel's
hmes b -thuiking. wiflweniced. mony
shiberits ok the Loy Wlane ok thewkniomn
Raghic - Hegehaon, wed Hepels phiteenphy 10
& wery ovmservanve fediccal posieon. Chler
foflowers, knowir aé Lelt Hegelisms ot Yoang
Hepelawms, went in 7 more slealstic direcrion—
scenerimes koo 2y eadsal leirsniem- —and e
B LTl = -'l"rl':-"r'.'i.'-r -r-*.l plestinenl an -_'~=I|l.'.||
I|‘1=‘-r-'h:=§1l.'- s theey The mosr momewonthy ol
ey Yo Hewrlns wor Earl Mar.

The Tofluence of Marxism ;

Kol Mary ( 1318- 18530 hadd o wide-ranping intel:
bl bife and bess beem, of coumse, gxrrernely one
Ploeisial i ow varieiy of poleeical ared scsdeeic
arenas. Wrinngs m both s eariy and bis ber ca
seets Fuve bekd 4 strom adloence oa ennical thes
VY, and we deal oty wath I.h.EIl'.ﬂ.l:ItE:l:'iEThhbﬂ.
i onir decissson, we corsider @ v simphifcicion
iof Marx's wdeas anad highlisht only the con-
cents thiat hevid pasticubic relevancs for the Je
“welegpmeir o crinical theory i ShmsauiiR R,
The earhy Mars wor infleenied by Hepel
e abowt the tenen Ferseem mtenal wihier

i wiperene il e eoemal woehl and by

thie Wbsterrical matuee oF thie temdion. My Je-
brved that the extermal world was oo that was
bumanly created aml den reded and pede b
seem iobfective snd easinal b el sohjective
ikl -This prres 8 olyecoficimon nd
reificatson, scoonifing ro Mars, soenetivnes servisd
i b B bl e oF alienation. As Bamell
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,.ﬂ"'ﬁ'l furdamentz] maths ah:ut*nr human come < 18941 Meither did Frankfurt Schoel scholars ad-
; "'..im-:ﬂ x Mare (1997) noted, “Whar we have vocae political revohstion as the prisary means
@ Mmp.sh gt this time 5 all the more cleas e ackievieg emanelpation. At this ime, "Marx
;nerhﬁﬂ crivicism of 24l existing conditions, re-  ksen had become a dlosed system in which adher-
{} *papess in the semse that the chtlclem B not ents, rasher than reflecting wpon the historical

ij ol b5 Fipedirgs, and jusc a3 lade afraid of origing-gnd applicetion of discoumss within the

e conflict wit i, the posrens that be™ (p. 201) social world, signaled and tested theie affiliagon
pests that individuals become alienated when  alist Framework, these sructures and the rele o .' e macessity of critigue, and thé natore of cri- shrough the recitation of dogma” {Farrell &
“the instivational onder s sssumed mo have taken  thons between ehers conld be stsdied in aclentific _:"*- g, ws fusther developed by a groop of ineel- — Aune, 1979, p. 95). Schalars in the Frankfurr
cn 2 N of its own independently of human  ways. Second, Mark believed there 1 be 2 spe- S pls that have come to be known ss the  Schiool eschewed these dogmatic tendencies and
insentices and needs; socicy s perceived a8 cific relationship berween substructre and s S8 nkfurt $chool. The work of these scholarsis  instead returned to the early Hezelian Marc in
contralling husnan behavier® (Sewdman, 1994, perstmacture, sach that fectors in the susbsnac e gl idered nexn advocating & "revolution of consciousness” (Bur-
p. 1300, {i.e,, modes and means of production) were seen (SRR - rell & Morgan, 1979, p. 291).

i Morgan (15797 argue, "Mars, in particutar, " “conckptualitiig these sl strucoune facton,

’ stasted from the premise of the alienssion of  Mang was moving to a realist position :ngrdiqg
miny, e sam b society of his day 2 dominating  ontology and cpistemology. That iz, the “Jace"
human experlence; objectified soclal creations  Marx saw the substructure and superstructure of
ceflected back upon man 28 an slenating force,  society s material factors that could exist in
dominaténg his essential belog and nature" (pp. agmement of contradiction with each I:II.L-!'a.nd
38282}, This penenl notion of lienation sus- coutd be causally connected, Further, in this re-

The *hater” Mart specified further the manare s creating an "unnaturs] condition whereby oll SRSRRCI £ ok fuire Schaol ._ Critical theorists, then, were embarking on a

. of abiemiation b the hissoical epach in abichhe  humans are prevented from realizing their fulles L journey of “revelutionary prasis,” which would
 fived-dhuring the growing prevalence of capicsl:  manure” {Huspek; 1997, p. 267). As Deetz and 8 3 1913, the Insticuce for Social Research was  first imwolve “the eritical self-comsciousness of
Tom and induseriabication, Specifically, i laer o Mumby (1950 summarize, *In Mars view, ine gunded in Frankfure, Germany. A number of _ histerical subjects in 2 sruggle .. Fought i the

wolars were associated with the Institute; ine realm of eulture and conseioasness” (Pollsck &
ing Max Horkheimes (whe became director. o, 1991, p 174). Froe the base of this eri-

Institute in 19300, Hebert Mamwse,  tique, 3t was then hoped thar scholass could
o W Adormoy Erich Fromen, and Walter wiek rowaed Hheration through discowrse by cre-
S enjamin. This collection of scholscs soon be- . ating “a lenguistic space free and pratected from
2 kmown s the Frankhert School and theit  the contaminations of commercial culture” (Fol-
Ueetual commitments known a5 Crldezl  Tock & Coes, 1991, p 1T4Y Thar is, che Frank-
y (in its capitalivad orm ). In susviearizlng fuer Schiool soughs to make polirical dheory imelf
foous of the Frnkfur School, Hspek 2 méeal force working -toward human emanci-

years, Mare moved away from an ideslst posi:  duswrializarion brought with It dchumanizatin 3
tion that eiphasized the role of hemansin the  and alienaion from work snd work products, -4
creation and reification of their social workd  [TThe division of labor, the treatment of labor 2628
and the dislectic tension and alienation thet 2 commadity, and the separation of the individ- S8
ematged from this process. Intead, after hisepis- - ual from his or her product produced a frag: 8
temalogical bregk, Mars expounded onamore mented, fost person. estranged from his o7 her 8
realist of materinlst interpeerztion of the sockal  own production sctwvities” (. 201 Mars saw in O
warkd, The heart of this wisk was the distinctioe dustrialization and 1echnology as alienating he- 3§
between the sibstruetuse of socicty and the s cause they were gart of & capitalist 2ysten In
penstructure of seciety. The substructuce cobe  which the surplus lsbor of the profetariat served 1) rntes; "The school Ielf & best thoughe  patlon (3eidingn, 1994). Some of the central
sisted of the foorpeic and production base of s praF-:t for the bourgeoisie, As Susber [1998] s o b coflection of scholass, often in dis- concepts that guided the critical project of the
sociery and inclcled bk the modes u-f[rrmiuﬁ explains, “Anwors who hias wocked for an hourdy 2% ement with one aracher. bet 2ll commimed Fravkfur School —inchwding totality, conscious-
tiom (i.¢., the economic conditions that uader- — wage-at some repetitive end m.:-hqu_, raskk will sgvestheless 1o the erinical analysss of socierys  mess, 2lienation, and critique—are summarized
gird the prodetion process, schias capitalismoe  realise not ondy how one's own physical activicy SERERIEIIAL stile o5 well a 10 the developmicnt of  in Table 3.1, , :

:l:mwmm:l and the means of prodistion {Le,  can came to.appesr alien buc akw how ezsily she 3 ],'['h{'ﬂa.ﬂ.-ﬁ altemnarives which miighs enable e~ History intervened on the catical progect of

:;: - she processe throogh which procicts e made o be can be replaced by another person Ip,'!"_"'lg w transcend thair. unhapp.' gitpation - the Frankfurt School, however, with Hitler's rise
i - nd services rendasid, including fecheologyend o do the same wiel” {p T 1 criical thoaght and dcrion” (p, 266} 0 power in Germany and the rise of Stalingsm in
P =~ Bbhor), Mank posked: st the Eeononic condi Thoos, both the early and thelate Masc dewsls SThe Frapkfure School cleady grew cut of  the Soviet Union: Many Fronkfurt School mtel-
1 “tioms of capitalist sociery were marked by the  oped viewsof the relationship Between the indi ‘l"z'mﬂ pology n s emphasis on’ crifique,© lectuals, inchading Horkhefmer, Adomo, and
F: class dhistinctions berween the bougeobsie fie., vidial and society, Foc the exrly Marx, :hl!;. 0, hives, the Cricical Thoody of the Pkl Martise, lefi Germany fix the Unitad Stargs.

. thoee whoopnirofied the modes andt means of telativndvip. was 9 socially comsthucced ome +.|r., Wﬂpﬂtﬂ in- ;::a:'a; WY from octhodox Bwring rl_!js_pcrmf; she work of these Crisieal -
. 'peoducrion} and th proletariar (e, thasd wha - Fraught wieh dlabecric tenision. For the bie Mark, S pEsSiithm of that tie period, Most important, . Theory schobs "wa matked by an sttitude of
* e engaged i production foc wapes), These - the relationship wis 4 real ind wacerial one 14808 fart School scholars did nde embrace the - pessimé and the- apparent nied for pracrical "
l-m,; soanomic and olass distineibons e th-: whicly eccnomic {rwg--.,;.;.q af ehe sabstrugtues y falist theceizi irg -.'_En:gl.rtﬂu._ of Ham in I-'er¢11|‘.'1'||"-=nr IiF"|1'r..|| & Aune, FT9 Bl {1
ﬂmm:tmdm:m]i im Marist thegry, Incon’ " iheenced superstracture fuctons; and both gebt ter years. Thiss, the Frankfun School did . Iﬁd"-‘"“‘d"s Marow argoes that the disithationment
T "HH,I tha ill.j:lﬁr!-fm"tl.trt l:||' SR WL B SET T ard ;ﬂp:ﬁj:rm:mrp EIEP‘E&@ {-Bl.ld't'i' rI-';."I' the 'E-I.'I':l\:l'-'ll it Elmrll"'h: IHE""I-‘"‘\,. I:]'H.S i'E"'Iﬁd' fad Wy ‘||"|'|‘-F'I.‘|ﬁ'."|-lfl|'i WY f"‘l:ll'l.'l
noneconieic Exctors such ‘as religion, politics, "« allenation and estrangement. For both the early } atvmpled. 1o use phsitivistic reseabch | Critieal Theory and etl-.pﬁad 5 mﬂa..e-u:ea-_m e
arr, and Hreearuss, and the late Man, homniver, this imbalapce™ : nds Loy d:tt[l'!'l'l'lt the liws t:l'.l'l:rl.lgh which warch FIogram,
Tweo factors regarding the stbeructupeand s between the individual and the extemal UMH = toonconic substructure waselated tothecul o Inmoce recent decades, however, EhE work of
 pentruchars gre impornt to consider. Pl in. was untenable and pequeined critique in'order TTESEEEE 20 pepchological mapentructare (Momos,  Frankfut School schiolars has Ifjmrﬁarﬁltﬁ ;
E ' 3 - i ) 5 LS
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Parspectves oh Cofrgnicasan Theory

Critical Theary of the Frambhurt Sehil: Central Concipts and Drriecdations

Toenling
Tt noioes tan any imederstandimg of s iery st embrace in entirey the phiscoive and sehjective workls which
Chamrerios a g opoch. Toraly embraces everphing: i has oo boordamy. An undentandizg of this sourdity mu
peeceds on undeiandeg of i elemenny, snce doewhele dominares che parg i e allembosivg sene

Consgowsmest
Thes doece which uklmately crestes and sitains the social werld Covacioumes b intermally geoersted big influspcad
by the foems which It ssumes theough the process of chjectification and the dialectic berween sobfecoim and chjec:

tive woids

Alindnon
Tm wate in which, in ceviin eotalitier, @ copritive wedge i driven berween man's covcisisoes and the chjectified
sl L, ey chist mars whes whiat e pasentially B creatiord o ki oo cosaciousies i this Forss of 3 haed, domid:
resting, extemal seativy. This wedpe i the wedge.of alienation, which divwecs L fiom h.'-.n e 2l and ;-‘ﬂﬂ:l!ﬂ the:

- FulhHirera of his pobaniiziries a3 human being.

Critipe. -
b d-.e:criu'qse of corsemparary socimty, crdtical thenists Faow upony the form and soescesof slienation, which they
sex ar inbabiting the pandbilives of ine beman Ralfillmenr, The vaniois exponents of this pappecsive approach it in

somewha diferens ways, ot wicying levedi of penezalivg

Tource: Foowe BordTL 5., & Morgan, 5019730 E-n:-ml-.-ga:l poredgy and orpmisanidesd oaclyas pp HE-9, Lordons

Hemeivann

and memetimes reinvented. The enduring tenets
of the Frankfurt School—that a wide range of
social structuses and practices cancbe subject to
critique—have served ad the base for critical the-
drisiz operting i mimy. social disciphines,
chling Sommmeattion. Inthe nexn secthon, we
comalder the onqological, eplsemological, and
axitdogical framewods for the erirical approach
b comisulcation theorling taday.

_ m CONTEMPORARY

CR[T’ICM THEE'FE

e

“In Chaptes 3 3 and 4, wr A gum:ha:umltr:nanl -
ing a parricudar appeoach v acial dheorizing oo~

; qeites an. undessranding of the metarheocetical
comewitmients that guide theorisss working from-
that pesspective. In this chapion we again con-

sidker the mole of metatheory—the thearist’s un-

' derying bt[u:ﬁ abowt mality, kriowledge, and

values thar strseture and guide scholarship. As

with the post-positivist and “inzerpretive ap-

prosches, comanitents b2 these metstheoretical

FlHI[I.n.'II'l‘.-'u ahd Tl U""'.Bf'll-lﬂ.ﬁ ERI0g thb?[lm

'.l.u]..lng ine the cricical tradizion. However, we -

will ey ro sheench the beoad strokes of the frame-
'.l.l::ck inatoch E’r]&[t']'ﬁ‘l'.’.ﬂl?l[‘"’:l[‘hj[ﬁ-”l t|',-:v
emises wark. H

. In discussing the menil: mrHi-:aI positsonsof ©
- criccel thearissathis secrion

Taws especialiy on
two key contemporary écholins, Jurpen Haber-
mas snd Anthony Giddens. Habermss is the
moist forceful and infhsential spolespemson toda¥

for the Frarkfart Sthopd tradition. Some of his

most important works inchide Knowledse and

' Humgm Traeresis {1971}, Commamicition and the 4
Enochétion of Saciery H1979), sand TheTheary'af " 1.2

Commbsicative Action | 1254). Giddens and his

“structuration theory have ememeed since the
mid- 1970535 2 central onfolesical positlon bn- 5

forming theorists from & variety ol perjpectives

ﬂ:I. e TR

. T L e U L
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but especially enictcal theory Giddens's- key
worke inchirde Mew Bades of Socinlogeal Merhod
{1976}, Crincal Problems in Social Theory (1979),

nd The Comptiminon of Saciery (1984). The spe-
pific idsas of both Habermas and Glddens are
used heee 10 explain the more general meearkien:
penical commitments of contemporary critieal
cheies.

Ontolezical Commitments

[wes of ontology refer 1o questions of realicy.
Foe soctal messarchers and theorists, ontological
comenitments invelve discusslons of the nature
of the soeial workd or, as Cuthwalee aned Botto-
more (1¥93) put it, “the entitles posited or
presupposed by some particular substantive
scientific theory” (p. 429}, As we dsseussed in
previoas chasters, ontalogical views can ringe
from the sealisr 1o the nosminalise, with post-
posliivizts genenilly taking a tempered realist
srarwce and incesprenivists tah'.ga meate sulyjec-
tive stance irfoemed by nominalism and woek
on the social constaction of realiny

As our hiszoricel dscussion of Mars and the
Frankfurt Schoof supgests, critical approaches
can, &nd have, taken a variety of ontologieal po-
witions. Foc example, the Bate Man and his fol-
kewers who take 2 scientlfic Marxist position

"+ theacly bavor mare obfective views of reality in

which the world is seer in materts] terme that
disthngishi betareen sibstrucruze and supersimic-

ase factors, This ontological view i mealist, in '

that It sees these sacietal stmecmurss 3 nebarfeely

! fixed and with chear camsal § fonce o other gaci-
etal processes. Thiat is, the econdens coiditions .
s of production have -

force on spetstructue condinions sxch c-..l :

of the modes ard mean

bare and politics. In contmas schiodaes follow

« the cacky Mg would ukt:a mitch more F.Il:“i-“': _.

" bve view lnformed by the Genmin ddeabise em

phasis ap the centeiny of the individusl 3Fl~nt

Mast, crivical theotists-todsy. would peabably -
place !ﬁh‘ﬁeuﬁ{!ﬂ thiiz more subjective side of
~the onrological ale, but their posision s usigaly -
4 complex.one informed by ideas shoue die -~

portance of reification and d:,ln:f F-.&.L:ﬂl.l‘l.l"l&

sicial world, The wid of Anthony Giddens ex-
ensplifies many of these ideas.

It b bien arpued chat Giddenss seruceura-
tion theoey sheuld be viewed as 2 system of on-
totogy (Banks & Riley, 1993), and we explors
the onzological implications of this complex the-
oy bere. (We resum 1o other sspeews and impli-
cations of strocharation theory i Chapters 12
ind 13.) Giddens firer distinguishes berween the
pototagical status of the saturl wocld ard of the
social workd, argaing for the dotble hermeneutic
of sixcial life, This concept "refers to the way the
strsctyres of the social world wese construceed
ariginally bﬂ'..'.umn apenss, whereas those of na-
tuze were nos” (Momow, 1994, p. 156). Thus,
theorists and researchers must recogndse the on-
tebogical distiriction between nature asi saciety.

* Btrutouraclon theary, then, describes the antg

Iical complenitios of social life,

According 1o Giddens, social life must be
considered in sz of both strochure and agency.
Stractures are'the ruks, tomms, and belieds tha
characterize the soctal workl, Agency is the be-
havior and interaction"of humans within thar
world. A central rener of ssuchimation theory is
that the melationship between structure and
agency should be defined in terms of 2 duality of
atructare. This concept arghes that stractures
aze prodyced by human agears bue thap these
structures 5t the same time are the medium in

- which sgeacy cperates, Aceiding ro Gld:l:ns

{1976}, "It s this dual aspect of seructiice, as

boath Infefred from cheervation of butman .fl:ulngs.

yer a3 abo -:,p:;anr:.gqaa'“edum henehy thase™
doleigs are-made possible, chat bas 1o be grasped
theoaigh the notions of structusasion and repro.

.d.n::h:m {p. 122),

An gragple Gn serve 10 Wluirate (though

-md'.er smplstically) th nogion. #f duality of,

structise.” As poly it in = college clisiroom, cer-
tai struCtisfs puids wour interaction. You know

" you should not talk while the pr'h:w-r i Joctur- .
... ing. You knere; you should raise yous hane to se-

Cite an oppartunity to Gk in class. You know
that once e have the flocr, certain topecs of
talic Bre encoursged (2.2 questions about the

" lecruge, comments on its Wlxﬁ'lﬁ’?ﬁ Wﬁﬁi
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lifer isses) and certain ropics are. discouraged
le.g.. irrelevant comments on the weather, or
the query “Will this be on the tese!®), These
fudes and structuses serve Bs the mediom in
which your interaction oocurs,

However, the concept of the duality of strug-
tizre Teminck us that thete rubes weee crested by
interaction. Over the yrams, nifes were developed
through epetitive interaction in college clas-
rocens. This notion that eus Iatersction has so-
cially constnacted the stasctuses within which we
interact has sevenl implicacions, Fissr, the dual-
iy of struchare supgests that & vartety of smactures
can be procced—and reproduced—in human

interzcsion. That is, we con create ditferent sets

. of rules for interacting in a large freshman lecture
] end in 2 seall gradiaate seminar, Second, the

duaality of stnacruse suggests that these strachares

" can be changed by human interaction. Profeson

ared students cam vse their sgeney, with perhaps
varying bevels of conscoustess, to produce new
sructures in which classoom interaction takes
place. For example, a professor conld purposedully
charge the rales by calling on students wha are
ot raising their hands. Stodents eould change

thecubiure of the chssroom by contloually delv-
tng invto. topics not explicltly covaldered on the |

conrsesllsbis. Thes, though strcnares guide oor
Imbepacsion amd are oftess rependuced by that in-
peraction, we
that will hawe varymg .ew‘.mfinf'-s:n:c-.mmb—
s.uuunr irRerac i,

The ontological pasition cuttined by Gid-

denr’s sructuration theowy is represendaive of

* the position taken by many critical theorsts, in
treat it emphasives de complearand dialectical e

latiopehip berween stmactuge and sction: Insomee
wams, it el the early ravts of cris ical theosis

ing sl “ingerprefation. of Hégels *higtori-
.;,_.ud inckvidual who is conditionsd by the era'in

7 which he o she lives, in vnavoidsble—and ofien

urmaticed—wajs. Indeed, Goddens (1984} eme

i phm;&upmm in. hif ‘coniment. that s -
nesatiom thedey s “an txtmh.i reflection bpima..
..elebruai aed ofgicted phsse 1 be found i

Mare. . .. Men make histocy, but not In clecure-
stances of their cwn chosing ™ (pxdl),

Parspectasd i Commurication Thedry

can ‘Aibo producd riew structures

Ic has been arpued, though, ther Giddens's
cauology peivibepes apency vwver stracture, Hus-
pek (193] makes this point in fwo respects.
First, Diddens emphasizes that stoctures do not
just constrain.action but also ensble it. As Gid-
dens (1979} staces, "Structure . . . it not 5 be
comezphaslived a3 a barrier to action, but a3 es
entially mvolved in it production” (p. 70
Zacond, a5 noted exddier, Giddera emphasizes the
ahility of agents 1o purposefully and knowiedge-
ably influence the stracoures in which they in-
teract. Adwe will ses, bis oneologicel privilegiog
of the agmtm‘erdﬁes.mu:nﬂt has imporEnt ie-
plications for the axiological COMATtments of
crizical theorists,

Eﬁatmm]u:rgii:at Commitments

Episternclogy refers to the nature of kriowledpe
a5l how knowledge is to be gathered and imed in
the social workl. Jurgen Habermas has delved
st specifically into the eplstemological com-
ieslemmenty of critleal theey i his conrinzing de-
velopment of the lee of thought instinsted by
Frankduer Schood theorists, Habermas was inter-

" eseed i showing the links between power ard
krowledge by laving out 2 "politics of epistemal- * §

agy* (see Mumby, 2000, 1. 71). Habhermas's most
direct consribution to this epistemobogical posi-
tion is his distincticn among thres “knowledpe
constinative” intercsts in sociery: the empirical-
analytical interest, the hemmensuic-kistoricl

imterest, ard the -;rit}-:al—-::nmt‘:;atl.rr intengt
{Habermas, 1971}, In defiring dhese !err-rJ'-'-Iw.‘gE o

consibdfive interest, l'LEbv"I'I.IL veants 1 ik

ws;wary of thie claim that kndwledee i idensified, §

by a single integest” (Morw, 1994, p. 146)
Thaz is, }':: emphasizes that scientific knoeledpe
t ot the only kird l:-f knowledge that !hﬂul-i
couant in the workd. -

The mprul:anﬂ].lb-a.] nl:-ﬂ;m:l:'."e interast = Sk

:mt.x!. ity the sechnical desica 1o exest control
over the physical and social world, This cogni:
vive intersis = agancketed with thé post-postivist ©
approach to risearch and theory ducussed in
Chaprer 3. loargues thas knowledge should cone.

kst -;;:Ede:ernmls:h. ard general bows o nature
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and sociery that tan be ased to gain technical
gantrol over boch physical and social processes.
The hermeneutic-historical cognitive interest i
pooted in the desire 1o understand the unique-
pmess-of human ectivicies, This. interest, associ-
gbed with interpretive approaches to theary
deicussed in Chaper 4, secs posirivist approaches
gs teductionistic and believes thar knowledpe

should b2 based om emengent and bocal e dhat

. are histotically sivuated. The interest here s a

prectical one in that it & rocted in the dally
pratices necessary for human survival,
Finzlly, the ecitical-emancipatory cognitive

interest sees knowledpe 3 a process of self-

pedlection through which hissorical constraint
gnd cxigencies can be revealed. As Mumby
{200 smates, this incerest reflects “the human
peoclivity for self-reflection leading 1o antonomy

—and empowerment” (p 71N Bloerow {1994)
- argued that, in an epistemological sense, the

critical-emancipatory interest is rebared o the
bermeneutic-historical interest in thag both s
krowledpe ardl meaning as socialiy and hissosi-

cily siniated. However, critical  theoriss
8- incoduce 3 political dynamic ivo this hissorical-

bérmeneutic tepresentation through the cor
cepts of ideclogy and power.

Ideology tefers t “the taker-for- grar.t-:d o
sumptions shour reality that influence petcep-

+ tions of situations and evenss™ {Dests & Kerseen,

=3 T 162}, This definition has .p:'l.ﬂ-c'l impr-

© tunt Gaces, Fimst-ideclogy refiers 20 mioe than a
set of atritudes ard belielt, Rather, ideclogy

sheapes out understsnding of what exists, nhat is

=" pood, aped what is possible Ifllmla_m 198 p

18k Second, ideology involvies assimnptions ¢ |*-

7 are tarely questionsd or scrutinised. Feir example,

we ety question the hierarchical simperaring of

bt teacherstudent redationship, Thicd, l:‘rsl'.-:;h

tng our view of the world ideologies cary alsiz e

uence i behavion.

Far critical theorists, though, ideology s not

: ﬂfﬂ'attﬂqu:* butss-intimately thed go systers”
" o power and domiration {Mumby, 1585), This

bends 1 8o the concept of hegemeny, developeil

by Oramsed (1970): Hegemony réfers 1o a

o goess inwhith a deminant group beads ancehes

group 1o accepd subordination s che romm (Hall,
19830, It §s “maraifctured consent™ (Habermas,
E9TL) im which indavichaals in society will I-|g[1-
adapt 2nd reindorce the dominans pawer s

ture. Tha notion of hegemenic conred |14:¢1-=Jal
to the stance of schofars within criticel social p
scarch. toder. As Mumby (20000 points out,
ane described relationships berween the socjal
clazses “primanily in coercive terma with the
emphasic on caplralism s an |n|:|:L-:'|_-n.-j.;=_;||_-!,- ex-
phetative political and econcinic system.” while
“mshsequent generations of eritical scholass have
attemphed to explain the exercise of power as g
dyramsc process of consent® {p. 7],

Thess, scholars working wichiny the critical-
emencipatory interest see the emergent histor-
ical slbect a5 one shaped by the power of
ideotogy and hegemony. By inmoduclng these
concepts, the critical theorist transforns thie role
of knowledge into ane thar requizes realization
and change of thess ideological and hegemonic
structures. Morsow {1994 argoes that the differ.
ence berween the eritical-emancipatory interes
and the hermeneutic-historical interest “in-
votves a diffesent 2ninede toward meanings:
Rather than merely: deseribe and understand
them. the obsective Is ta eriticize and tansform
them" (p. 148}, Thus, the épistemclogical posi-
tlem of critical theary, asexplained by Habermas
(T4710, sees knowledge 28 serving the infersts
of chasge afd emancipation: *In s#f-reflection,
kncwladpe for the sake of knowledee comes to
cofncide n'lth the-interest in satonomy and
responsibiliey™ (p. 197). This epistemological .
pasicion & telaved divecly 2o asiology, the
mezathaorenical SEeA WE examing next R

_'hﬁ:lﬁlu'giéal Et;mui:me;lts .
I irs axsologleal commit ments, -:mlu.al -L'H-:-:u'l.
" revost chearly bresks from post-positivist and in

berprerive theorsts. As. discussed st ""u: I:-:;
ginning bf this hapter, vhese approactes &y
scholarshig see dheory 4 taking # rpresenta-
tigmal rele, though the representations provided
by post-positivist and inzerpretive thearles-dif-

I_'::“ln EATY FESpeCLE Iny [tmiﬁTTW‘ﬂﬁ}q
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of ‘schatarship, vabies in the sessanch peocess
ghoeld be exclsed or controlled (te. the post-
positivist position) ov acknowledged end ex-
ploed [Le., the interpeetive position), but never
reatly acted wpes. Crivical theerisis tarn sharply
Frieen chese axickogical positiens: "Critical theary
sptings from an assumption that we live amid a
world of pain, that much can be dore to silevi-
ate that pain, snd that theory has a cracal ole
ta plar in that process™ (Poser, 1989, ¢ 1)
Thust, For critical theorists, values are not 1o be
excised and conmolbed or even acknowledged
and explored, Rather, vatues shenld paide schol-
acship, and theoriss shoubd work s -:har._gt
agents in supporting those values,

Ohnce again, thewors of Geddens and Haber-
mas are instructive in amderstapding the axio- -
logical position ‘of critical theorists. In our
daseuerivn of encology, we considered Giddens's
dalivy of structure and the privilege he gives to
apericy within this dialectic (Huspel, 1993): In
this dialectic, agents can exercise the powes o
change social strucoare, instantiating the rrans-
fisemurive vabae thar is o central b the axiology
of crizical cheatists, Power i5 seen a5 "the apa-.
baliey of the actor to mtervens in 2 series of

© eyents 50 25 to glter theircouse; ot such i isthe

‘ean’ thar mediares between intentlonsor wants
end 1he achaal realizaticer nr'lhe CAILTETAE SOMIERE
after” §Giddens, 1976, p £11). Thus, the ontol-
oy of critical theory (1.e., the duslity of sns-

urel ‘serves a5 the basis for the aviology of
_erivical theory {le;

emancipatory potential of socil scofs and,
cmore specifically, chedrisms).

Habermis 44 evest move expaiicive oa the
erzancipareey role of crivical ooy, 1 s instme-
tve b2 comsider gmetaphior that Habermas wes

_t pepecsent the relasionship beewten teé critleal

* theoeisr and saciers. Foblowing Frankfuet Schiool

scholare who have itchmonsed ideas from Freud
irta chigir theorizing {see Fasrell & Aune; 1979)

the process of prychotherigy. Tn this snalogy, the
cirieal choorist i thie ansdise and soctery s the

© pathent, A prpchoanalysts job & e help a pa-

rienet beea dowen'resistance and galn a deep level

of self-undenstanding. Beratels (1976} nozes,
“The success of thesypy virimately depends not
on the amalysts urdertanding of the patient,
bt on the extent to which the pagient by his
gwn seld-reflection can appropriate this analytic
undersanding and dissolve his own resistanses”
{p. 201). Similerly, according to Habermas, the
rode of the critical theodis fs to reveal the social
structures and processes that bave led 1o Ideclog.
ical hegemeony, When alienated people ase able
ta consider their candition ceitically, emancipa-
ticn will be possible. The process of peycho-
analysis alse bas implications for the analyst
(i, the ctieal theotbr). As Surber (1995) at-
ues; “In the process fof this kind of change), the
woukihe social analyst should also gain self-
reflexive knowbedge of ber oo his own propensi-
rigs for being rapped in . . distocted discourse,

hence initiaring the process of her ot his e |

emancipation from them (p. 151).

Hahermas goes bepond this prychoanalytic
meraphor, however, in considering how emanci-
pation is possible within the critical praject {see
Habermas, 1579, for this development in his
wotk), ‘Habermas bas proposed the concepr of

, imiversal pragmatics in nh:d'n'emamipudur'. will

be achieved when interserion occwss within an
ideal speech slaarion.: Hebermas, telying to

soife éxtent o speach act theory (see Chapter §

41, p::-;m'ea thar the communkcative compes
tenee of intesactanes witl decenmine the eent

o 1o which an idea] fpeich situarion i realaoed.
the trasformetive and -

The concent of an Meal spesch siouation srpues
fheat the huenan inierest in emancipation i ot
mere fancy or whimsy. Rather, Habermas be-

biowes thic the emancipatory inteoest is appoe-

Tended a priog throagh 3 proces of bagicnd |

seflection. In Habermas's theoey of commanica-

tive comperence, he.smpzes that evere scr of

sumbolic. commanication profigarss and presa-

poss the values of truth, freedon, and Jusrtice. |
. fio o, Thes, Eﬂq.aulﬂ_hmc'r'a..u:ﬂ'ﬂrmam'trm they
+ - Hahennas comprares the emangipation pricéss g -

cani ir_i"f.'r'as_a foundarion forerithque,

This critige® i not always st g0 play.in,
everyday action, of courte. As Huspek (1991 ar-
, gacs, "Comperende is an el which & ragely if

ever fully reallisesd In peactice, but which & v

‘.

] | ]’

| l
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* " Ranenisly present among all speakers, in 4l

#El:.l'l\'_-\.l'l""l'l.l_."l.'lllEi v 22T T||.'||.;| i Goet ko
Julty reatise the values of critigue, speakers muzt
poenmandcate in comperent ways that derw on
thiase values of tnush, Freedom., and juscice, Com-
“punlcarive Compebence consists of claims e

garding the comprehensibility of the utterance,
ﬂm muth of the utterance’s content, the legiti-
macy of the content, and the verarity of the

o speaker, When these claims are realized, it is pos.

sible to approach an ieal speech sitvation in
which emancipation I8 possible, As Bernstein
(1976] summarizgs,

Wl wperchids ke Focin of Sacoirs in which
cheee b B0 ather besgulsion but the compulsion
of argumenitatice ssell; wheo: thers i3 2 penuine

.: 4 SEIRIMESTY BT :}H'F:umip&n'_'l 'i.TI'l‘.||'-"!'!|.

alkoviing a umlveess] Innerchangesbiliny of dualogee
eodes; where o foem of dominacion exisn, {p. 113]

= Summary

Critical thaomiets work from a metathecretical
framework that 13 not always uritary bue that is
* very different from the foundational commit

- ments of post-positivist andd imberpresive theorists. -

Though onological comenltments vary, most
eritical thodrists today sahecribe iy asocial vone

semictionst entology: The oneology L:!'Guklr:ma ;

- SEpaburation d‘rbrq' wich it3 duality of seoactuge i3
a primie exdmple’ of this posithon. Eplétemologl-

call, éxitical cheorisss are involved in the critical -
, smancipatory cognitive inserest descrihed by

Habermas. This epistemsclogy emphasiess thar

A % enpededae straciiris are ieslogacally Formed and

Iy iyl hegemonit processes:of powes, don-
trot, and alienation. Finally, ul-:-iqh:al?g'. cricical
thearists- etphasioe _their sole in, uncofering

o alisnating power stracfanes and -:mmw..ngﬂ-

ividals From I{'u::stl"-:iﬁ'l:f

| ::i_tmf:al, Pmsrﬁu;:mzs 3
~ IN COMMUNICATION

S I 1983, 5 leading journal in the field o G
& wiaricn, Joeval of Commeniconon, (Vol. 11,

: Cuhurai Stmﬂu o

" Culrural sluﬂu:-s k.a Fr".-.llili.-':"::t':l."l nt:l]mt‘l;.ﬂ
-prea: thar explores the idechogical intercon-

Na. 3, 1983), pablisthed 2 special e eritiried
"Tesment in the Fiebd.™ In this issue, six 1.5, re-
siarchen wiate essays that served as a focal point
of the discussion. In the firsz 52 pages of the issue,
only owo comments comsidered eritieal theory
(Real, 1984} Whae was incredible, though, were
the coemencaries thar (ollowed these "beynote
articles.” As Beeal (1984) noess, “The micer surke
ing characteristic of the remalning 310 pages—
mote than 86 percent of the baywe—iz the
dominance of the debate sbout crltical comimu-
nicaticm ressarch and cheory™ iz, 730, Thus, in
the early 19805, post-positivist reseanch sl
reigned as the esmblishmient parsdigm in com-

- enimiathon. Howover, there was g strong inaus-

gent mevement for critical theory, and dhar
inssrgency his combinwed unabated since then,
Today, 22 we will sée in the rest of this book, &

“variery of specific theories of communication

have been infoemed by the critical approach to
theoeizing. For example, cooedinared manage-
menit of meaning theoty (Chapter 9), dislectical
theory {Chapter 1), concertive control theory
{Chapter 1Z), sdaptive structutacion theory
{Chapter 13}, standpoint theory ard maured
group theory (hoth in Chaper 16) have been in-
fhaenced—to ' greater or-Jesser exrens—hy the
metatheoretical framedock developed in criticat
theory. In the remainder, of this chapeer, how-
ever, we congider two more general oreas of
scholarhip thar have ememped 38 important in-

fluencis in comivunication studies and thaz s
squacely dltuated within the critical mraditions

“ degeribed i’ this chapter. These taio arcis

of scholanthip are culrural stodies and femingst -

stades’ We peusent these two areas o highliz Jl't i

major atens of scholaiship within communia- |

 mon sosdies that have' clear critial comenic-

meents. Howeder, we are conpilering otlenting
books. not degailed prétentations, of thesé com-
phex and multlfade:ed schodarly perspectives.

-

nections among mrﬂia._pc;lllicﬁaﬁ:ﬂnqj 2 “li..“
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;}, REAL LIFE INSIGHT

Crifical theorsts can facus thei schalarkip ona wide
yariety of rulbural concems. Oppretzive. orgprizs-
tienal practiced, demeaning depictions of womenin
tha media, the inceasing Influence of fewer and
fewer multinathons! conporations—al of these ame im-
portant feeas for ceitical research, However, i think-
Ing of the very Bfe and death® of our planet and of
hymankind, there is parhaps no more imponant arsa
of critkal research than that which considers nucleas
weeapons in b Cold War and post-Cold War eras
Terpbor aod Harinett {2000, for axamgle, kst some of
the legacies of the Cold War: “radinactive waste,
§OgUd netiahs Wit nukes, el predetary banina-
' tlonal corporatians that sudst solsby ba manipulate the
potsica-eeenseny of rukes (a5 both weapons and
waste] for their own prolie” impoment Bsues, indeed,
fior thee ceiticat theorst.

One communication theonst wha has besn sclive
in canfrontng ihese lssues |5 Snvan Taplor of the Uni-
wartity of Coboradn, Tayhor sees his work as pam of the
lerger oritacabouttural projedt In which varlous aspecis
of the nuclear economy and raclear cukuee s con-

fennbed and gussiioned. As we mave throughvarious
“mas’ of the paclear age (the "Cold Wee" the
“posh-Cotd War®), there are conventions! dioouries
for talking about puckear weapondy and piaclear peo-
lit=ration, Taylor's work senves & an oo o o2l s
quisitian sone of these ways of Ealking In the pudear
age and to provide activisls with fetorical resolnces
fo sltzenative courses of action,

What i perhaps most interesting about Taplor's
winrk i his implicit srgumens for the mary and broad
weys In which ruckear communication s constiuted
within American culuge. For axsmple, Tear's work
conslders profetsinmal srd afficial ruclesr dissourse
[Tayhor, 19971 the loons.of nuckesr isgery Tavior,
20030, ard the biograplies of Lod Alamaey spisy (Tay-
lor, 0021 i ol of thvis watk, Tasrkar Lot ol the ways
in which pambouler ‘readings’ of rudesr weapesiy
ared thia Ciodd War e pilvileged (2.9, peadings of pa-
ticticmisshon and national security), and he citiques
et privilpgod readings I onder B0 creabs space for
stemnator interpretations that had been proviusly
mangnalized,

" peactices of individuals i ina I:L“tural FySLEM. ."-'L

vasiezy of work has served a: 2 fourdation for
dimrent coltursl stodies scholam, For example,
Hard: (1589 and Comcoman {1989} point ta the
influ=nce of American pragmatiz philosophes
such as William. fasies {1842-190), Charles

) i {1319-1514), and John Dewey {1856

16520, A pragmatist philosophy cmphasizes the
cennection of philesophy and research to hu-
mene and practica! peoblems of society (Thoe &

* Shawens, |§‘3‘:' aind s cestalnly in line-with the -

artic-oriented axiology of crigial theogiars,
The mapor influence on cultural stusbles, how
ever, hag been wirk in the Beltish culteral spid-
iks “tradislod, ‘associated whh the Dentre -for
Contesporary Cizltural Studies ar the Univer-

',m; thmﬂl.r#mm The origine of this weoek are
+ rypically traced ro'the writings of Richard Hog-

gart, Raymond Willizms, snd E- F Thoenpson in
the 1950s. The beades of this movement since
thé 19705 has been Stusrt Hall {sea Mooy &

Chen, 1994, for critical ma'fsb}HaI'I an-:lm'm::
cieltural spmfics theorise),
Schobars in the culneral studies tradetion em-
phasize the complex ways in which a variety of
- culeuzal factons am inserwoven. As Carey £1983)
gqatis, - -

. Cubrural prudies amempis o think about the mass

media o in rekation 1o s ee dhar beotabed
+ problemn | vinlcace, pomogesphy. chibleen) or
ingtination polthcs, ecoome. Bmily ] or poaceice
(il pruabuction, conversation, sdventzing), but
a5 eleuzents. in Reymond WHlli s’ phegse, %is |
& whnle way o fife.” Sockles, in this voem, are -
« wmples, differenclated, conzadicuory, inetaciing
whales. They art thesded throaghod. beld in
s coamples anly, by odtmures by the production
and repridhaction of syspems of eveboland - |
r:l."lag'r:l {p. ]-]_'!-11

Within this tradirion, cultate & rot 3 simple
ot undtary thirg, Culoure s the weaving of valoes

aned belicfs that undergind a particalar socletyor |

1 . “grosp. Culnare v also the peactioes or ways of life
a ofrhe group. Most importane, cudoue 1 I:|_'||,. WaYS
in-which these vabes, belicks, and practices sre
[eniked together and interwoven. Followlng the.
peists such a3 Gidiens, cnlture is seen as the ways
i which ideclagy and vabaes are produced and
sepeoduced theawgh cultural practices, That is,
eulcural studses & grounded both in experience
. and in angoing accivitles of daily life (Wamen &
= avrus, 2002},

v Fallowing the principles of entical theory
puthned estlier in this chaptes, thbs Interconinec-
tign betwoen cultural structures (e, the media,
*pofitical parties) and cultaral peactices i not 5
= peutral one. Rather, culueral stadies cheorists ar-
guié that & deminant minority can shape cultuzal
practices through economic and political control
of the media and that this shaping of coltural
{ practices 8 largely hidden from the public. As
Corcoean (1989) explaing, *A certain sockal oc-
* der I8 malncalned theugh the sbility of a domi-
nant iinariry to fohion public meanings thar
are then “nacusabised’ throughout the whole of
s consciousness” (p. 604). That &, an ide-
ohogy exists that & produced and reproduced

g ideclogy is largely cne that serves dominant po-

' litical forces. However, this ideological control is
~ wypically hegemonic and consensial, That s,
il people who are being conmolled by the ideclogy
arc active participants in the ceatrol process. In-
deed; cultural thieorists argue that che influence
oif idenbogical strachures inpvolves a “sansration of
the whele process of living—eo axchi & deph
that the presssres and limis of what can ultic

, srey of simple experience dnd coming ;;cns-u:

: :[EJ-"; ithiames, 1977, p. 110). .

Hood. W' are cdufonted repeatadly with fast-

« - fEnis ;oo oor-streets and - highways, thedigh
advers ising on television; nd chrough spansbe:
thigs of sporting and other cultural events, This

+ fastfood cultute is interpenttrited with other
cultural expericnces, a5 restaurants offer leons

through culrural seuctisis and practices, That

mabely be seen &t a sperific econpmic, political,
ardd eadbara] pystem seetn bo most of its the l‘-"i'f*' !

* el '::llmﬁdl:r, for example, rhe cialtyre -:uF Fast

food images—thmugh 'the plethoes of restmg -
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froen each new motlon. pictirz o curtent col:
lecting crase as bonuses with meaks for children,
Fast food i5 50 much 2 part of modern Asmerican
culture that we don’t think about it much, In-
doed, when we do think about it we might ¥pe
preciats the convenience of the food and the
enertainment vaboe for the kids, A caltural
studies approach to this plenomenon, however,
would eonsider the ideology of fast-food cisligme
and the ways in which this ideckogy has been
namwrallzed bn American life. This ideclogy 1s
o of effleiency, of "busy-ness," and of dispos-
ahiliry. This Ideolsgy supports doenlnant capital-
ist inberests (e, profits for fse-food ressqumants,
promotion of the movie and television indus-
tries), bar it has béceehe so enprained in Ameri-

can practices that we don't sew the I:-:|E|3|I}grl:al
arvertonies s we appreciare the convenbence and
perhaps curse the gualicy of the food.

Becent work in culrural studies, however, has
emphasized the need o move beyond “ivory
bwer theorizing and cake an an sctive role o
sochal changs processes, For example, Wamen
and Vowrus (2002, p. 20 argee chat “onic of the
centzal purposes of endersanding avlture is to
hally engage in ie" by addressing the question of
“What is to be done! Some cultural shudies
schelass wakes 3 very public role as intellectual

- change agents-in pablic dislogue, but cahers ad-

vocere & moce Jocal rele. in' the ‘comenunity.
Rakow {2002, p. T50) araues that “cultial stud-

- ez schebars nead 1o peturn to their communities,
.- to bring their intéllectual work to the rable in'

the nonacadensle bocalities in which they Tive,"

Far example, @ schiclar. interestod in the *fast
food ewdnuce” discussed bove might become a

bocat pdvecate for neighborhood potheck din-

ners, comsibnity social ‘evenss, and healthy

- school laniches—all avems for a-:l:['mlnh the

"Lic:h:rujdmmn ¢'|"d. |'~ca| commmity.

da )
Pq-&-'!m]ﬂnl:ll Bredics i:'.hm.:pécl.'r'.c area- of i

"+ scholasship posltioned witkir the becader sréa o

cutural stiadics bas been given inCressing arten- -
e i comesinlestion foomhe last fow years, This
area is postoolonialisn, broadly described as "an

interdisciplinary ficld of 'irl.q-l.ﬂ' ﬁq@ft:ﬁ&?
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thieoristeg the problemansce of colontzaton and
decolonization” [Shome & Hagde, 2002, p. 250,
In looking at such isues, postoolonial scholars
rake on mportant issues of both geograchy and
history, sbousting ismacs of intersst to culturs] and
critical scholars (g race, pender, clazs, media)
withiz 2 congext of geopolitics ad national and
intermazionsl history. Further, postoolonisl schol-
ars are clearly critical in thelr imvpulse poward in-
tervening In problematic world sctures and
processss. As Shome and Hegde (2002, p. 2500
explain, “[mbercly describing or chepoicling the
Facts of eolomialism, without taking s emangipa-
tory policical stance . . . dots not make a soody

-p:}gmn]mlalir. its critical impulse.”

* A recent essay by Dreewiecka and Haluzlan
12002} provides & pood example of posteolonial
thearizing in communication. These scholars
were interested in how el prowps—partica-
Yarly those whio have experienced a disspora or
large-scale mizmtion from a homeland—define
*who they ace” In light of constantly shifting
geopolitical condirions. They boak, in particudar,
at the Folish diaspoea and the Hawaiion diaspora
to gain insight inso how individuals communi-

cate about who they are'ss peaple and as men'- -
bers of culteres and naricns, Dirsewdecka and -

Halobmna 2bso demonstrate the impostant exitical

*itopulie of pmm[urtialmn in considening the

ways individinls can eloe 2ction w “prove eth-

. nbe o nations] loyalor to'a home povernment,

chailenetwmic-et aulwral belnizimg in 2 hareroge.

neous environment, 8nd reimagine their com-
~muniTy i 8 Tew space among rew grovpseand
ekl B ¥ = - A
apportmitics” {Dreewiecks & Halobund, 2007,

o

memst Studies W

".I!a l;hun:n:ru: el oo the ciisren state of femd
" Infsm in communicaton scholarship, Akloory *

and Toth (2001) noe the wide-areay of ap-

whoin 1913 sk T mvself have pever beenuable
fio find cut peecisely whar femlsism is: 1 onfy

e that people cal me 8 feminist whenever |

express sentimenty thar duferenciate me froen s
doarmar” (West, 1913/1982, quoted in Aldoary
& Toh, 2001, pp. 345-46). Aldoory and Toch
argue that ever in the 21st century, there i still
dificulty in apreeing on a defintzion of femi
qusrn, for Hike euloural studies, Teoninist studies
encosnpasess 4 wide range of viewpeints. How-
éver, schobisi working within the tradition of
feminist studles typically share a penerl ap-
proach to theory ard schotarship in teoms of on-
tokogy, epistemabogy and axiclogy, Parther, masny
of these mesatheoretical commitments &2 In
line with those of the eritical approaches dis-
cussed] in this chaprer—a social constryctioniss
view of the social world, a belief in the connec-
tion betwesn the knower and the known in
epistemological systems; and a commitment wm
social change and emancipation. Glven these
petathearerical compitments, fembnise studies
i inclided here 25 an example of critical thea-
rizing In contemporary commanieation studies.

Femindss schobsms begin with the claim thas
gender s among the most lnportant defining
fearures of social life. Gender influences the way
we behave, the way we think, and the.way we
feel in 2 manner that is often invisible to us. Pur-

shier, feminists. chsim -thar socicry has been

socially constrocted in parriarchal {ic., male-
dominated) ways. This pacriarchal nature of -

ciety can be smen in all mess of life, Men

dominage 1 the polinical sphere, they hold mast

miajor business posts. they wre pard more than.
women for the saee woek, they dominate the 3

sporting world, 2ad 4y 5n. These are somgof the

+ - phevious wys i wiich society & pattiarchal. For

feminizt schobacs in r.m‘ﬁ”‘.crrin" heawaver,
some of the les¢ ohviods ways am imporian.
Fot exsmple, feminist scholars :ﬂg.r:: thar ehe
very stnocture of labguage is patriarchisl sind pp-

 pressive | Pesiglope. 19904, that the discourse of

BChCTICE O which we bade most of our congem-

' +1. raly knowledpe claims is patrisrchal [I—'an:]..:ng.: j
] [:uu-a»}m o Bemnisiisan by queslog Rebeoca Wesry

337). anud vhat media represntations of women
are .:ul';e-'u eestrictive, cppreisive, of skt (e,

Dantier and Walsh, 199%), These more naanced

examples of the patriarchal sowctare of society

can appear in. surprising phaces. For-example,
huler {2003} recently examined Fornane magn-
sipe'’s tsswes on the most Emportant women in
115, business and found that female CEOs are
ofren presented in sexualized ways or ways that
emgphasize the “soft* and “mochecly” side of
women's lives

Fras, Foes, and Trapp (2001} angue thar sost
jemimist theorizing includes twa interrelazed
stages In the inclusion stage, scholars week 10
increase awareness of the inequality berween
pren and women and the reasoos that might wn-
dergird these inequalitles. In the revisionist
stage, scholars work toward change through
polisical and sexial action, Thes, feminist theo-

- rising is cleacly crwical in its emphasis on under-

ganding the ways in which ideology structures
peality ard oo taking an active stance toward so-
cial change. Howeves, thers is a great deal of va-
tlety in the ways specific feminist schools of
thought conceptualize the details regarding the
roces of female subordination, society’s poliey 1
ward women, and the comective action that the
feminist theary would requite for emancipation
[see Table 5.2}, Several peneral trends with re-
gard o feminist thearizing can be Infesmed from
thls table and from other work. Specifically, foar
distinect znd important strands of femintim are

< discussed bere. These (oue strends of thoughe

agfee with the gpeneral tenews of feminism out-

Tined carlier. However, they &iffer substantially
i terms of whit actice should be taken by fem.
inists ooce surees of abienation have been I.dtr

tified and arabyzed.

Liberal femindits (sometioes -:.LI-:ﬁ reform.
femimis} believe that remedles for péndirbased

nesjuitics shawdd comse from: within the cument
sctal st p.-r-.ma-v:l that women shauld woek to

- gaity “thett fabp share of -u:..:nt:'*! 15 Instinations

cureently nun by men Thiz & a "work within

thie wyvirem! sppeoach o emancipation that o .
many other femenists. balk at, arguing that it .
& sirwes. only oo sippoit the patriarchal natesd of *.

Jsociety. Radieal ferainists, in contrast, belwve
~tha emancipation for women can occir anly
 Whrough the destruction of male~Jominated in-

CHARFTER 5 Crdcal Parspaciives gn Trony Developmant 749

stitutions. or-thresgh the ol separationof
women from those instinatioms. This separatis
stratepy arguet that the current system i clearly
beaker: and cannot be fived wsing the nales now
i place. Boch liberal and, radical feminilsts urge
polidcal and scvion-based responses, though
wery different ones. For examphe, after noting
that a glass ceiling often exists in crganizations,
keeping women from peomotions so the upper
echelons of comporatioes, radical and liberal fem-
inists might have very differeny reactions. A
Tiberal feminiss would work to change legal op-
portunities, workplace suppart, and corporate
culbure 19 enhance opporiunities for women in
today's ofpanteations, In conitrast, a radical femi-
nisx mdght advocate the creation of arganiztans
par foe 2nd by women, in which the glass cril:
ings of patriarchal corporations woald not exist.
Two ather strands of ferinism argue for more
syibolec courses of action, Standpoint feminists
emphasize the position that not all women speak
with a single voice. We deal much more éxten-
sively with standpoint theary in Chaper 16,
Thie theory highlighs the facr char, by virmee of
very distinct maternial and experiencial exis-
tences, women view the world fiom a different
standpoint than: men. Furcher, not all women
will have identical stmdpolats, Eor example. a
middle-class homenaker with a busband and
four children, a femals evecutive of o Foruhe
500 company, and a young single’ immiprant
mither strgeling 1 get by on govemment asis-
tance aze all women and this thare some com-,
mCsl experiences; Hewever, standpoint femielsts
emphasiee that, because of their & Eifferent sockal

“situations, these wgmen all have very diffesent

soncerns and all thede veices—especially the
11_'|a'r='||m.|| # coes—oeed 10 he heand in gcade-
mibe, $ocial, ‘and polizical discoumye. That ks, we
should ot *essentiafize” or “umiversalize® the ex-
pesiences bf women inch :miri.,'ﬁmt 3 singheand
all-encompassing woman's poant-of view exists.

Rather, the expeiential s - n..-.“.aha.,r,s.nrs_-:’*ma- i ¥
 ¢reate specific standpoints shoubd be un:u.m_u:d

Pestmodern feminists #lio condentrate on
:ym:-;lln:i-:-::u! theme&]h.mx-x:r rather ﬂﬁsr' }

s BV ﬂﬂ'
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Parspecthe! i Commgnication Theory

Cerpumaierm I:l'h:'.iv.-':? T ji-'i"—-'El.'-

.-.-mphul_:mg the !'u:td t bhear womsen's '.r-:-i;x-a,

_ “feémilista inthis schoo Yook ax the curent dis-

eonrsé I society and attetpt eo deconstuct,

those male-dominaned meaning Systers in order
to highlight women's perspectives that are cur-
enthy hadlden. -

| WSUMMARY -

- Soumsge: anudlm Bezranell, P 13 ¥HL Thining 2 wricts Fernieke ow'-humﬂ mumwmm '-um:qu i‘-[-'rm"ht‘ﬂ 2

' Crm-:.ﬂ prgm:m'ﬁ mlhﬂr‘nlng within o

manication tpresent a divere ser ol viewpolns

Some perspectives look for sources of alisnation

and oppressem within specific societal struc-

hﬂ]ﬁ'ﬁ!ﬁlﬁ'{’ﬁﬁﬂ;ﬁkﬁ'ﬂi'—l B L e+ T L T L T T oy Tt
Eoclery’s Policy
Perspcilve Bool of Female 3ehordination | Towand Womes Feomafoist Dananeds
Litesal Feminiam | Exclusion foom legal cans blake ules in public sphese; | Legsd emedies to 2nsure
’ siraints; socieey's balief in reify oppoemive oot podes. | chak women and mincrithes
women's inleriocity; socteml | for women are pat systematically
maqaliie disadvantaged
Marxist Femdnise: | Clos srarwses ownecthepod | Devalue women’s wor; A word in vdn:h Wt
poochuctiony systests; eelsitlon- o theowgh argement experience themsslves a3
| “nhips are domizared by of Bconomic pecesnry whals re-eduiation in
e, enchange eysoons eofin poak and
infensL:
Padical Femindsm |« Parnarchy as the root off Fromate el aggression The sSirmatton of valos
" opgessilon; imporance of ard violenoe theoogh men bave devalied
femle bolopy; esploimtion pamigraph; h_l:l:um
) ) sohmistive moles
Paychoaratyile Female ;ﬁrr_l:-e:mci.-.ii:a-:i:m Secczallee Inbor belies of - The urderstanding that
Femintzm bintogical tnfeciocloy projecs | sexuabity is socially
socbal problems on womes’s | consructed and teat ;
waracious desle: feminis: experienae begira
with womer, not Fthen
Cosiempraary Sstemmic pomer selatinag Divalae women'y work An appreciation for bow
Boctallst domentic hbce, peed do be wanmen's eapetiene Qi
Feminlsm * wage earners, chuy, ideclogy within syatens of ¢lass and
[ H ey
Tiskstential Bec bty which chasslies Toes: women 25 outsideny The encosscagement of
Feminiim I woines i e "Ocher ‘the *Oiber” women tateke the sk f
|~ | dewhop self
. Pastmadem Ulaiitied Tt promnded by Treat women & the "0ilie™; | Ephanead divenity
. Eeminism pratshaschy il e planistions in tegoegh deconemection
: ' 14 | d\:nlr.d*lldﬂ:l.'g:._ wnd philcsophical debate -
* Cobunl IE‘frpum.*n by male aad | Mainsain sereotpperwhich | A socimy mwbich -
Pemizem femmeale wialiieg amid spes eobypas | .|:-J|:'ﬂ:'.|2:n:-.-'-’!f."| '-w.lnﬂl's valoes prl booms
3 eualuad
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srees. For example; theorists from the Frankfier
Eﬂ'm] Yook comsistently b econanic and

ol explanatens, acd fendnlsts
ook consistendy o the pa-
ertarchal namure of soci-

Yargely structiralist mp-
hes in their theo-
sising. Other theorists in
-H;.e erltical school {deriving
more from the poststructuralist
p:hc}:ﬂ:' bk for enove complex and Interwoven
yystets of meaning that can altenare individurls
I society. Dﬂmlm:h:!ﬂm@ﬁ of this
scholatly direcrion.

Similasty, critical theoriss ate not united in
their peeferred resporse o power differentials
gnd albenation in society. Some theoris alve-
cate direcy political action of ither 2 progressive
e g, {tberal feminist] or a radical {z.g., radical
E'r,-n‘.j:us:} nature. Oehers prefer a symbolic course
of sction in which the surfcing of oppressed
wokes (6.8, standpoint femintans) of the devel-
opment of comemunicative competence smd civil
discourse (e, the work of Habermas} will open
avenes for change. Still orhers prefer 2 more in-
ellecnus] approsch, in which emanciparion and
chanpe can coree when scademic dialogus sets
the txape for societal action,

Eietation fo

ackrovfeder she hegemonic nature- of these

stzuctures in thar thie oppressed often play sctive
- ok i theic own Bhenation. And crisical theo.

sty amsue that socisl scholars and mmarqhm

« canngt stand by and take a represntational e

|:f sierely: obstrving, undenstanding -and E:rl
plamning the social wothd. Rathes, enitical theo-

¥ sistsare united inthe need for the eoties that are’ -~
marnuative o their statement of peeferred values -
and char are azrivisg o thetr comminsem o sa-

CHAPTER 3

"Critical
theorists argue that social
scholars and reseavchers cannot stand
by and take a representational role by
merely chserving, understandimg, and
explaining the social world.” R

- Criticsl theotiss ace bargely united, howeser,
in the metatheoretical bedrock thar sappors
~their schiolarship, Today, st Jeast, critical theo-,
rzs s the world larpely as soctally constracted,
o * and consistently réifitd, Critical theorists see
_Faese peified stricnsres s ideological construc-
" Hons Fraughe with pawer for the dominant ard
| t the oppressed. Crivical theorlsts

| | | |
Criticel Perspectinns on Theasy Development B9

clal ehange These foundactons] vabues—saci]
eonstruction and reification, the power of
dealogy and hegemony, and the
notenative ole of theory
in che process of sochal
chiange—unite the wide
range of academics who
take 2 critical 2 k
s pproac

Key Terms

criticel theory
alizhation
substructure

imeides o production
meens of production
supeTIUChE
Franikfart School
toality
CONSTICNHTIESS
Eritique

double hermeneusic
dualsry of strucmare
empirical-analyrical copnitive interest

hermeneute-historlcal cognitive interest

crithcal-enancipatory cofnitive interest
ideclogy

hegemony

ideal spoech sicuation

COMIMENEAEve Competence

cultzral shadies
postoolonialem
feminise
inchasion stage
v isonist stage
liberal Femiriiazs

- * rachical feminists
" sandposn féminiss
 pastmiodem feminiats
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. How his Marxise influenced the nwmr‘a:-:-
tetical tenees of the critical ]:'Er!r-entll'-i: ar
theory i xum'rmmxa-tmu’ 'i'i-"'nm a3
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PRET 1 Penpectives on Commisication Theory

SONTO YOUR WORLD

et |
Ly

Perhaps the most centeal prininle thak gries critical theorishs B5 the impaortance of 5:l-ﬁm_-=l';p a5 2 condult
panugh which seclal change can ocout, This somatimes cecurs on the “graned” level of netions and culbwes,
Horaaver, 35 Rabow {5000} arguiss, It can alsa ootur o Ehe mdee fmlimals siae of "sommanlty” Think sbout
the community yau lhe in now, o parhaps the one you geew up I, What are some of the problems facng that
comemunky? Are there problems of acness to educational opportunites or adequate hazish rarel Are there
prokliis of eruring a living wage for ati whe are abis and wiling 1o work] Are there piobiems of nadequate
housieg and homelessoedsd fure some members of the communty —perheps by sinue c§1h5|r_e1|a1chul-
pocsl Dackgraund, age, sexial preference, gender, or physical oo mental abiBy—kept from panidipating Tully
i e [ of the commurity? Blg questions, of course, But choose one of them, and then consider win In
wetich lnariing more abiowt the e, reframing the Ssue, and aliowing aRemnative vanes b e
sk a diffarence i your commurity, I[ wou do this, you have taken the first step ioward the oritica’ god ol so-

FART PTW O

Theories of

Communication

tlal change.

E=a

Matuism are fuost relevant {and lesst rele-
vant) for critical theoriss today!

. Which metathecretical assumpeions sepa-
rae critice] theorists most clearly from post-
positivise and interprerivist chearis? [n
what waps does convergence exist asiog
the three permspectives en mesatheneetical
assupptiona’

. How are the concepts of ideology, bege-

mone alination, and emancipstion linked
in a critica] peripective dn'theory! What is

the eole of the critical theorist with regasd to
these concepas! i

. In what ways e culrural studies and fens-
;

nist studies represenative of the critical
movement ih cosmmunication schislarship!

What aspects of eritical theory are most im-

poctant in these two arcas of scholarship?:

. Heow should one judge a critical theory! Are

the standards from poss-positvist or inter-

 pretivist dheory sppropriad! I not, what S
stardards should Be applied? '

Processes

Some things ane easy to sort, Animals and plants can be sorted by thelr genus and species. Foods
¢an be sorted by their ingredients or the meal at which they are typlcally earen. Cass can bé sorted

3 Ey their manifackurey, theic size, or even their number of doces. OF cowrse, even thes stradphfor:”

ward classificazion systers can break down, A stew might inchude & multitude of ingredients, and

= some people revel in eating waffles for dinner,

The sotting process is especially difsculc when it comes to communication theories. As we

' beawe seen 4 the firse section of this book, communication i en incredibly complex process, and .

the cqmeuication disciplifie i a many-facesed entérprise, Thus, sonting communicarion. theories

wutoeneat Fihe plles is 2 vask fraught with :_hgf[:_:gv:'a. Hl:_"'l:&":j't[. it is.also ispoetane w3 lobk for con-
ieceions anong various theories, fi they ap clearly not an undiferentived ptase, -+ ©

[ Puare Tty v ook at.the firse magoe canepory o theores, those that consider various processes |
':i"-_:-:-r_rx'quni:h[iun. Six rrms&_‘a_-;--.‘.l_}::ﬁ ;:l..m?-:la;!-.-rb:l: processes of 55-.".‘]3-:-1};: orgemization [L'h'a.ptér &}, .
procebses of message production {Chapter. 7), procesiés of rrrrs:aga\g-:'rct:.[:-tiap. _[U{-a;.lt:r-&‘ b, procéses

g4 of discourse and Ineraction (Chapter 9, processés of :e:i:;t‘::'.'n._i] development I:C_F.a'pl;er.!fl]. ared
5 pricesses -_:a:iu-.ryp_n:a‘.a-:ﬂ i ongodng rebaiondvips (Chapter 1Ilj.'i1ugh tigse pr-.;:-:em of ctin- -

ImL'l.IEIIEIIﬂl'I T alross Varls Colieie {[:‘13[ :|3_. m.E&i.&g{' Ifl:ql.l_'\v_:ﬂ:q cari bﬂﬁ&f‘ - i} I['G'IFGHE_"I 16} i0-

terpersonal comimunication, 5 well a3 in group, onzaniztdaal, ard mass communication), they al

=zl with the basic ways in which communicarion works in our everyday fiven (011 .‘T 1 ﬁ
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Chapter 2

Globalisation and cultural
imperialism reconsidered

Old questions in new guises

David Morley

We are often told that nowadays, under the impact of the new technologles of our
?ﬂgl:m_udnrn g, we live in an im‘:ru_ﬂug]:,l E_.l:fl.:q.hmd. warld, d‘lat'a.r:‘tl:l:‘:lsr:db} the
experience of time—spacs cvenpression brought sbout by an increase In the speed
and veach of communications. However, these questions about poatmodernity and
globalisation are often presented in a rather sbstract and ahistorical manner. In
thiz essay | want o look back at some of the toots of these concerns in En‘r"|er
" debites wnl-u:u media and cultaral studies, concerning the question of what used
to be called media Jor culnaral) mmp:ruh:m.' Ity these debates, we find some
important questions sl Jurkdng, and ssill_unanswered, which may provide us
with the historicil perspective we need il we are able to properly grasp the issues
facing us today, as we discuss globalization, To that extent, as wy title implies, I
think we h:rda:.' corfront "old qeestions in new Eu-i!w'-'i'.

Globalisation and Americanisation ~ the history of
a problem

H.;.-.-.-:f-l.:-.: it bis eomie 10 seem natural, i many r..mta of the world, that televiston
should be not ahl}* in oolour and i stereo, but also i English. Howeves, whele
Eugluia miay bave become the dominant internation al languisge in’' many areas of the
. workl, we also see many ficurishing forms of i indigenisation - such ax itx Jocal

transformation inta hy cbrid Jmﬂ.lagu:s sucht as *Hinglish" and ‘Singlish” This d|s|:-¢1-=:5"

of English into a variety of reglom forms mag pérbaps be best unelerst ol a5 the
incvitable price it pays For its plobal hgensony, As Stuare Hall pats i, t'.-:I... if miuech

aof thi m:rl,.] speaks ni'"uh it :ptah if az & internat catal ! lenguage, bna .-n'rll:h - -
Lng]l.ﬂ:l as it hu'b-e:u ity ad-a-d apd At Fqshas:mun.uuid 'c'-ii'l':"- & LA

"broken for ms’ —
_d"a-d.cr]mgﬂgﬂ, without hu:la #hle Lo exclide them " (Hall1991; 28)..

; Hevmever, some sn;'l'.r_l_.ns claim that, rl.wada‘.! the peroentags ‘of the watld
- P]Ell_,l.aljl:l,l"' 5}14:.ahr~_§ En_g_Lgh i5 ars 1a|]'. in decling = ard bas been for same conzsid- |

=erahle e ® Iy thir connection we rh:lght alsa ,:-G[“L to the 111-:r~~ asing namnber of
websites an the nternet in languages other than English, Certainly, English is far

T'"F_ |

oo i

il

Cultural imperialism reconsidered 3 I.

from bedng the only linguage in play in the woeld of international communica-
tions. A few years ago a Hrawilian friend reported to me that she had noticed,
when visiting Portugal, that people there now understood her Brazilian-inflected
version of that language far better than when she had vistted the country in the
previos decads, She (probably rightly) sttributed this to thelr greater familiariry
with Brazlian Pertuguese, as a result of the increasing popularity of exported
Brarilian relenovelas in Portugal,

In this essay | aim to trace some of the roots of conterporary debates about
plobalisation in an older discourse, which spoke of the problems ol media tmperi-
alism, the free flow of information, the possibilities for a *New World Information
Order’ and the dangers of what used to be described a5 Americanisation. We: have
been told for some dme now (of, Fulkuyams 1992) that in the new era of globalisa-
gon 'we' [whoever that iz) stand at e 'End of History'. The key question here s
whea is at the end of which h|3'|.-2-‘e':|l', ahid how d‘rt:f for “wa') got there (o, Clarks

1951: 3%, In this endeavour T will trace out some of the themes of the classical
+dabate abiout cialbaral imperiakisn. [will then consider the various cTitigues of this
_;P-Pn:.:l.-:_:h, and idenc't.l'}' some problems: with i, e order tooond b:,- posing some
motre questions about where all this leaves ws now, in relation to the current state

of taken-for-granted wisdom on these issues, within media and cultural snadies,
Centrally, I wish to offer a reassessment of the continuéng significance of the
work of the late Movth American political econowist, Herb Schiller, following on
from the comments made in this book's introduction about the recent neglect of
iz woark. If the 'ﬁpﬁm‘iﬁlﬂ' schon] of colbaral ssedies audience theory seems to
claim that, in the postmodern wotld of sclive sudiences, living in a 'semiotic
demboracy’ (Fiske 1986, we_n-:ed ot worry about the question of media pawer,
stifl, the fact that many p:-!itia:a‘. epobiomists kave an inadequate model of audience
|:|:.|]1£1Ir"'|'.l1:i|}n means jusk that: it does not mean that l;h::,l aré wrong .al:u:'.mt EVETY-

.thjrg else a5 well [n:f Morley 1991,

It 5 tanbe uhtH”'.' true that we need to add serlous q.J-:atI-:-n_ about the audi-

‘ence to the guestions that political economy poses; but that does not mean thay
" wit should simply substitute the one sét of questions For the other. Rather, we

need fo develop a perspective that can’deal with both sorts of bssues and bow,
they can b ur wlerstond fn dely l.'l:ITI:'I"II px rebaioas. bo rach other. While ﬂlm'i: are
stranzths o both aldes of chie AFZWEREnL, Far tug oo g 1]1..5 dihate has i.'ISCLLl".'EL
l_r:|r-.'|-:|l:1..|:|1.*1:|1 abween ¢ political econagmy o the E_'.-.:vl'.-a| miecia that gees every

thin 1y =]r-:= as d ﬂ:r:gﬂnu -:.:unl‘."m_um‘ il i over-optimistic cultaral studies

eritique of this model {doo't worry, rJa-:.- v |n5h5m$¢d it") thar sidelines .I:||.-e' .
question of media power, The issde is how to understand the conmadictidns at the .
eart of this process {of, Harindrath 2003 and Sreberng-Mohanmadi 1991},

-Ta du‘l’x my point, let'me offer an"anslogy to a -\."\'.'IA:I...PﬁraI.'-ln. argurnent in

- shothet field, Whén Derrids pays that we st recopriise that plilosophy, as a

. ; : : : id: * isati ialism
1 RRAM James v David Morley, editores (2008): Media and MORLEY, David: "Globalisation and cultural imperia
. Eklrmmr fh Es.h;adas Unidas. Routledge. reconsidered: old questions in new guises” pp. 30-42
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37 David Merley

Form of writing, lnvelves figures of rhetoric, fo whick we must pay attention in
WEFS that Fhilu:.su:.phq:'rs have naot always done before, he does not conclude that
|ZIJ1.'i.|I.'-‘5ﬂ'Pi'|]" iz therefore reducible to cheterie, or that it is only chetoric, Rather, ke
Argues, wie must .I.dnl:-t a 'bi-facal’ perspective; in which we have to laok hath at
and |_'|-|_*.-|:r.jg'|1 the rhetaric of philosophy, in asseasing the truth claims it makes, [na
similar sense, to suggest that pn}]iﬁ:ﬂ economy has an in.:.-:|=n:|ul.1.-¢ analysiz of the
media audience is not to conchads that we should necessarily thus abandon all the
truths of political econemy in favour of those of audience scholars but, rather,
fullowing Derrida, 1o argue that we should adopt a similarly bi-focal perspective,
which will aliow us to understand these different registers of math in their artios-
lation with each other.

‘Mass communication and American empire

Haying previously discisssed Schiller'’s work at some length, [will only rebearse the
bare outlines of his position here {see Morley 1994 and Marley and Robins 1996
ch. 1. Ta IE]u»:H".'.'lmp', the basic proposdilion of his classic Mo Commundoation
and American Empdre {|.9Eh'9'} was that, in effect, the ‘media are American' {by which
he meant, of course, North American). In the book, he traces the Jong history of
American dominance of a serics of different media, He also traces the rola of the
L5 government is supporting thiz dominance, :risht froan the moment when
Herbert Hoover, as-President of the Board of Trade in the 19205, spotted the
poiential of Hollywood as a form of sxport-led advertising for US consamer prod-
uets (and the *American wiy of life) abroad. From that point on, Schiller traces

. the thread that takes us from Hoover, to Henry Luce wha, when bead of the Time,

Life tnagazine conglomerate in the 1940s, wrote his book The American Contury
{Loce. 1341) in which he argued -that the USA's potental to Inflaence, (f not
control, imagery and oplnlon overseas was, in fact, the mew guintessence of power.
Presicunt Teuman was quibck o piek up Luce's polnt, and ta dlress it up &5 A crusade

far 'Free Trade' — in poods and information. Schifler traces the trajectory of all this .
Baough ta the point, in the:later period; w]l.e.n the U3 povernment alse came L
recopnise that Enrr.nﬂ.r:iical;imﬁ_ should no, lunger b= =een as & mere ':i-.||-_.P.q.-|-';' to. o
. Freign palicy, but as 3 direct instrument of it. Iy Schéller's vision, this &s sl 3 -

workd of principally ohe-way media Dow; where America still doinisates nterna-
tiomal trade in film apd teledsion; whers key areas of the media ~ sach g2 news —

are-gtill controlicd by asmall piber af Anglo-Ametican ag_uﬁ-il_e:;-,_ér‘.ri' erN:c, ]
throygh-the export of formats a1 moch & contenits, America bas, in effect, written -

the grainmar of TV production world-wide - )
it ke ll:lh]l‘.'i_.'ttlﬂ that this s an old story and that 1962 is now & long time 'zgn_,

the Fact vemsaliz that'when Schilier revisid s bext for republication; in the 19905 3

ke Ft'i'nl:nc[ ar ‘even darker picture than i:l-erm_'é = &F a world where not ondy the
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ber cowntries of the. world, but also.nowe the industrislised aress of Eurape; "

weETe 'imrm-sng!y dominated |:|:.' L5 media imports. This, of course, was alsa rj-_.gl
perfod when President Mitterand famously defined "Europesn' as someans wha
watches American soap opera on a Japanese television. In his essay ‘Mot yet the
past-imperial eva” Schiller angues that the key change ks that today "national (Bargely
American) media-cultural power bas been fargely {though not fully) subordinated
ta transnational corporate authority’ so that if *Arerican natjsnal power nn longer
is i exclusive determinant of cultural domination” and if it is ‘transnational COTI-
rate cultural dorndnation’ that & now the key dssue, nonetheless, that domination
still bears a ‘marked American inpat” (Schiller 1991: 13, 15). To that extent, he
wrltes, todsy's world market economy has evolved from, but retains the central
characteristics of, the orlginal American pattera’ (Schifler 1992: 39).

Unfashionalle as it has become in some cirles, it may still be that we ghaald
take Schiller's angument for the continulng existence of Worth American cultural
imperialism very serbously. Just in case ks corcerns should sesm mowadays
putemoded, we might, for instance, consider the speed with which, after the :u.'-'.'a
sian of Iraq in 7003, the US government set up the protetype channel “Irag and

- the Werld', This channel was !n]‘s[i]l}: beamed inta Iraq from a U$ Air Force plane,

and later instituted as the Al-Hureo satellite chanpel hmdm‘::q :hmughuu‘t the
Middle East, in order to cotmter the inlluence of AT-jazzera in the reghon.

Here we might also think back te the North American “modernisstion theary'
of the 19605 {ef, Rostiw 1960 and Lerner 1964) which was pretidsed an the
belicl that all that was holding back successful modernisation in the Middle East
was the remelning prevalence of backward-looking ‘traditionsl sttitudes’, The
proposed: solution was to-get transistor radios, broadeasting US radio stations,

o the Relds where the peasants worked. Semewhas simiplistically, it was

presumed on the basls of a hypodermic-ellects model of communications) that
this ‘input’ would sutomatically transfor the problematic attitndes in the

* destred way, In the Middle East today, Ssmer Shehata argues that the US povern.

meht las been obsessed withthe idea that Alfozeeea was "indoctrinating’ 4 whole
new gereration of viswers with dntl-Americanism, As Shehata puts it: Juse 'think

. sbott the assurption jnvolved i that — that the Avabs fust sit in Front ef tebevision

wts and fn'-_fd-:rm just pumps this informatbon Bto them”®, As he piaints r_u:.l:: the
CpeEation Wil promised of the beliof that the ‘primary fsolution) 1o the hack-"

- neyed quession “why do. people hate (Americai?” is chiat "they” just don't

u'zid:r:.fard us' - m_ﬁe_'mlytinn matst be better propagands (Burkeman. 2003)
: -h':‘:-rd?‘:i_mq'tmn Century', it now seems, il anything, tobe reborn with new
¥igoir. Nod se Jong ago, when the neo-cotservatives who now dominate 1% forekm

| policy were still a margim]_i'nru;t_upcraling through a véHer.:.- of think tanks, the US
Army War Collepe quarterhy” joinnal Faromerers’ publighed an article by (Retired)

Major Ralph Peters (Summer 1997) in which be argued that anyone who has not yet
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Jearnt to do so, mast now adapt to the “New American Century’, Peters desorthies
with -Fr'u!q: and admibration the twa. l:u'mgeﬂ US azsault {by the military 2and mass-
produced popular cuftare) on those wha have not learmed |!-:r'|l. to properly navigate
this new geopolitical landscape — among whom he lists 'the Taliban militiaman', 'the
Americas bligs collar worker' and the "treditional intellectual elites’, He i quite
explict about the role of US popular coltare in softening up'regt‘c:ﬁ'i'-"c' popalations
world-wide, for soonomde and mi|i‘.ar:.' assault, in an alliace, as he puts i, of
“cubture with killing power", In this context he proudly claims that

Contemporary American cultare is the most powerful in histary. ... The
“genius’, the secret weapon of American culture, is the essence that the
(bberal) elites despise: ours is the flrst 'genulne people’s culuare’. 1t siresses
comfort and convenience — and emse — and it generates plessure For the
masses, .. We are Karl Mand's dream | and his nlghtmare. .. Tletre will be
no peace ... the “de facta’ role of the US aremed forces will be 1o keep the
wold safe for our econony and open te our cultural assauls*

Of course, we peed not take Major Peters’s bumptions declarations at face
vabae. As Emmanue] Wallerstoln reminds us, this kind of assertion can alse be read
symtplotnatically, as an index of anxiety about 1S claims on power, As he pats it
"We [Americans — Db} bave spent the Jast 30 years nsisting very Toudly that we
are still I:rrgenmrd-: and that everyone nesds to continue to aEkr‘.ﬂ-'P-‘l.ﬁd'gE-'i'l- But if
ae i5 truly begemenle, one does oot need to make such & r\t\-’.l'.llh‘-t' (Wallerstein
2003 11 3), However, Ml]nr Paters's n;.‘hj.‘l"],ng statermnents aside, wi musk e turn
ta the main |:|.'|.!1.-.'|l.1|u miade in Tecent years of the work on caltural in].]:ltl'!ljlm
which point to its '|L7|:||'.=|I:|nr'_-s, its aveE- 5,,]11?111 teation and blind gpots, We shall,
hawever, also need ta attend to the blind spots of these critiques themaelves.

The cultural imperialism thesis and its limits

- Tleare are Four main fsgues to consder here:

L The way the otiginal madel m‘:rﬁmpii:'i.ﬂ the éadiplex nature of flows in
y = = ¥ LY

international ..ﬁn-r.mu:ahnm

¥ T Gaidure b address the miore ;'n:;:...rt 5'-_|'at|:.£t:= of® g]nnhnd;lh -a.d-‘-p'trl 11‘\'

i rmh nrﬂw]:.n]-' media pn::dd._m 5

3 The ;me':m that fallow From the p:}]l{*‘iﬂ *-:-IE' u:m.lu-rii F-r.:tm:mn'i:m W

“which this madel of media I'|‘|[.|l!r|a]urr| seepmd to lead,

. & The inadequacies of the sample hypodermic’ model of the media's supposed

- -I‘J}'nsl;a o th:n' adienoes - which, undeclics the m'lgm] 1h:-:=n' af rn-din
imperialism’

o R S e T Dl S e e e SIS O
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Lot me say a little abaut exch of these, intwn. 1 will dial with the frst twa points
in brief and the others al more JE:ﬁgt'h.

The complexities of flow (and counter-flow) in
international communication

The eriginal medel of culteral impertalism can certalnly be cridclsed for concen-
Lpating & exchusively as it does on knstanoed al'mne-wa:f flow From the USA o the
rest of the world, It alsa ignores the Importance of the countee-flows generated
by burgeoning regional television exporters in various other parts of the world,
EE the Braziliam TV Globa, along with Mesdcs, w EXPOELAre of télenavelas
throuphout Latin America, Southern (Catholic) Europe ard eliewhbere; India, in
i and mow Japan |:|:5P:.-|;ia|'|:|l in the world of TV cartoons) and Seuth Korea in
dilferent, parts ol Southeast Asiz, These forms of I.'e&:inuu.l eounter-llow {of,
Mattelart et ol. 1984) certainly complicate the picture painted by Schiller and we
need to aldress the complexities they introduce. However, it remains to be
demonstrated that these new developments totally change the overall picturs (cf,
Sreberny-Molammadi op. cit.). In fact, world trade in TV and film is still Jargely
daminated by Anglo-American producers. Hollywood continues to dominate the
import markets of Europe, Ass and Latin Americs, and now has a significant pres-
enoe in Africa - and besides the USA, only Indfa end China arc ner exporters of
Elot, While the LISA controls 80 per cent of the European film market, Europe
enly gets 2 per cent of the US market. In Buet, world trade In TV and film is still
largely dominated by Prn:'rﬂua:n only one of whom — Sony — is nelther Anglo- :
American nor Ewropean,

Glacalisation

Orne of the mitations of the :rrlg_im!':md::] of cultuira] imp:rii]i-sm'ia that it takes

| per account of the sirategles of ‘glocalisation’ of their products now frequently

adopted by cultural exporters. Here we might rmal_i the moment, soms time
back now, when Caca Cola announced that it was'no longer a “multi-natonal® but
rathor g’ mubli-bocal' r_nrnpa.r\ Chr we l.'r‘_"i'\-I'I-' cussider lﬂe'g:apls. |‘.' de&fr‘]jl':lpn in
the opendng scene of Cheentin T Tarantit’s, El.m Pelp Fetlon of how different a 'I;lg'

M’ s i -’|_r|:'|-=:|_‘1'|;]::||-_'|'|_I from its Morth .ﬁ.r.ru:rr.u' ook W rrll._r'ﬁ:: alzo recall the
speed with which MTV realised it had o regionalise and diversify its program-

ting i into a serles of Ebm.'llmi' variants, in osder to fn.d succes in the g]'-Il;al'

. market, mpmg its procducts 1o Jocsl thstes, rather than sfempting to sell a stant™ '

dardised product in the. same way, world-wide (cf. Hujic 199%).

hnmr wha has pravelled through Heathroi Mrpm't in TECETIE .\'e-ars caniid

]'h:|.'|'.- |‘_|J.".'_|['._E hean strick by the extensdive &lll.'ErEI!-L'ng m‘ﬂ]xﬁgﬂ mhﬁmter_! !H
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HERC, which now describes itself a3 ‘the world's local bank”, under the campaign
slogan ‘rever underestimate the importance of local knowledge’. The point of the
campaign is o establish the bank's credentials as a business that i thoroughly
sensitive to masters of culieral difference — just as do its local advertz, in aress ol
the LIE with large Muslim populations, which nonw declare that its bank loans are
‘offered in accordance with Shorisk [Law]’. This is, indeed, an iscue of real
I:ﬂutph:l:i-'}' that we n=ed to address and which the basic model of 12edia mpeEri-
alism ignores. However, the problems with this critique s that all these variegated
Frﬁqi’.jl:!iﬁ can still be argu:d ta be versions of a t:mpht-n mi.gi.nﬂﬂj' -Ii-E'i|ng.ﬂd in
MNorth America, In relation to the issees of the CEport of formats, rather than
contents, there may now be r{:ginﬂa‘l versions of Blind Dare or Who Fiaty to Be o
Millionaire? all over the world — but th:]' are all madelbed, in the frst instance, on
Anglo-American formats,

Cultwral protectionism and cultural identities

The basie ciltural brnperisliss thesic also seems to lead falrly directly to policies
of cultural protectionism — designed to defend indigenous eultures against their
corruption, ‘pollution’ or destruction by foreign elements. Evidently, the
problem here s how one i 1o define what constitutes the originel, indigenous,
culturally pure forms that are Lo be defended, without Falling inta an csscntialist
position, How far back in history da you have to go to find the pure elemonts to
be defendedi To take the British case — how would you ever deflne the "pure’

.+ Brltish culture that is to be defended? Could it pu.mﬂ'.' éxclude the cultures of

post-war immigrant groups? And if so, should 1t alsn m-:!udr all Morman, or
Scandinavian or Roman elements, as thernselves ariginally fu:urﬂg-l to the .'Lh.glu
Sacons whi.Hved in the primeval forests?

The Further question, of Course, is that of who would define that cultare? In
E. tain, as in-most caltures, the national melture has in fact fargely been defined by
a very particular clase- hj.-i‘l'] mm*:-puhtan elite — whose own culture is, in fact,

quite E.-_||-¢|E~1 ter other groups within the: EOCIELY, As lha.'rl: n‘rgllﬁl clsewhere. o

{Marley 1994] the question of what I !'-:-LtLgn ta who maay nat MCESE-L”U‘ be,
primarily, a matter, of natiomality — i can be 2 matter of r.'mw;‘n- tlass, region,
_gn:”']v:r oF gm erption. ILis nr]- by gprasping that e et we 'ran vodesstanl vl
impatted forms of North -‘mq:lr-l'l culture have, at varioys points, seermed Jes
&aelgn {amd thss more appvalmg] b British, wm-]::lng oclase m-::d H Aucluﬁnau tha
the claas-based F-:mu.s- n:nf their dwn national culture. In this connection, besides

thie well-known work of Dick [-[-:I:nllgt; (1988) snd Ken Worpole {1983) bm the ~

_]wp.ﬂmt'- of US cultaral products among British working clas consumers, we
shonld also constder s conpentary on hig mlm.al prefesenies, ey “Wﬂ'}m!ﬂ.
guoted by Gl]' Beanston in hEr recenit ¢say on cinema and "Welsh Herltage':©
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S

America was what | admired ... |:IEI."aIl.1:= really For Britsin ., yout had the
damn class aystemn, All you could look up w was Kenneth More, patches on
ks jacket, leke, et and all dhat. .., B]l:ll:rd.}' I:m:-gw: shiodd, pive mea break! So
it waz Arerica thet was classless, Awerica [that] was cool. [ remember
thinking It would be great to drink Coca-Cola, and ... goéng to Cardiff
market and | .. deinkdeg it from the bottle and thinkdng, this is fabulous, this
is like bedig at some drive-in or somewhere.

(Banston, forthooming}y

The problem with the politics of cultural protectionksm 15 that it iz, of course,
premised on a notion that there are pure, authentic, oultural spaces, unsallied by
cudnral :irrl.'[:-eﬁal."_':m, which must be defended, As a number of mthmpnloglgta
and cultural studies scholars have pointed out of. Chifferd 1537: ch. L) thia pre-
Lapiearian EI.'.11.3.'5:.' d-.:p:nr!.': on the inacourate presumption that culparal mlxing e a
new and Tecent phenomenon — wheread, in fact, all calteres (IF to different
degrees) have routinely absorbed and Indigenised elements from other sources, I
thraughout history, so that it dz, rather, 2 question of ‘hybridity all the way down'-
and, Indeed, all the way round, As Piot's work (1999} shows us, notionally tradi-
tiomal ox primitve cultares are routinely replete with modern elements — and
vice verss — a3 Basinger {1990} demonstrates in his analysis of the prevalence of
traditional eletnents in modern cultures,

To this extent, it is clear that we must acknowledge the complexity of intec-
culbural flows and the ambivalence of their sgniflestion, wh-:n unpu:-rt:d it nEw

-contexts, Thas, as Hebdips bas ng_h.r]:r ::Euad

American ];n:l[}.uLu calture [JmnnE ather sources — ]'.'H-1.| oo Offers a rich
iconography ... which can be amembled and reasembled by different
~groups in a literally limitless number of combinations, And the meaning of '
- each sclection #s ansformed as individual ehjects ... are taken aut of thelr
ariginal histovical and culmaral contexts and jLI.:".TJP‘:IE-I::d. ig-a-r-st signd from
ather sources.

{Htl:-:l':_gf. up.lclt.]

- This fmprrtant ir 5 kit is alsa ‘one of the -mators of Jaes Lull’s srgumment in L

FD..li.'l'ﬂ'I"lg i;'ha":'r'r al‘.n:.-'._l_* the |:'I'-15|:I and [.|1.1| of cultaral I.I.'IHLI.'L.I.L'E‘ However, there

_ are oomple wities kere, Within any. one’ society, ﬂl*'Fr:nmt comsumers have variable
, amounts of culrural eipital with which to-create their own identities, through the

sort of ‘bricollage’ that Hebdige describes, The tame point applies in termis of
inter-cultiral communtoations, st 4 transnstional level, Some cotmtries, to put it
simply, ave msore powerlil than oheks, and berer p]m:ﬁ:l 1o Triakie thelr ww idsies

by, Father than o, kave be live ﬂuu..gb Ln:.-ger]- EJFI'P]l-.':ii to them L others. T'-"
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this extent, thess issues cansot be resobvied @1 an abstract level, bug, Tathier, must
be analfm-':lmniunthraﬂy.

The story of the carrent internationsl popularity of West African music s
instructive in this respect. The international suecess of musicians like Yowssou
N'Dour and Orchestra Baobab from Senegal, within the category of what i1 now
understood as “world muasic', Is often used as an example of the dispersed anl
decentred natuse of contemporary cultueal flows. Certainly, this music repre-
sents an extremely rich mix of hybridised cultaral influences, combining as it
does an adapted form of Western electric guitar ptaying, Cuban-derived brass
sounds and tradidonal African rhythms, From a posilive perspective, all of this
can be understood &5 an index of the productivity of complex cultural fows, In
this case, (f these transatlansic flows originated in shvery fcf. Gilroy 1993) they
new eperate in both directions, from the Caribbean to West Alrica and back, and
in the seusic of the reglon they are abio mixed with Morth African (atd Lslamic)
culvaral influenees. o

Horwever it is well attested that, I the 19505 and 19605, the indigenous msic
of West Africa was all but defunct, at least in many wrban areas —~ where U5

" popular music and Cuban dance bands almast totally dominated the Jocal eulnral

scene, As Ozchestra Baabab's guitarist, Bartholemy Atisso, put it "When 1 arrived

in Sencgal in 1968, there was only Cuban music’ (Hadson 2003}, Tt was only the |

intervention, in that period, of politicians such as Sekon Toure in Gulnea, Leopald
Senghor in Senegal and the now disgraced President Mobutu of the {then) Congo,
with their campalgns of. ‘rulvursl protectionism’ {through state subsidies to

‘anthentic caltural producers’) and for the ‘indigenisation’ (cf. Negritude} of West -

Aftican miusic and culture, which laid the groundwork for the colitemporary

“flowerlng of the hybrielised sesstcal Torms that now characterise the region.

Without the state subsidies that allowed these artists to practise and develop their
music for a Jong period, before it found an audlence, all the subsequently influen-

" tial musteians, sach as Mory Kante and 525 Keita, wha began their careers in the

Super Rail Band of Bamieko, weuld bave hadt 0 “academy” in which te learn their
skeills —azml thi subsequent forms of world music would have had no Jocal cultural

bagis from which to develop, -
 Thivse, matters must, then, be assessed sonjuncturally, If policies of cultural
p‘rm}.};ﬁm:i'sm and cultural subsidy are always problessatic, nonethalcss, thire are
" iyeumstances in which they may be both negessary amil wige, | lowevir, to Tefurn
to my central :.'rgl.u'n;mi, if the Fﬁrti;gn can undermine _Hadjljnn:]'ilaﬂ_umifs_md'-

hiefan:{'ﬁb.i:q-d fa_ thiis not necessarily a Mﬂhng, to be h::_v,:i; out, L'h?t is still

ordy an shstract concept of the fofeign, The preblem s that in fact; in many places '
« i the world, the forins of forcignecss primarily availibbe fob importaticn anc still
malely, i no boager exclusively, Angla’American. . ; . k.
" Let e turm, lastly, to-the question of the wudience for imported media products. - ) 7

AL
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The problem of the audience ,

Thiere 18 2 very serious’ problem with the bastc cultural Imperiallsm theslts, as
developed by tehidller and others, in so far a5 it tends o asume that the media
necessrily have sraightlorward, predictable and automatic J hypadermic’)
cifects on thelr audiences, This is a madel of the audicuce that has largely been
discredited in vecent vears, ag it has come to be recognised that audiences are
active in various ways, as they selecl from and reinterpret, for their own

rposes, the media materials that they consume. There is an array of {new
canonical) work In our Field (cf. Ang 1983; Silj 1988; Liches and Kalz 1321;
Ger:rud 1995} offering studies of cross-cubtural differences in the decoding of
North American television programmes e Dallss and Dynasty, which demon-
sarates how globally distributed media forms are often reinterpreted by audiences
#1|"|:|I.IE|:| their own lﬂ{‘aﬁ and Par‘l.'l.ﬁﬁi.r cultural Frameworks, The work ol Erkz
Michaels (1994} is perhaps the most sirking, In demonstrating just how radically
audliencss can reinterpret the texts they consume [n his case, he shows bow
Australian Aboriginal communities reinterpret Rarrative patterns in  Daflas
through thelr own, very different, understanding of ldnship relstions and obliza-
tions, However, to take the particalar examnple of Michasls's work, the problen: i
that of its subsequent extrapolation by athers in the feld, The fet that particular
Australian Aboriginal communities reiaterpret Dalias in ways radically different
framn those intended by the proprameme’s producers provides no intellectual
warrant For the unseemly generalisaton of this ose, detailed ethnographic
exaniple, to provide a peneral theory of some supposed tendency For audiences

 world-wide to always ‘make ‘oppositicnal’ readings of the medis materfals they

consame, - - e o
I have argued elsewhire (Morley 1932} against the regrettable tendency, in
mach recent audience studies work, towards what can only be calied the romanti-

cisation’of the power (aivd supposed freedom) of media congumers to reinterpret

texts at will, as if they were all relentlessly engaged in some fram of “semiotic
guerrilla warfare” with the media (cf. Eco 1972, To Jollow that roule is Lo risk
falling into - the trap. acerbicyily idéntifled by the editors of the critical Worth
American magazine, The Baffier, of believing that the ‘noble consurmey’ always and
necessarily uses the dross with which he ar -she is bomabarded- to fashion Hule-
talismans of rebelion 2nd subwversion®. This is alsa to be potentially c-ﬁi?.gﬁirit, e

*+ Thomas Frank has rightly argued, with the, key teneta of the. discourses of

COREIEET Sovereigaty, which lie at the heart of what he palls ‘market populism’
(Frank 2003), OF courge, theie i another way of looking at all this, which takes 4

 perspective of what we migl}t-:al].‘g]-.{rﬂm'jm from bebow”. This view ls well-

represented by UL Haaners, among others, wha argies that, in many places,
“local culbaral entrepreneurs Toave - (riow) -.. mastéred the alfen cultural forms
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which Teach them tirpugh the transnational commodity fow” and are busy ‘taking
them apart, [and] tampering with them ... [so] ... that the resulting new Forma
are more responsive to, and ... I part outgrewths of, Jocal everyday life’
{Hannerz 1991: 124}, The question s how we balince these two perspectives and
b we discriminate between empirical situations where one or the other is
more applicable, withoul presuming that either tells the whols truth, far sl

places and all imes.

Conclusion

Where does all that leave 1sf We bive, we are told, In a new era of complex globali-
saticn, In which old models of imperialism will not serve us well and it 45 certainly
the caze that thase old maodels kave real Emitations. Hevsever, smong ali e excited
talk of cultural hybridity, bricoliage, creolisation’ and *transeufiuration”, Hanners
{1996) rightly argues the need for what he calls 'some unexciting caution’. He
recoghilses, of course, that the world of international communications and media
flovwes is mow more complex than it was — that there is more than one 'centre’, in
relation 1o which a whole variety of different culiural peripheries are constituted,
Furthermore, he recognizes that not all oulwaral flows run, automatically, in the
same uniform direcdon, from Hollypwood (or from the World Bank) to the rest of
the world. However, for Hannetz, this docs not mean that we are now somehow
‘bepomd” centre—periphery models of cultaral flow — even i those models must
now take sccount of o varlety of diffevent regional centres — and thely varying
P:n];ﬂ'b-:rn:s This is, nat least, because those peripheries out there in distant tevrl-
_:nr'r are il as he notes, Fred.umm:d} the ‘rakers, Hl]‘l.&l:' that H'LE ghvere af
mesaning” [Hu‘lm:m 1991 1077}, 1t is for exactly these reasons Uhat we et Inaler ob
the :wmrn.iu.g impnrrrlrr of questions of what Doreen Massey (1534) has called
the® T g;:r_lmrt'r:lr of cubture, and of cultural imperialisms of various sorts.
Thoas, when Arjun Appa durai clafms that “the Lwited States is oo '|.-.'m.3|:r the
“puppeteer” of a world system of images, but is enly one nade of a complex
transnational constriection: of imaginery landscapes’ (Appadurai [996: 31) we
sheuld pemenber that it 1s sl the most powerful single ‘node” in thar comiplex,
Simtlarly, when Hardt and Nepri chais that ‘Emplee presents a superficial world,
the virteal cennice of which can be accessed dmmediazely from any point scroes the
iirea’ {Hardt amd Megri 2000; 535 'ne_rug!;ll'. Lear i !'l:n]':.li |.q'|". lfienle it S'I.LJ is
ot et Tretrn £hakar to Brazzaville 'ALIJL-:-rul paskiieg ﬂ'll‘l:ll.lg_h P‘arli A 'Em'an
- ﬁnrl:chrn. a.tu'b:lLa“'. noktes, merrq,—:r i lobalised™ the world: may naw be, some
parks :4' it drg shill much: dioser .. than ... thers |;_'|:'|.'1r:r-:mrn 002, 295,

Drespite the pﬂ]".-uhnr.. ol r:lh{:I,..E.t an-:l Glﬁﬂtt.lﬂ 5 Tﬂ-::taphnr of t'|1¢ rh*:n:.'n- in .

mary - academic  circles, the fact Tn:'mma that  glebalisation has mrnph' ot
; Prfu‘-'l-:-:ﬂi planet in ul'n:'h all points ard cornected in a reticular network, And it

P
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iz for this reason that the development of mransversal fl:ll'n'u:dcurr_.imi.luj-mﬁun an
travel, across the poor ‘South' of the world, remains such a politial prioricy.®

Is this context it iz, of course, crucial to relativise the story of globalisation, as
sold (as it wnally 5} from the perspective of the West. ‘History' (elf is often
squated with the history of the West, and the story of modernisation is hard o
disentangle from the story of Westerndsation, and, in the twenticth century, from
the story of Amerlcanisaton (cf. Wolf 1982). Rather than try to answer Frances
Fakuyama’s presumplisous guestion about whether o not 'we' (whoever that is)
srand, as he claimed, at the 'End of History', we might perheps better ask, with
Jobm Clarke (op. o), who is at the "erl’ of which blstory, and how they pot there —
and what the continuing rele & of the Angla-Amerlean media in the constitution
of the story of that history. We may live in a plobalised world, but in most places
EE{]I:]J e stll ticks o the deck of CHH, and we may’ do well to recognise the
extent to which the .ﬁ.ngln-.ﬂmeri:tm media- continue to pFovide, for many
F":D'FI‘T= d'.E constitutive horizons of what has been called the "Clabal Familisr’ of
our Bmes, ' -

Motes

1 Here | develop a st of srpumets Grit outlined n Motbey (19349, 'fl-h_ii"h. will be
Further explored in one of the chapters in a Forthooming book of essays — seb Morley,
Eorthcoming, Tn avoid duplication, in the rest of this ey | shall use the broader lrm
‘cultural imperialism’ to inchede processes of media imperilizn.

2 Cf. Huntingdon {1596).

1 Cf Therhorn, 2002 for some recent statistics on intermatioeal media ows. - -

4 Major Peters's comments were quoted in 2 post to the Cultsbads emuil st oo 28

‘Apedl 2003 by Beth Opden; Media/ Deltural Stodies, Hampshize College, ﬁ.mhcrsl:
WA 01002, bjoCCiihelion hampshire edu.

5O The Bafiler website, woww thebafler.com? onemsarket, himl, -The Bafffer, PO Box

378143, Chicago Il 60617; see also Paul McEwin posting on 15 Juby? 20402 o dke
CulrSoads ewadl Bst ar www oot | @ lsts aooipoust,edu,
& To give bt one important example, con sight die here the work of projects like the
teter-dsta Coeltoa] Bndies fourasl, ln t]-:-m{-plng sach transversal links al.R-ughmr and "
pctens Basl and South Asia.
By tharks are due te Faul Citles nf Lizacre Cn-}rge ﬁx-.wﬂ 'E:r l.'!utlng mi g ﬂ'rl:
,ult:b'. '-.prquu‘m Hardt and '\»!-:g".ul st Walleresein nsed mr]m'r

- .
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GUIA PARAEL ES

RESUMEN

Revision de los enfoques tedricos — metodologicos de la economia politica critica, el imperialismo cultural y el analisis ideoldgico de los
medios de comunicacién para comprender la articulacion del caracter tanto comercial como politico e ideoldgico de las industrias culturales y
proyectar de modo reflexivo y critico la intervencion en los campos profesionales de la comunicacion.

RECOMENDACION

Se recomienda analizar las condiciones actuales de las empresas comerciales de medios de comunicacién en aspectos como sus regimenes de
propiedad, estructura corporativa y alcance ideoldgico y econémico para evaluar la pertinencia y vigencia de los modelos de analisis de
vertiente critica desarrollados en las lecturas.

Se sugiere proyectar el funcionamiento de los medios de comunicacion en escalas globales econémicamente, pero ubicuas en la vida cotidiana
y su influencia cultural en los ecosistemas comunicativos y los agentes que producen y consumen los relatos mediaticos, asi como los que
emergen y circulan por plataformas de internet como Facebook, Twitter, YouTube o Instagram.
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Estudios Criticos
de la Comunicacién

UNIDAD Ill. o
ESTRUCTURALISM

Comprender el origen y el desarrollo teérico y metodoldgico del estructuralismo, con bases linglisticas y antropoldgicas, para
abordar el andlisis de la realidad como una estructura social basada en sistemas significantes y proponer productos comunicativos
adecuados a los codigos y referentes simbdlicos del entorno cultural de intervencion.

CONCEPTOS:

e Nociones de lingtistica estructural y antropologia estructural.
e Estructuras sociales y comunicativas.
e Sistemas de signos: elementos y funciones.

® Procesos de significacion.
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de la Comunicacién

MECANISMOS DE EVALUACION:

e Elaborar mapas conceptuales que den cuenta del paradigma estructuralista y sus aplicaciones en la Ciencia de la
Comunicacidn, considerando sus origenes historicos, y su desarrollo tedrico y metodoldgico.
e Analizar los lenguajes especificos, asi como los aspectos simbdlicos de situaciones comunicativas que se pueden observar en

obras artisticas, productos audiovisuales o intercambios verbales y no verbales en la cotidianidad.

PRODUCE:

A partir de ver una pelicula de arte (la que el profesor tenga a su alcance), los alumnos discutirdn sobre los elementos estructurales de la pelicula:
éQué elementos permiten entender la pelicula?, éCémo se presenta el modelo de Greimas?, ¢Qué efectos produce la estructura narrativa de la

pelicula en el espectador?

BLANCO

FUENTE: Sitio web: http.//pendulo.com/images/big/trilogia_tres_colores_azul_blanco_y_rojo_.jpg Cartel de la trilogia de peliculas “Tres colores”,

r----

Dir. Krzystof Kieslowski
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Estudios Critic

de la Comunicacién

ACTIVIDAD REFLEXIVA:

¢Cudles son los origenes epistemoldgicos, tedricos y metodoldgicos del estructuralismo en Comunicacidn, y cudles fueron sus obras
referentes?

¢Cémo se puede comprender a la Comunicacion desde los aspectos estructurales y simbdlicos de los lenguajes, los textos y discursos?
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LECTURA

UNIDAD DE COMPETENCIA llI: ORIGENES Y DESARROLLO DEL ESTRUCTURALISMO EN COMUNICACION

BIBLIOGRAFIA

CAPITULO SELECCIONADO

8. PAOLI, Antonio (1989): Comunicacion e informacion.
Perspectivas teoricas, México, Trillas.

Capitulo 2: “Hacia una definicion del
estructuralismo en comunicacién”; pp. 33-46.
BARTHES, Roland: “La actividad estructuralista”;

“La imaginacion del signo” pp. 81-93.
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B PAOLI, Antonio (1989): Comunicacién e informacion
Perspeclivas tedricas, México, Trillas.

Capitulo 2: "Hacia una definicién del estructuralismo en
comunicacién”; pp. 33-46,

BARTHES, Raland: "La actividad estructuralista’; "La
imaginacion del signe” pp. 81-83.
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Hacia una defiNicion

del

esTRUCTURAlISMO
EN cumumcnmém

Para entender qué ez el estructuralismo y poder contrastarlo con
olras comientes tedricas, hay que ubicarnos en una perspectiva dis-
tinta al funcionalismao.

Un slemente que nos ayudard s entender la diferencia scra el se-
parar realidad de modele estructural, El modelo estructural sera en
el estructuralismo la elaboracion tedrica con la cuwal el clentifico so-
cial analiza la realidad como una estnectura social,

a} El meodelo estructural, Veamos un modelo estructural para
comprender mejor la idea y pc-stger{c-rmcntt profundizar en los coe
ceplos.

Tomagremos ¢l madelo’ actancial que Greimas desarrolla en su li-
bra Semdntica estrictural *® El'modelo pretende ser una identifica-
cibn de principios de organizacion reladional que produce significacion,
S¢ ha usado para analizar diverses tipos de relatos en base a algunos
de sus elementos que le permiten significar ¥; #n general, detectar el
significado del actuar soeial. Obviament? presentaremos aqui el mo-

.-:1-..]-:: e mrodo muy esquemalico.

Un primer concepto déntro del modelo 23 1a, categoria de ﬂ-’: tan e,
El actante €sun tipo o un estereatipa de¢ persinas u abjetos que cume-

Cplen er:rmrz-im roles.dentra deun, g.ntru de relatas, por ejemplo,

vill angs, prin 1'1p:5 had.la buenas, princesas, que on el lu.m de refato

_.;.;., &drmlu siempre agtian de manera similar.

. En un conjunto de relatds’en los que encontramos siempre a lps
misimos sctares Lipo (al principe, al villano, al hads byena, etel), que

" mumplen siempre Jas mismas. funpciones (el villano se roba yn bien

5 fitsda oo espaitol por Editocial Gredaos, Madrld, 1971,

ﬁ.ﬂ_ﬂ 11K | 13



14 Cap. 3. Hacia una defi nicidn del estructuralismo

preciade, el principe lucha con el villano, etc.), aunque difieran las
acciones concretas podemos decir que estas funu-::lnles ¥ estos actan.
tes constituyen una estructura tipo, 1a cual es propia de un génera,
Podriamos decir que todos los relatos de ese género van a tener esos
gctantes que tenderin a relacionarse de esa manera y no de otra. Mo
g5 casual que stempre haya una distribucion similar de papeles: esta
distribucion se debe a la estructura ¥ podemos decir que se trata de la
estructura de ese género. Hablamos de ella explicitamente cuando
hemos mastrade formalmente cdmo se da en la realidad ¥ a qué re-
glas abedece. i 2
Hasta aqui podemos decir que nos movemos en la dimensién ted-
rica del formalista ruso Viadimir Propp en su libre Morfologia del
-cuento ruse. Pero para Greimas, hay que preguntarnos por las rela-
" ciones posibles de los actantes entre sl ¥ formular una categorizacion,
a fin de representar una sintaxis de actantes, suficientemente abstrac-
ta y formal como para poder aplicarla a mun:]jc:-s tipos de relatos.
Weamnos of siguiente esquemas

“Objeto Destinataria

Destinador

Opomanie ¢ Bijeto +— Ayudanie

Cireimas considera tres ejes, en la relaclon de este modzlo:

~ 1. Entre el sujeto que busca un fin o un objeto, se forma una
< tendencia guizda por el deseo del sujelo hacia cl'c:bjﬁt:u_, ¥a sea para ]
misma, eén cuye caso se convierte también en destinatano, o para
atro. Entre el sujeto ¥ el objeto hay una relacidn’teleolégica. El sen-
tido. de Ja atcidn del sujeto, o Ja relaciin seméantica, estard dada por

el deseo, Entonces tendremos una primera categoria actancial ligada

por ¢l deseo vy podremos definir un género por €504 pri.rrl_:ra ca?gam:rrh:
2. Unsegundo iz, lo forman el destinador y el destinatanio; aqui

¢l obieto es el intermediario de la comynicacion entre ambos. La co--

municacidh nos da una seganda categoria actancial. Podelamds ca:
raclerizar a-ug género también por ¢l modoe en que se realiza 0 1o Ja
comunicacion entre los actantes. i "

En una relacion de copquista matrimonial, en le que no aparecen
padies, podria.darse que el mismo.actor tuviefa en gi dos actantes:

¢l = sujeta + destingtario |

ells = ohjets + destinador

-

Las tos categorias actanciales que hemos visto parécen consiruir-

un modelo simple, centrado en el objeto que-es al misme tiempo al-
jeto de desen v de comunicacidan. :

TP

1

“1

o

e

Hacia una definicitn del estructurallimn 38

3. Existen también dos fuerzas opuestas, Unas consisten en apor-
tar ayvuda operando én el sentido del deseo o facilitando 1a communica-
¢ion; ofras, por el contrario, consisten en crear obsticulos, oponién-
dosg a la realizacion del deseo o a la comunicacidn dal obieto.

D= aqui, podemos distinguir dos actantes diferentes ¥ opaestos:
gyvudantes y oponentes, que serin actantes circunstanciales v no los ver-
daderos actanies del especticulo,

El modele actancial supone, desde luego, una descripcion del uni-’
verso en €l cual se realiza la 2ceidn. Puede ser utilizado para aclarar-
nos las fuerzas que operan en un relato o en una teoria, con lo cual
podemos tener una vision sintética del conjunto.

Las particularizaciones eventuales del modelo deberian referirse,
sobre tede, a la relacion entre sujete v objete 'y manifestarse como
una clase de variables constituldas por relaciones dé significado, pro-
pias del conjunto. ) -

Greimas, para ejemplificar la operabilidad de su modslo, dice que
“... 12 ideologia marxista,. 2] nivel del militente, podria ser distribui-

da, gracias al deseo de avudar al hombre..." v utiliza asi los elemean-
tos de su modelo e relzcion a esta tearia:

Sujete — Hombre )
Ohjeto — Sociedad sin clazes
Destinador — Historia . '
Diestinatario — Humanidad '
Oponenta -— Clase burgueza '
Ayudante —

Clase obrera”

Ca_du uno de estos actantes tendrin funciones r:spe::{ﬁr:.as'que
cumplir ¥ por lo mismo se dar(an relacicnes entre sf. Describienda
estas relactones de significado, describicfamos sincrénicaments una
eilniciura, B . ' ;

Este método ha side utilizado por alguncs antropélogos’y sacié-
krgos para estudios de religiosidad popular,®™ Nospuede ser muy Gtil
Para esimiclurar las refaciones de sjgnil‘jcan:ifs_n entre los elementos de
un rL‘I_I1[-::|, [eoTia o relacién social, al ofrecernos un modelo sintdctico
Lol instrumento para obserer 2 intetpretal la réalidad -

" Sipnisndn xte modela sstmclarl #n Mixico = han realizado algunos estudiog: -

Macto Castille eserield uno, Hamado “'San Foeklo™ sabre un poblada ded estado de Sn. Lub.

El o I?=1~3--1=|'J_. fumte bon odros instrumentos Bpdeless, e dian wtilldedo por un grupa de
Sociologes de Ly Unbvecsidad. Mreromperizana, dleigldos por Gilbackn' Gimensz, pafa estudisr
I H'—‘-&!imrdanl popelar en ol Santiario dé Chalma, enoel estado ds Méxlca, =~ :

i e, - Wicole Brlmonk, "Lis craencia populazes. comn relato mitobdgice™ En ol 5i-
bro £ proceto ideoligioo, ¢¢ Elicos Verén (Ed,), Edliotlal Tigmpo Contemporinea, Bus.

| Mo Alres, 1574,

COEET A
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9§  Cap. 3, Hasiiuna definicidn dal estructuralismo
. Este modelo no nos explica el porqué de. las cosas, simplamente
(o muEstra \ng estructura abstracta a la que se adaptan los relatos
jenificar,

“'?ataﬂslaﬂ;;:dulu actancial de Greimas ha tenido la finalidad de introdu.
' rcim-:uﬁ al concepto de modelo extrciural. Agui :ntendr:rmm_:s el
| ponoeplo como un conjunto de categorias absiractas, inlerrelaciona-
| ;das upas ¢on Olras de cierts mnneraf:rnﬁs O IMEenos Cﬂlﬂﬁt?ﬂ[l’:, (ue 58
| especifica y nos ayuda a entender como 5 que las relaciones Iuma-
| nas significan, ¥, por tanto, como es que mueven a la accidn dentro
| de esas estructuras de significacion. -
Veamos mis detenidamente alguncs conceplos basicos:

En el estructuralisme se utilizan modelos para estudiar la signifi-
cacion de la accién humana en su contexto. Las unidades interrela-
cionadas no se consideran coma un conjunto de Arganos, sind Como
formtas significantes. De aqui que tenga und diferancia de enfoque
totalmente distinta a 1a del estructural-funcionalismo.

Fl estructuralismo ha derivada sus modelos de la Jinguistica ¢
trecturaly a partir de Ferdinand de Saussure, ¥ ha aportado muchos
elemenfos & la teoria elaborada por este autor, e su libra Cupso de
lingiiistlca general .

En esta perspectiva, los estructuralistas, interesados en desarrallar
modelos para el andlisis 1ogico de los relatos que nos ayudan a expli-
carnos sus relaciones significantes, pretenden elaborar una lingiistica
que vaya mis alli de la frase y, con ello, imostrarnos las estricturas a
travis de las cuales, el relato se convierte en un me dio de comunica-
“cifn v &in las cuales no nog seria posible entenderlo, Estos modelos

© constituyen conjuntos de reglas eombinatorias de log significantes qus
nos permiten cvocar significados comunes, es decir, informarnos ¥
comunicarnos*t ; ;

Trabajando en estos intentos, que constituyen ya un considerable
acerve cientifico para ¢l andlisis de la comunicacion humana, engon-

A - Adpanasobrasoresble :_::L-re' el 18

w ET amdiins etrucrurdl def relate, Rarihes, Grelmas ¥ odras, Editadd por Tampa Can-
temporines, Coltcs, Comunlostiones™, Batnos Aices, 13T, gEe L
§ producci & & Hrerzturg fanrdniids, de T, Fodotow, En Tizmpa Contemparased, ‘Ca-
" jece. Comuseaciongs”, Buenos Alres, 1974, . ) i e
@ Flgurcs pedidvas ¥ extricraralionta, G, Genatge, B Condova, Fosador, 14970,
¥ Arificis sxtrucniral de I povela. W, Flzareo, Sgle AL Madeld, V5T 3%
o [upestigacionss retdeicar i, Jean Colwn, Brémondy ctras. Ed. Tlempe Contemporinsa,
' riglece. Comiicacionds”, Buemos Aldes. . ; < corth i
¥ La perosiml Boland Barthes, F. Geittd, ©) Motz y odoas, Ed. Tlempa Contempomanao,
“Cpleee, Comunlcacknes”, Basnoe Adrds.® - : : R
% Esudfy esmectiival ¥ Hpoddgloo del menit, Miletinsky: Ed, Reodola Aldnso, E._iu-.:ur,
+ Busos Afre, 1972, e ;
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tramos a personalidades tan creativas como Lévi- Strauss, R, Barthes,
Greimas, C. Bremond, T, Todorov, G. Genetie y oiros, que han ela-
borada diversos modelos para el analisis estructural,

El analisis estruoctural se ha aphicado también & ofros medios de |
comunicacion. Dmberte Eoo ha elaborade un modelo acerca de las
posibles articulaciones del codigo cinematogrifico.’” El sefiala coddi-
gos o subeddigos del cine, discute los modos de la accidn cinema-
togrifica como un lenguaje v trata de definir sus articulaciones como
ung estructura que combina imédgenes de dislintos tipos correspan-
dientes a los diversos cidigos v que cuentan con varios modos de ar-
ticulacitn, Eco toma como paradigma g la linglistica, y con ella
infiere dos modos de articulaciones de los codigos del cine. Una, la
relacién vertical entre significante y significado: la figura que se ve
(siznificante) nos remite a otra que podemos recordar ¥ que estd mar-
cada por nuestra expefiencia anterior (significado), Otra segunda ar-
ticulacion, derivada también de la lingQdistica estructural, es la gque
relaciona a los signos entre s, en 2l contexto de una frase o de una
foto; es aquelle que nos hace ver en el fotograma que este sefior con
diez nifios es su maestro ¥ no su papd. Pero Umberto Eco considera
una tercera forma de articulacidn propia del cine, que estd en la se-
cuencia de los fotogramas; nos hace ver nuevas relaciones que no
estaban en las articulaciones antériores, Esto le da una dimensian
mis al cinz sobre la lengua: “'Los diterentes significados no se sulb-
siguen a lo largo del gje sintagmitico, sino que aparccen copresentes
y reaccionan una en relacidn con el etro haciendo aparecer varias

_connotaciones™. ™

En gsta posicion analitica s2 nos muestran diversos elementos,
1O Como una suma sino.como una totalidad, articulada en una estruc-
tura :propia del-cine. Este modeto estructural nos da -razén de un
coniunto sistematico de diferencias que nos permiten comprénder-
mejor Jas partes de una peliculz ¥ ki razdn profunda de su unidad, a
partir de la cual pueden desarrollarse otros andlisis,

B) Estructuralismo y - lingiidstica. Declr estructura dentro del
estructuralismo, #s hablar de un-conjunto omganizade de.elementos

% ;mbario Foo. “dcerca da lag articalscionies del ebdifo cincinatografice™. En fdéc-

Ingi y lemguafe eiiemarognifico. Editadn por Comenlcacion:1, Madsid, 1969, pdg. 137,

[rn materia de cloe, e han desareollads diversod modelos eainucturalas. EI articula

oo de’ Epo viene scompafiedd de 14 artioulos gue premiden sportar elemientos pard modelos

¥ cuestionar bos va exirtenbes, Los woiodes son Fasalinii, Salkinl, Metz, Barthes, Baldeli,
Syclire, Komls, Strslca, della Velpa, Tedt, ’ : 3 ]
. Puedem coniulinsss. ptras ohras sabse ¢l teena; do Metz, Ensapar sobez I sidaificacidn
ér el cime, Ed. Tismpo Conisghpordnes, Byapos Aires, 1972; Andiink de bs imdpenes, Melz,
Fea ¥, 9108, 20 Tiempo Contemporines, Buenos Aicks, 1973, S

Y Umbsrto Eco. O, off. phe. LG8, ‘ )
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gue dan una unidad que como tal se subordina a ciertas leves Q, 5 g
prefiers, & cierfos crilerios de relzcion.

- Para Jean Piaget, “una estructura estd formada, en verded, por
elementos, pero éstos se encuentran subordinados a leyes que carac-
terizan al sistema como tal; y dichas leyes llamadas de composician
nosereducen a asociaciones acumulalivas, sino que confleren al toda,
propiedades de conjunto distintas de Ias de los elementos™

La totalidad, tedricamente estructurada, deberd plantearse con
algin criterio de relacidn. Asi lo mis importante del planteamiento
clentifico no serd la totalidad en cuestidn, ni sus elementos aislados,
gno sus relaciones, sus procedimientos de composicion.

Aqui todos nos formulamos una pregunta obvia: §Qué eriterios
de estructuracidn de sus modelos tiene el llamado “estructuralismo™?
o [Qué relaciones estrueturantes toman-las teorias estructuralistss
pard interrelacionar sus elementos en un todo? Lévi-Strauss en el
capitulo 2 de su Antropologia estructurel, dice: '

implica la modificacion de los demds; esto le da un cardetes de siste-,
ma. En sezundo lugar, todo modelo esti formado de otros modelos
pertenecientes al sisterna, gue implican un conjunto de transforema-
ciones; asi &l modelo més complejo depende de modelos mas simples,
que de alferarse, cambian en mayor o menot medida la totalidad. En
tarcer lugar, el madele mis complejo, permitird predecir de que ma-
nera reaccionard el sistema total, en caso de que uno de sus elementos
se modilique; en esta perspectiva, el estructuralismo preve o deleria
de prever, las posibles transformaciones estructurales ¥ explicarlas de
tal modo, que cuando el modelo se aplique a la realidad social pueda
darnos cuenta de los hachos observados. En cuarto lugar, el modelo
responderd a la doble condicidn de utilizar sélo los hechos considera-
dos por él ¥, con ello, dar cuenta de todos.

Estas exigencias se orientan a construir modelos que, inspirados
en la lingiiistica, formen un conjunto de diferencias para comprender
3 Jos heches socizles como formas de significacidn y, por tanto, de
comunicacifén, Elicea Veron considera gue el andlisis estructural
se presenta... como el instrumento para comprender aguellos hechos
que la existencla social ha ‘impregnado de significa cion®, sepin la ex-
presion de Lévi-Strauss. Esta frase un tanto vaga puade ser tl'aducigla
en una formula mis precisa: el fendmeno del sentido es la expresion”

Como hace ya veluie afios deola Mercel Meuss: “La sociologin habria
avanzads mucho mis por cizrto de haber procedides en todas los casos bnitpn-
do 8 los lnglistes™, La estrecha analopia del método que existe e ambas
disclplinas s impone un particular deber de colaboracion, :

- ' ism icte jal de la conducta™,

La linglistica se convizrte entonces en el paradigma, en la bni- 1 misma del caracter socia " . : -
jala que orienta las construcciones ’::ﬁ:u:i-:as glunqu-amlu; dTr:Er'EJt-‘:s' i i E| undlisk-strustural na se brlonii 4 relagiones e cistucad pr

A OELCre - | . . L g =
cientificos estructuralistas, s¢ acerquen o 5.3' alejen de los modelos - 3 ‘I;s.- o nmrdna_!m?;e, sﬂ;ﬂ ]a I;:_I]ax.mn:lﬁ1!ngmasd%ueﬁi.[@f:5htv[:m;ﬂﬁ:gﬁiﬁ:f
tlisicos de la lingii(stica planteados por Saussure. Para Eliceo Ver ke ERIEIARICIEIN,. Lo SRS S e i TSI
“wn modelo estructural E Prﬂmnﬁpﬁ_ Eﬂﬂmni“.a“ic'm .fnim?ﬁf; - ’I tos de una estructura de significacion, como elementos explicables
ol - i L. L L x o e o . e B

relaciones sintéctleo-seminticas del sistema®™ *¢ & R - i por una logica que estructura 21 sentido, i

Signiendo a Morris"" y Carnep,®® Veron dice que el campo de fa i o

sintdctica estd constibuido por el estudio del eddign v lis reglas de r ¢} Semlologia. El estructuralissmo, en tanto que’desarrolla una

‘ et T L o e AR
combinacion para la composieldn de fos mensajes; si el estudio incle: tearia sociolbgita que pretende estudiar bos hechos que Ja existencia

i dic b ey : AR T o 1 A apene
ye consideraciones aoerca del referente, se trata de la semdnbjea, 5i "{ :'?'-]E] h.dtlmpwig{;njﬂﬁde mn:‘kﬂ]c‘tn s EE:iairE;lr ﬂé?;r;mﬁ:-aig-r
¢l-andlisis también considera los restantes componentes del sistema e egis il e 3{“”..['::""“]1.1 i e el

i Fioricthenes B S i e Jmar adem ¢ AL {1 [ ¢ seminlogi AR

- de comunicacion, como el receptor, los canales, los mensajes, el Emi- s o .P"h. iyl Lj.Lu,qufle-b[Fl.'_' “r'itmm?u;,- ,: 81 %
50, etc., forma entonces parte de la pragmética ** ; > 7 CosEd, Nl qy:. tada semictoglasea estructuralista. :
: 'dLé'il-E-tra‘.lss &n suAntropolagia estructural dice gquetpara cus un g . e 5 ey -
elets comsiderad: strL ; o L4 Ellcta Vegon, O, el pig. 56 ; '
ma ..1c:.lj'-'ue-:iz_1 ser ..n:-::fsdemdu camo estruciura, de13-: satisfacer cuatro. i 51 ara Pinses Crleand, Sanssane destaca Ia Tuncibe sacial ol signs'y Pelros (nocsams:
exigencias principales: une, ‘consiste en que sus glementas estan in- BN ¢ ficasa, contemporihen g2 Gaussire) sa funcidn Kgsta (4t clencia Peirce -Jlama semid-
. Aerrelacionados de tal manera, que la-transfommacion de uno de ellos . b ticpl, Peiren desarrolla. sus idoas sobre e4ta mueva ciéncia en s libio Fhilopaphicel verftings
.. f .- el . . 4z i 1 it 5 i _ w . "En realidad o h-i.l Wlt’:ﬂdﬂﬂ;l—‘:‘- =n la bl,u? ﬂ!N'H_':' B‘! d:,ml_r_"_': de atatinrg -ue'.'u,cla
LZE I3 ks ! - Gk Y aph ~dice Cuiaud = Alguncs 3¢ -l mds prodestes sdlo b posaldoren coma ph edudic de ot
4 Yean Flagat. _&'S:mffurdr:J?.ﬂi-. Bl Prosec, Busros Aires, 1971, pég. 13, i -’,j - Kl ﬂ!-_:nn-.u:.lg:a-nﬁr. P i de ulf.l:e: i Ii.-:-.i_ill‘i-pl.as. Ditros, oda Sausin n.‘._l_:'-:1'.e':'|-
43 Lévl-Strauzs, Astropoiogla erfnrctars), Ed, Fudsty, Buencs Alrss, 1968, pig. 19, . B B ey 7 ‘den B nocian dd-seno ¥ 98 chdige 3 formis de comimiciciones sociples pales coma rilas, £o-.

T Blives Waron, Condwela, enmeciiing ¥ ook, pg 45, - :
O " Mot Sipnr, fangwage aud behig fae, Feentice Hall, Mew Yook, 1946, °
Canap. fmirodichion fo- semaantics, Harvaed, Univessity Press, Cambeidgs, L946,
*¥ Elicea Verpn, o, ol Y i :

vernosias, foomules de-corbesls; oie. - Findlmente, kay §uitnis sonaideran que las astes 3. H3
lteeitaras son modos de comunicaclén basadas en ol emplea de Jos shitamas de signos doel-

wadng tafmbifn da ona tharfa genocal'del signa.™ | fine i
Cir. La semiologfs, de Fierte Gulriad, Slgho XXL Buesos Az, 1374, pag, 10
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En el siguiente texto de saussure, citado por muchos autores po-
]

demos entender mej arti i
: nejor @ partit de qué ideas srranea 1a semi i
Bt semiologia os-

s ]Ea pusds, pues, conceblr una clencia que estudic s vida do los sigitog

el ’EF? 41:-: b 1.-::11 social.,. Nosoteos la lamaremas semiobopla (del pris-

BO sémeion slanoa'), Ella nos snsefiard en qué consleten bos signos v cudles
_;53:1 l3s Jeyes que Iqs_gn‘:-ua:nqu. Puesto que todavia ra existe acabadamen-
= ;E;:}:- £ puj:da decir qué =5 o qus ellg serd; pero tiene derecho g la exis-
I.:‘m ury U !uga.r eatd de I.¢1:ml:|a.dd- de antemano. La linglifstics no &% mis
s .|H|:-a:de- d= eate ciencia general. Las leyes gue In semiclogla descubig
- ap n:?] “.—B Ia H_ngufsti!:a_ ¥ uel 0a como la linghfatica se encontrarh [

“3 aun dominio bien definido cn el conjuats de dos hechos humpnes, 5&

| rr.at:i?n femiologia, que ya ha empezado & desarrollarse, interpreta al
mRAtimonio; Jas modas del vestir, del comer, del decorar, como con-
Juntos FHructurados que significan v que sz u::u:uml:l'm:l.nI COn clerfa
Iﬂal_lllfllnd:t-jl para significar, Esta nueva ciencia pretende mostrarnos
glﬂn-l.-. 0% para ::umlpfn_an_:i::r‘gf.las estructuras de significacion que -
_ _ns IIa_m_nr kengugjes. Utilizamos estos lenguajes en nuestra acti-
'r::hri cﬂhd:a:_u ¥ en nuestras relaciones sociales. Asj o gL j.n!{-::sa
.Ea EE'E-_FUE'I:_I.Ira]LS[a. e |3 Fﬁ:lﬂ-.':]llf.in que guarda entre si foda el sistems ¥
U Implica una memoria organizada que posibilita fa estructuraeid
_ Sin embargo, los hechos soclales no deben tomarse m1arr:&:;:
coma lenguzjes significanles, ya que en ess momento 2ntrarfamos al
Ifr.*rm_a]um::n_. a la ciencla que estudia sdlo 1as formas, EJ matrimaonio
I_::x‘[_:_jji'::'::-ﬂm{urr.]:a,_ ademdis de pcu:li?rsc estudiar como formas de S:igm'.ﬂca-l
1, mhlln.*n cumplen Funcionss sociales que no sooggolan en lp
.ﬁiucmmmén_del sentida, sino que posibilitan la existancia soci|
Y] pﬁf;:ﬁ:giﬂmﬁn'dt la especie; ¥ si hlﬁmlu_s ﬂﬁl?ﬂﬂaj derar la totalidad,
Hu-::l_u:ali_qﬂ:: qu.:c.ar.nﬂs en la 15:-1.1|:.=l Is:[gnlfjca:a:lnn. De aquf que e] es-
el Mo na §¢ agote en el andlisis semioldgico, pero si £5 un ele-
o G gran impertanciz; que pretende construir sus modelos a
partir de 3 finghid stica Saussuriana,
0 f:':nrllilr; o hc:u_ns aclaradn s‘.i]'ic[e:ntmncnt& edmo 85 gue la linglisti-
B¢ come un madelo que guia a otros modos de significacion y
HE'S;}':EJ_-JM a explicar los divefsos lenguajes d= |5 vida gocial, el
mm;.r:fsdlalil?_rlﬂil_uf. e j}:.ﬁhm Eleinentos -:e‘a semiologia, pretende
-dé‘fﬂlllﬁé.:‘ﬁlﬂ-neﬁid g;lmzll_ iyl -:-::n::_-:s:pms analiticos que a priori consi-
b o oy generalidad, para comenzar Ia Investigacion
e E;r:]u:s cc-nﬁ!dar:z que, aunque of semidlogo trabaje muchas veces
o elenentos no lingiisticos, eftcontrard la lengua hablada como

n

; ”Rauru.l.-: Chrao ri‘e I:' = TEY roct x
i ", wRUilcs peleral, B, Leosada, Busrios A, 1975, pi 5
Eleamgrzoy de smbiopis, BA. Consunicadion, “Seris n, !'-'I:niri:I,I 171" E:f fg z

—_— e ———— ]

e
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elemanto mediador de significade, Y “para percibir lo que una sus-
tancia significa, necesariamente hay que recurrir al trabajo de articu-
lacion llevado a cabo por la lengua: no hey sentido que no esté
nombrado y el mundo de los significados no es més que el mundo del
lenguaje’™.** _

A partir de estas consideraciones, Barthes sgrupa los elementos
de la semiologia en cuatro grandes apartados que tienen su origen en
la linghistica estructural ¥ en las teorfas de la comunicacidn: lengua
v habla, significadoe v significante, sintagma y sintema, denotacion y
connotacian.

Explicar estos términos en el sentido de la lingitfstica éstructu-
ral, serfa salirnos del objetivo de este trabajo. Lo que pretendemos
mostrar en términos generales es cdmo construye redricaments < in-
vestips un-estructuralizta al hacer la ciencla deda comunicacion, Para
ello, vale kb pena citar una vez mds el libro de Barthes que nos ocupa;

La investigacién ssmiologica se propone reconstruir ¢l funcionemiento
de los sistemas de significecitn diferentes de la lengua, de achiendo con el
provecto propio de foda activided estructuralista: el provects de eonsiraic
i s lzces de los ohjstos observados

Lo que nos interesa subrayar agui es precisamente que el estrue-=
tucalizmeo construye estos sialzcros o modelos estructurales, Ver
que el esfructuralismo prefende descubrir leves de composicion gue
_-:unﬁe_rﬂn al todo propiedades de conjunto significante, distintas a las
. de sus elementos. ' : .

El estructuralismo busca sistemas de diferencijs que nos ayuden

* . a explicar estructuras que llevan a formas de comunicacian social,

d) Estructuralismo e historia, Elestructuralismo, v en especial el
de Lévi-Strauss, tiende a dejar de lido 1a historia; resulta “tan fasti-
dioso como imitil amontonar argumentos para demostrar que toda
wociedad estd en la historia, ¥ que [d sociedad cambia es evidente de
suyo” ¥ L ' _ . ; :

Esta de acuerde con el hecho de que hay cadenas de aconteci-
mientos, cuyos efectos s¢ acumulan para producir cambios econdmi- |
cos v sociales, La concepeitn de los sujetos se forjan de lasrelaciones
entre naturaleza v cultura® - : :

Pero én ki conclusidn de La miél y las cenizas, en relacion con-

Ia trapsflormacion historica, dice: : Ey :
o .5, pag. 14, h : ) .
£ Relard Barthes, Elemendorde senbologla, pig, 59, T .
_"‘ LevisStrnigs e " EL pensaivienn il cltdde por- Mburice Dodglior én ra obia
Enl:-ammr_d. Fesichizmo ¥ rlighivien e socladedes primiios, Td. Sigho XX, Wadrid, 1974,
mag. 151, v s
ST Godolbar . Q. i, plg. 152,
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; En by sociedad griegn antigua “ba mitologin abdica on Favor de 1a filosd-
fia que emetge comn In condickhn previa de [o reflexitn clentifice™ escribe
{Lévi-Stranss) que ve en ello "una circarstancia histbrica que nada significa,
o gue e produjo en tal fugar ¥ ea tal momento™, La historia, pese g ectar
sometids a ests ley de orden que organizo toda socledad, queds, puss, privas
dz de toda necesidad v ol necisnlents de la filozofis W de la ciencia oceldens
fales 88 redhicen a simples accidentss, ™

Sezln Godeller, nos encontramos ante una posicidn parecida al
empirismo funcionalista con respecto a la historla. La cuestian para
el cientifico estructuralista serd disefiar modelos estructurales de sirni-
ficacidm, v ver qué tan aplicables y genaralizables son, para dplicarncs
el carécter social de la conducta en una o varias sociedades. Lévi-
Strauss llega a decir:

“Al historlador los camblos; el etnélogo las é;h{:{-hm, ;,- esio p-:!-:[l.‘.ua l.m. i

cambios, bos prll_:tums_ 0o eon obietos analiticos, sino la fosma partisular en
que la temporalidad es vivlda por un sufeta,®

_ Mo es gue Lévi-Sirauss nicgue 1a historia, sino que separa el andli-
- 55 de Jas formas del andlisis de las funciones v se dedica 3 presertar-
nos esas formas, sin negar las funciones articuladas en una sodedad
concreta, : '
Quedarnos en esta afirmacidn aclarar{a poco las cosas, Al parecer
al entrar al andlisis de una estructura, no necesariaments fos estamos
maviendo en una dimensidn temporal. Para Graima 5, ''la estructura de
uri lenzuaje cualquiera no conlleva para ella referencia temporal 2lguna
¥ el términe de sincronia 3810 se conserva ei ellas por tradicidn’ =*
; Agi, una estructurd podemos considararla “anacrdmica™; su des-
eripclin es la construccion de un modelo percibido en su logica inter-
. Una estructora linglifstica nos sirve para construir mensajes, lo
oudl ogurre en un espacio histérico. ; :
' Decimos, puss, gue una lengua estructurada puede estar en cual-
quier momenvo histdrica, ¥ desde luego modificarse hasta n:::'mu'i;nuntn

por elfo. Siseparamos 3" estructura o el esqiema de su use, pode- -

mos decir que una estrivetura despliega ‘ciertos usos, segun el mo-
mento histdtico. Asientre los maltiples usos de una estructurs, la
historia condiziona algunos de ellos v limita oiros. i :
; _F'_cungama:-s un gfemple: la lengua francess tiene una estructura
bdsica que puede tener diversos usos; escrituras diversas e momentos
© histhricos distintos. Barthes muestra alguncs dé ellos:
5: L‘-pﬂ_eh:w_ Op cld, phg. 155, Clras del libro de LEI-Strauss: Lo sis) ¢ fas conisas
9 Godilier. O, cif,. F
- pialoe iy, Lévi-Birauss, | :
" PO Grelmas, ol #rticalel “Felnscturg e b

= seia”, En el Unto Problomsr el es
wchinaligeea, varkos autores. Ed, Slgla XXI, Méxica, 1971 r S

d opda. 125

g, T84, Cl4a ded Lo Kwites da ks waciin ¢ elinnoea & o

_modelos
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Lz diversidad de los géseres ¥ el movimisnto de estlios dentea del dog-
ma clisles son datos estdticos, no de esimicharas, .. se trata de una cscrlhita
dinlea, 8 la vez ingtoumental ¥ ornamentsl, de I gue dispiss La sociedad fran-
cess durante &1 tismpo en que la ideologls burpaesa se hizo conquistadors ¥
igunfents, Esarfura Instrumental, va gue la forma se suponis al servicio del
fonde,,., omamental, ¥a que este insirumento s¢ hallaba dacetads por socis
demtos exteriores a su funelén,, ... %

En cambio, la escritura de la revolucién francesa toma un tinte de
exageracion 8 cada momente. Lo que hoy parece exageracion era
entonces la medida de la realidad”. *'La escritura revolucionaria fue
como la entelequia de la leyenda revalucionaria: intimidaba e impo-
nia una consagracién clvica de la sangre™,*

Barthes continia ponlendo ejemplos de usos diversos de la eseri-_
tura respondiendo e cireunstanclas distintas, pero podemos decie que
una lengua tiene su estructura bisice, su "paradigma"’, su almacén
de recursos, que se actualizan y se combinan de un modo peculiar en
cada momento histdricoe, Asl una misma estructura tiene diversos
wsos y da luger, en otras palabras, a 1a realizacion de diversas estruc-
turas historicas diferentes.®

El estructuralismo, en esla perspectiva, no podemos decir que sea
dizcrdnico o sincrdnico, sino “acrdnico’ ¥ puede ayudar a explicar-
nos un tnomento histdrico. Lo que el estructuralismo no ha hecho ¥,
al decir de Greimas, en el momento actual parece no estar en condi-
giones de hacer, es una metodologia del pasaje entre una estructura
voolrd. !

Quizd con esta breve exposicidn se entienda mejor 13 afirmadion

-de Lévi-Strauss, de que “al historiador los cambios; al etndloge las

estructuras™. - _ i

Para Greimas, Lévi-Strauss “sin repegar de la historia, como algu-
nos pretenden, ¥ sobre todo sin abandonar ¢l compromiso histdrico,
su Investigacin se propone, en definitiva, integrarlos en una tipolo-
gla peneral de las estructuras de significacién. Al poner en evidencia
logicas coneretas”, dio una ides precisa de la forma éa'que podrian
concebirse los repertorios de elementos constihitivos de estas estruc-
turas histdricas dé contenido, condicion previa. .. de toda descripeidn
de sus transformaciones™ = ' :

Entonces, entenderemaos &l estructuralismo como un conjunto de -
‘.‘Ecrujniél':-g'_’, que nos [1rin_ds:q_:fcn1:nb:|5.i;larﬁ interpretar los
procesos de significacion, en algunos momentos histdricos ¥ que qui-

1 o Rolnd Barthes, i grodo’ cero, :.11 iz !r::‘r.:!n.*d':. Sigla ?E.'il._ll-luil'.cs_.‘;ir!'!, 973, .
2 B, Bacthes. . Op. cit, piz 21,

B Goefmes, s oft, phg. 120
& Gredmaz, Opy ol g 132,
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#h, con el Uempo, nos Hegue & brindar modelos de transformacion
entre una estructuEra ¥ olrg,

EL PROCESO DE LA COMUNICACION

Lévi-Strauss ha planteado tres tipos de estructuras pera estudiap
la sociedad en su libro “dwnfropologia estructural’’s estruciuras de
gripo, gstrichiray de comunicacion ¥ extructunss de subordinaclin,

Las primeras estin constituidas en un ambiznte que posibilita lag
relaciones socinles. Hay un espacio ¥ un tiempo estructurados, que
girven como marco de referencia v en ese marcoe se piensan las rela.
ciones sociales,

Laz estruciuras de subordinacibn se, constittyen por relacionss
de dominio,

Las estructuras de comunicacion, que es lo que aqui nos interesa
fundamentalments, operan en 3 niveles: comunicacién de mujeres,
comunicagion de bienes y servicios ¥ comunicacion de mensajes.

El matrimonio es susceptible de un andlisis semiclogico: pode-
mos decir que ) casarnos significamos algo para la sociedad. Las re-
glaz del matrimonio pueden entenderse coma reglas sintdcticas qus
nos limitan clertas relaciones (las incestuosas, por ejemplo) ¥ nos per-
miten otras, al misme tiempo que significan algo. Asi podemos ha-
blar de relaciones semdnticas -y sintdcticas. Se trata, entonces, de un
moda de comunicacidn, El hembre y 1a mujer se consideran como
un valar y.coma un signg, pero el matrimonio po sé reduce, como g
habla, a significar, sino qué forma parte de los modos concretos de la
vida social; al mismo tiempo, aparece ligada indisolublemente a la co-
municacion. s : ' ' 0

De sle manera pueden tratarse tambidn los sistemas de intercem-
hio de bienes econdmicrs: como elementos concretos para la vida
social ¥ al mismo tiempe como sdistemas de comunleacidn.

La accidn imana no pueds redudirse a su dimensidn significan-
te, ting que tiene también que considerarse coma un proceso de sig-
nificacidn, estrechamente vinculado a las otras estricturss que for-
man su realidad, ' :

Il analisis semiolbgies frecuentamente se hace dificil por.esta .

Huplicidad: un - coche sifve para. transportarse ¥, al misma tiempo
. significa dlgo: estatus, eficienciz riqueza; ete. Jean Baudrillard en su
Nibro EI sisrema de los objetos nos da una larga interpretacién de
la significacion de Jos objetos en Ja.vida consumista del capltalismo
cofitemporanen, Para €], este dstema soclal ‘nos presenta déseos que
no realizamos, sino qué simbolizamos realizar: *... hoy en difa, to-
tlos loz deseos, los proyectos, las exigencias, todas las pasiones y todas

"

r

j .
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las Telaciones se abstraen (o e mat;:rlalizan) en signos ¥ en objetos
para ser comprados ¥ -:4::11~:-.um1-;*_c:-s"._“_ N ] o

Asi los diversos modos de Sigmitcacmnlde- las relaciones sociales;
y de los objetos se estructuran en lenguajes difer_en;g_s aegf_m cada
contexto social. Pero no se radun:eln mlam;nta a s_:lgmtm_u'. sine que
fjenen para sus usuarios una funcidn prictica, Q'ﬁaenes fienen deber-
minadas relaciones gociales ¥ d-:t:minz.dn_::-s pbijetos, la mayor parte
de las veces, no son conscientes de sus dgnificades ¥ muche menos de

furas significantes.
1“ n{auﬁgminlﬂg%, entonces, nos puede ser de gran 1_1tlli|_:1ad_ para en-
tepder los procesos socidles como procescs de comunicacibn.

Los linglistas trabajan por presentarnos las reglas de nuestro
lenguaje gque nos permiten estructurar n_ueslr.ras palabras '_i.rli'ms:zs,
dicho de otra manera, construir nU2Eros significantes y con ello eva-
car significados. Los significacdos para poder 5¢F COMUNES, ¥ con el
lograr la comunicacion, tienen qué estar refc-n-.‘:lns a estructuras de la
realidad, que en alzin grado gean comunes & Cmisory receptor. l_:;PEm
en qué nos ayuda el saber las reglas-de la lengua que hab!ar_ﬁas. Maos
ayudz & comprender como €5 que podemaos rznt_:n-:lemnsl. 1_1:-_du me-
saje, incluido el codificado por 1a Jengud, ne tn_:n-:__l.‘mls:gmi‘y:n_:h_: 1:1-
trinsece, sino que estd basado en reglas. La lingiifstica ha iniciado
desde Sausure, un intento de manifestar esas reglas v el estrectura-
Hsmo ha retomade ese intento de manilestar esas reglas, para cons
truir sus modelos. wgil] 19, o

Fl estructuralismo pretende reconstruir las reglas que dan signi-
feado a las acclones, a 1oz objetos, 4 las palabras, en un proceso da

- eomumicactén social, Yrel proceso es entendible gracias a la recons-

truceln de los diversos codigos que se interrelacionan en un sistema.

Aqui surge olra oposizion con muchos ﬁxpt:-lnentes d-_:J f_u_nc:n:na-
lismo que pretenden explicar las relaciones soctales a traves de las
normas explicitas de los sujetos de la comunicacion. Los estructu-
ralistas prefieren distinguir entre normas ¥ reglas. Las reglas son
inconscientes, son el Tundamento de 14 normas, El procesa de la co-
tunicacidn esti basado en las reglas ¥ son las que, en tiltime términa,

estructuran ef sentido de las normag

Para 1os estructuralistas, la vida social es un complejo sislema de
comunicacion, En el matrimanio las personas signifitan algo, como.

* hemos, dicho, y. en ¢l habla 1os signos también significan algo, sungue

el primearg tiene otras Funciones y leva un sitmo miiz lento de CGIT:I'['I'
nicacién v el otro tiene ung Tuncidn puramente significante ¥ €5 de

8 Bt sistern.do fos ohietos .S.ﬁh‘:{:{l. Méxko, 1975, pig. 15, ;s
Weér' lambidn: -:'rr:m:' de . economiz politids del signo, 10 Baadrilard, SHglo KXL

. Méxiea, 1974, Lor objeras, De A, Moles, B, Bowdon, J. Baudcifiied v atros. En Tlempo

Confempocanas, Doenos Adras, 1373. 4 i

000104



46 Cap. 3. Hackwna defindcidn del estructuralisme

| ritm mas capido. En las relaciones econdmicas los hienes ¥ 1os sep
VICICS no son personas, nof son solaments SIENOE, pero sf son valores :
= - » - '] : H o
Emlrle.miis de su funcidn de significar son algo mis. Asi, podemos hf
. ar de eite chg;ur.:n de elementos comoa de un pmcesa E*lﬂ'.'] E[Ltr&n.‘ll:;
e comunicacidén social, donde la y
. ¥ 5 fres estructuras mencd 5
unifican en una estructury ettt
unific mayor, que forma un sisteimn
: ; b stema de comuni-
L_-HE!I:ID::E’:DH glim estructura mayor que forms un sistema social o
. estrﬁ::J “H:S-;_-;It;fﬁ;act:sc},“el estructuralismo se ha preocupado de
i ificantes (Hamados tambin "model icng'
¥ muy poco de las probabilidad et
25 estadizticas, con lo
4 ) _ 5, cual se vuelve
Elpan-:{ral_ anfi!f:lis funcionalista de la comunicacian qie mnstruy:
5 5 E = EE - - - ;
aum;zm.a f:lne..u nte el mctu-::_]-:u probabilistico. Sin embarga algunos
i 1:}-;:5 '].an ha\,m-{:n:-mhmun-::u:«ses entre las dos me‘:tndué Elicen
tadara que el comportamisnto lined ;
r . com £ mpiEfstieo "
varios niveles de determinacién sefial 3 e e
s H ]
E:::}_E.-ng-_..-:l. la d:z!-&_nnmu:den &8 muy grande y decrece al nivel de Jus
e tu:t;ma ‘ijnlun:tlr:as, en las cuales el sujeto puede darse AN e
ertades. Anle esto, Veron consid i :
e o era gzencizl obserny =
ficients dé indete inacibn™ " el
1 rnacion™ de la canducta icac
_ L comunicacional enun.
ﬂﬂﬂ‘a‘ﬂl:il:.; I:; modelos es un valor relativo ¥ no absohito -
ik mnud_w:l?e::tn dz este coeliciente relativer de indeterminacion
el ¢ CON PeSpLclo 4 un clerto medelo del sistema de oo-
ca:in::-naT t:, :;a:ls'!:f.dl%de que cualquier comportamisnto COILIn-
: uaclon social concreta inge it
“-Sistentas semioligicos que ope i e T e Al
: peran simultdneaments, Tod:
sochal resulta de la convergénci ultit S
: neid de una multitud de ¢ :
i . ! = 2 Lo st ;s
icos. De esto resulta que, para cualgquier nivel de amiljsij; e; ;n;ﬁila

nos coloquemos, se tratard sie :
; : mpse de " e
y esiad iskjcns' 4 : P {!ﬂr.n binar modelos medinizos

6 Vecon. O, cit., pdg §1 ' : P .

ables por los modelos, A nivel .

==l

4

Hacia una definicion

del

MARXISMO

EN COMUNICACION

TEORIA Y PRACTICA.

El marxismo no puede entenderse como teoria pura, supone una
praxis, lizgada a una teoriz canstruida cen un método rzurasamente
ciéntifico que se opone al estructural funcionalismao y al estructura-
lismo. La teoria ¥ la praxis se implican mutuamente, como partes
de un salo movimiznte, v una no puede comprenderse sin la otra. La
tzorfa se entiende como praxis, ¥ 1a praxis como el moda de confron-
tar la teoria con 1z realidad, a fin de transformarla, For eso resulia
inritil hablar de la teorfa sin hablar, aunque sea s grandes Tasgos, de

a5 lineas generales de la praxis y sus objetives.

El marxismo se entiende como teoria de una clase social: " la claze
proletaria, en busce de la transformaciin dela realidad social, para
suprimir la alienacion y convertir las relaciones sociales en relaciones
de comunidad ¥ no de explotacion. Se enliende alienacién como la
incapacided del sujcto para reconocer sUs ApOres 4 una realidad que
sz e impone. Pongamos un ejemplo: los obreros que trabajan, pro-.
ducen al entrar en relacion con medios de produccidn (maquinaria,
materias primas, capital en gencral), Su trabajq Io capitakizan oiros
srupos da la sociedad v le devuelvén en pdga un salario que no equi’
vale a todo bo producido, La capitalizacion de su trabajo se utiliza
para imponerle wn orden social que repraduzea ¥ amplie esas eandi-
ciones, Los medios de comunicacion, la escuel, el cjreito, son ele-
menios qie se orisntan a reproducir ese estado de cosas, Fl abrero s .
siente ajenc a ese procgso.aungue participa en €l En ese sentido estd

calienada; aieno a la realidad. Las riguezas que £l produce 32 convier-
tén en fuerza social qie le impone una posicion de desyentaja con res-
pecto a otrot enipos sociales. Pero no se le’explica de ese mmiada, ¢l
" mismo no lo ve asi, La realidad so interpreta de otras maneras, log

' ' 4 AffN1os 4



e}

.ll r_l..: -_.‘ :.ﬁ .I:' ﬂ

- g e WP AR T AT T T

&0  Cap. 5. Seleccion de texlos

ficado: "La misica es una forma de significacion ... que, g.ra~:i_as. 45U
estructura dramdtica, puede expresar formas de la experiencia vital
para las cuales la Tengua es pa:t:i-:tliarn!eme m:mrj'lpla-.'la. F:-u_ It):]ule.
{import} estd constituida por log sunn:‘nmmﬂs._la vida, 2l movimieato
v 1a emociin ... ; ; 2 :

Después de la Segunda Guerra Mundial s hicieron esfluerzas para
reunis ¥ ¢oordinar esas tradiciones Lll!:_rr:rlt-e_s.. zobte todo on I_Gs Es-
tedos Unidos, |2 Unidn Sovidtice ¥ l-ra.:u-'::z_. En P_ﬂﬂrteamérma. la
descripcidn de Jos sistemas simbdlicos no lingllsticos (los gestos,
la “roosemibtica™) sigue habitualmente los procedimisntos de 1a
lingijstica descriptiva.® En la URSS, a partir de |3_Iiél?i1!jﬂ del sesen-
ta, se desarrolla una intensa actividad semidtica bajo ¢l influjo de 1a
ciberndlica v de la teorin de la infotmacién; los ll‘dl"?-jtll'h' §L:-|.1n: log
‘sistemias secundarios’ (basados-en el lenguaje-pero noidénticos a él)

specialmente ordginales. i > :
- Enp Fra;rl‘i&, p-:rrrtfnpu]s-:u de Claude Levi-Strauss, R, Barthes y A,
1. Greimas, la semiologia se orientd sobre tﬂﬂujﬂﬂflﬂ.ﬁl‘df‘iﬁl!{ﬂ}il}qt
las formas sociales que funcionan *'a la maners de un lenguaje {55.5'
terna de parentesco, mitos, mada, etc.) ¥ hacia el ;smdm del ]enlg.ua;c
literario. Por otra parte se desarrolld cierta critica de las nociones
mds fundamentales de la semidtica, critica del signo ¥ de los presu-
puestos implicados por esta nocldn, como hg Idg Verse mias adelante,

A partiz de 1969 se publica la revists Semidtica, organo de la Aso-
ciacion Internaclonal de Semibtica.

BIBLIOGRAFTA CITADA EN ESTE A RTICULO *

sneg de lp semibtica moderna: Pelece, Ch. 8. Coliccted Popers, Cambridge,
ﬂr'rrt;fldy 15,1 fdeme, "Denx lelives & Lady Welby sur la phandroscopic et laf-.
miokagia”, Revue de mdraphysique el de morale, 1551, 4 pégs. :ir!?aa-’frTE‘:.
Weiss, F,, Burks, A "Pelbrce’s Sixty-5ke Bipas”, The Ju:m_em' .:n,l‘_'H;f._ﬂ;?Ip ¥
1945, pigs. 353-38%; Burks, A, W, "Teon; ladex, Symbol™, J?:':.-!ﬂ_-m,'} I%lmlj
Phensisenciogical Retedrch, ]949.:!535.@?3--5&!1;!]5%3 X Pn:m:;-_:l:_'s 1;::.:-
v of Linguistic Signs, Theught snd Meaning”, The Journal of Fhilosophy,

1946, 4, phos. §5-95; de Squssace, F. Cured de lingistica general, Busnos

! ) ffer g Cowrr de fin-
A Lossdy, 1545; Godel, B, Les Sources manwseriier du 4o
g!:JLE_‘?r,-::gér:Eﬁzn', .Gheb:a_.'f? §7; Cossirer, E., Ly filososta de dar formas sien

ool e . i il e S Simy ol
biliees, Méxizo, Fordo de Cultura Ecofdmica, 15717 Mdam, An ,
.'I'f?ri-,'iﬁaw Heven, 1944 rdewm, “Le langage cf la constructibn de Hﬂllﬂf des ”

§ Ly Engiitstica ddiptiva, thene su punto de partida én gl behaviorismao o condistie

y 3 i izthe aripti T Tt daben estudiarie. -
g, <l chal avepds, ol igualgeedg ling [sticd descriptiva que Ios foidmeros deben estudlane.
Ise;u:a:pm:::-.: &n -c:gdu:tud-.r.hsmr lag structuras congepfuales. Far gl descripiionds -

1 ja- i Inglisti i scuila la inlclé Bloomiwka.
11, Jo importande es b frecuencie A6 kos wsos Tmgliisticos. Lsta gscus i
En ua,.,-é'.‘,’.’m de Tis inslituciones mds importantes que sigue sus milados, & & Instiluto
Linghistics de Verano, {0, del A

La actividad estrudturalista &1

obiels™, en Eralr sur le langage, Parfs, 1969: Ogden, Ch. y Richards, 1. A,
Ei signijicado del significedo, Buenos Aires, Paldds, 1964, Carnap, R, The

Logical Syntax of Language, London New York, 1937: Momis, Ch, W. Faun-
datlons of the Theory of Signs, Chicags, 193%; rdem, Signas, lerguafs y
conducis, Buenos Aires, Losada, 1963 Buysens, E. Les Langagas et feg dis-
colird, Bruselas, 1943,

Semlbtica y erte; Muksrovsky, 1, “Sémlologe ot littérature", Podgue, 1970, 3;
Morrls, Ch. W, “Esthotics and Theory of Signs™, The dournal af Unified Seiens
ce, 1933, 1-3; Langer 8, Fealing and Form, London, 1953,

Lo pemiddica en la URSE: Siwmpozivm po sirukigmomi ifucheriin znakoryih
sistern, Mosct, 1962; Tredy po snakorsym Hrierian (Semeiaiike), Tartu:
FOIF65), 301967), 4 (196, .

La semidtica en lod Estados Unidos: Sebeok T, A, v otros (ed.) dprrogehes ta
remilofics, La Haya, 1964 Ssbeok, T, AL “Animal Communication™, Seience,
7, 1965, 1006-1014; Birdwhizti=, B, L. fafroduceidn io Kinesicy, Waah-
inglon, 1962, s R LT il :

La semiblica en Francis; Barthes, B, My thologies, Parfs, 1957 fdem, I grada
cere de la erorffura/nueves ensayos eFrticns, Buesos Aires, Siglo XX 1973
idem, Syetdme de I mpde, Pards, 1967; Grebmas, A1, {ed), Pratiquer ot
fengager pestvels (Langapes, 10}, Farfs, 1968 Grreimas, A. J. fu Sens, Pars,
1970; Preto L. Mennefes v SefReles, Barcelona, Beix Bareal, 1967; Kristews
J. Semetonké, Paris, 1969 una critica MlosMics de eate trabaja lo encontsa-
maos on Wahl, ¥, “La filosafia antes y despuds del eatre turalismo™, en Du-
crot O. ¥ olros, ¢0ud o1 el ertruciuraliomo?, Buenos Adres, Losada, 1971,

LA ACTIVIDAD ESTRUCTURALISTA #

" Roland Basthes

*

iQué es el estructuralismo? No es una escuela ni S UEETA U To-
vimiento (al menos todavia no), pues lz mayorfa de los autores qie
suclen asociarse 8 ese término distan mucho de sentirse ligados entre
si por una solidaridad de doctring o de combate, Apenases un lixico;

esfruciura es un térming ya antigua (de otigen anatémico o gramdti-

co)! hoy muy usado: todas las cienclas sociales rectrren abundante-
mente a ¢l y el usa de la palabra o puede distinguir a nadie, a na ser
que 52 polemice sobre el contenide que se le da; funciones, formas,
wghos ¥ sighificaciones no son mucho més pertin entes; hoy en dia son
palxbras de uso comin a las que se solicita v delas quese obtiene toda

o -que se quiere, en especial camuflar e! viejo esquemad determinista

dé In causa y del producto,’ Sin duds, hay que remontarse 2 empare?)
Famientos come' los de signiflcante-significado v sincronfa-diacrania |
para aproximarse a lo que distingus al estructuralismo de atros mo-

* Tomado del Hbra de R, Barthes: Bnsapet criticor, Editordsl Seix Berral, Bardelona,
i O :

'.Tl?h'.'-:'runi,‘f-s der ferme p.-.'rm:a-:.-_r;, ?.|_|5.|;|-l.n & Qo Ls Hiva, l-EIIjE

anneoe
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52 Cap. 5. Seleccida de textos

Jdes de pensamiento; el primero porque remite al modeln lingilfsticg
de origen saussuriano, ¥ que al lado de la economia, la lingliistics es.
en el estado actual de las cosas, la ciencia misma de la n:strun::ura-ej
segundo, de un modo més decisiva, porque parece implicar ung Ei&[’ta
revision de la nocidn de historia, en la medida en que fa idea de sip-
cronfa {2 pesar de que en Saussure éste sez un concepto sobre toda
eperatorio) acredits una cierta inmovilizacién del tiempo, ¥ en que |y
de diacronia tiende a representar el proceso histérieo SO0 UNA purs

_mucesidn de formas. Este Gltimo em parejamiento es tanto mds distin.
tive cuanto parece que la principal resistencia al estructiuralismo sas
hay de origen marxista y que s= centre en tormo & la fiocidn de higtg.
ria (¥ no de estructura); de todos modos es probablemente el recurgg
serio del léxico da la significacian (¥ no & |z palabra misnE, que, Para-
d&j]-:a:ntq_l_:-;, no es nada distintiva), «n el que hay que ver en defini:
tiva el signo hablado del estru cturalisma: i vigilamos a quien emples
sgnificante v significads, sincronia ¥ diacronia, sabremos sj la Vision
estructuralista estd constituida. :

Ello es vilido para ¢l metalenguaje intelectual, que usa explicita-
mente conceptos metodaldgicos. Pero como of estitcturalismo no g
ni una escucla ni un movimienta, ne hay metivos para reducirlo g
Priovi, ni siquiera de un moda problemitico, el pensamiento cienti-
Tico, v es preferible tratar de buscar su descripeion mds amplia (3§ ng
Ja definicién) en un nivel distinto al del lenguaje reflexiva, En efec-
to, puede presumirse que existen escritores, pintores, misicos, para
quienes un determinado gfercicin de la estructura (¥ ¥a no solamen-
2 su pepsamisnto) représenta una experiencii distintiva, ¥ que hay
que situar a analistas y créadores bajo ef signo comdan. de la que po-

driz Ilamarse el hombre estructural, sdefinido, no por sus ideas o sug

lenguaies, sino por su imaginacidn, o mejor alin, s imaginario, es .
deeir, el modo con que vive mentalmente Iz estructurs, ;

- Puede decirse pues gie, en relaciom con todes wus uswarios, el

estructuralismo es esencialmente una actividad, es decir I3 slcesion

reguladn de wn clerto ndimero de operacioncs mentales: podria ha-

blarse de actividad estructuralista coma se ha hablado de actividad

-, - Sumreglista (por otra parte quizds el sumealismo haya producide la

primera experizneis de la literatura estructueal, algin dia habrd que
Yolver a tratar este punta),. Pero antes dé ver cudles som estas pperas -

ciones, hay que deécir algs aceréa de st fin.

.+« El ohietive de toda actjvidad estructuralista, tanto si es reflexiva -

cama pottica, es reconstiir un “obijeta, de ioda que en esti recons-

- truccldn se manifiesten las reglas de funcionamisnto (las "funciones™
da este objetn. La estructura es.pues ef el fondo un simdacro del

abietn, pera un siulacro dirlgid, interésado, puesta que el objeto

“imitado hace aparecer-alge que pertianecia invisible, o, sise prefiere

e
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i ininteligible en el objeto natural, El hombre estructiral toma la 1,
ceal. lo descompone ¥ luege vuelve a recomponerlo; en apariencia es

= muy poca Cosa (1o que mueve a decir a algunos que el trabajo estructu- | |

S rlista es “insignificante, carente de interds, indtil, ete.”). Sip embar- | |

..'* SR

desde otro punto de vista, esta poca cosa es decisiva; pues entre, |
ID; dos ohjetos o los dos tiempos de la actividad estructuralista, se|,

. produce algo nwevo, ¥ esto nuevo es nada menos que lo inteligible |
.f#nem]: el simulacro es el intelecto afiadida al ﬂbjctll:r, y esta adicion!
 tiene un valor antropologica, porque es el hombre mismao, su histﬂ]‘iﬂ,H
"o situaciom, su liberfad y la resistencia misma que la naturaleza opo- [

1

nea su espinitu. i
YVemos pues por qué hay que hablar de actividad estructuralistas
f creactdn o la reflexitn no son aquf “impresion™ original del mun-
do, sino fabricacion vérdadera de un mundo que se Asemeja al prime-
ro, no para copiarlo, sino para hacerln inteligible. h_ste g5 el mnti'.'r.:t
de que puada docirse que el estructuralismo ez esencialmente una ac-
tividad de imitacion, ¥ en este aspecto, propiaments hahlaqqo, no
hay ninguna diferencia téenica entre el estructuralismo cientifico de
una parte, ¥ la literatura en concreto, el arte en general, de ofra; am-
bos proceden dé. una mitmesls fundada no en la analogla de las sus-
tancias (como en el arte Damado realista) sino en la de las funciones
{que Lévi-Strauss lama homologia). Cuando Trubetzkoy recons-
truye el objeto fonético bajo la forma de un sistema de variaciones,
cuando Georges Dumézil elabora una mitologfa funcional, cuando |

‘Prapp construye un cuento popular creado por estructuracién de

todos los cuentos eslavos que previaments ka descompuesto, cuando
Claude Lévi- Strauss‘reencuentra el funclonamiento homologico de lo
imaginaric totémico, G, G. Granger las reglas formiales del pensamien-
to econdmizo o J. C. Gardin los rasgos pertinentes de los bronces pre-
‘historicos, euando I. P, Richard descomponeg el poema mallarmesdno
i sus vibraclones distintivas, no hacen nada distinto de la que hacen

- Mondrian, Boulez o Butor cuango ensamblan un determinado chieto,

que sz Hamard préecisaniente composicidn, a través de la manifesta-
cion regulada de determinadas unidedes ¥ de determinadas asociacia-’

. hes de estas unidades. ‘Poco importa que el primer objets sometido

a fa actividad de simulscro venga dado por el mundo de un modo

©va reunido en ¢l easo del andlisis estructural que se cjerce sabre una

J2tigua, una sociedad o una obra constituldas) 6 s8n disperso (en el

‘caso de la 'composicion™ estructural), que estz objeto primers pro-

ceda de la reslidad social o de Iz realidad imaginaria: la naturaleza

By del objete coplado nacs lo'que define un arte (prejuicio sin embargo

-, emaz de todds los realistas), sino lo que el hombre le afiade al recons-

truirla: la téenica es el ser mismo de toda creacién. O sea, que-el
estricturalismo existe de un modo distintivo, en relacién a otros

annlns
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medos de andlisis o de cregeie :
:a::tiﬂ-;:]ad estructuralista 5:2:':::1:“:?&:['_::?'1“1“ ":f“ que los fines de a8 S yirtual un organismo inteligente, sometido a un prinzipio motor
técnica determinada: se b St i SEI:flub,Emﬁt‘.t:, ligados 3 e e ?mhe rano: el de la menor ;liferen-:i%.,.-’ ; |
Huncienes, v, por decirlo asi, e gl i t"ileD Para hacer aparece; " {Ina vez propuestas las unjdades, el hombre estructural debe des-™
el motive de que haya de hablar d R el que hace la obea; gotp e brirles o fiiarles reglas de asociacidn: ésta es la actividad del en- |
turalista & actividad, mds que de obra estrye. 4 N de a la actividad de llamada, Como es sabido, la;
Lt . - rue- | 'm]‘l’lhjﬁJe que sucedse a la da¢ 2 1am I I Fi B
' Gntaxis de las artes ¥ de los discursos és extremadamente variaday
2 f_q:‘.tEIﬂ lo que encontramos en toda obra de provecto estructical ez ]aﬁl
. amision a obligaciones regulares, cuyo formalismo, impropiamente’
& - criminade, imporia mucho menos que la estabilidad; puss lo que se .I
= produce en cste estadio segundo de la actividad de simulacro es una |i
. especie de combate contra el azar; ésta es la causa de que las obliga.-
W% cicnes de recurrencia de las-unidades tengan un valor casi demidrgi-—

* co: por el retorno regular de las unidades ¥ de las asociaciones de
unidades, la obra parece construida, es declr, dotada de sentido. Los
" linghistas laman a estas reglas de combinacion fopuasy serfa muy in-

' feresante mantener esle empleo riguroso de una palabra demasiado
empleadu: la forma, 52 ha dicho, es lo que permite a la contighidad

de las unidades no aparecer coma un puro efecto del azar: la obra de -
arte es lo que el hombre arranca al azar. Ello quizd permita compren-

der, de una parte, por qué las cbras llamadas no fgurativas son, a pe-

aar de todo, obras en el mayor grade, va que el peasamiento humano

no s& inseribe en la analogfa de las copias ¥ de los modelos, sino en la
regularidad de los conjuntos, y, de otra parte, por qué cstas mismas
ohras s¢ muestran precisamente como fortuitas v por ello mismo iwd-

tiles » los gue no advierten en ellas ninguna forma: ante un cuadro
abstracto, Kruschef indiscutiblemente se equivoca al noe ver mds que i
¢l mastro de una ccly de asno paseada por la tela; al menos sabe a su ’
manera que el arte es una cierta conguista al azar (clvida que toda re-

gla = aprende, tanto si = quigre aplicarla como desclirarla). _

El simulacro asl edificada no devuelve &l mundo tal como lo hd’
tomado, ¥ 11 importancia del estructuralismo reside ahi.” En primer
lugar, manifiesta una catezoria nueva del objeto, que no es ni lo real
ni lo radtonal, sino lo funcional, vinculindose ast a todo un comple-
jo cleatifico que se estd desarrollando on -1omo- g invesligaciones so-
bre la informacion, En segundo luger v sobre todo, saca a pléna luz
el proceso proplaments humano per el eual los liombres dan sentido
: - “a lag. cosas. JEs esto algo nuevo? ‘En cierta medida, si; evidentemeinte
‘en ningunz época ¢l mundo-ha cesado de buscar el sertido de 1o que
v le da'y de lo que produce; lo qué €3 nugvo es un pensamiento (¢
" una “poética”} que busca, mds que asignar santidos plenos a 1os obje-
~ tos-que.descubre, saber como el sentido es posible, a.qué precio ¥

o degin qué vias, Incluso podifa decirse que el objeto del astructuralis:
. mono & el hombre tico de ciertos séntidos, sino el hombre fabrica-
dor de sentidos, como st en modo algune fuese el contenido de los

ann1o

1 s PEIG 5 1 e
Lidn aportada & su configuracicn 5 Pero es tal que iaﬂ:’]lﬂﬂﬂ-r-vaﬁa‘. :
Conjunty;

un cuadrado de Mondrian, ung sere de Pouss
ifian, una EUr, un ¥ dol
_gﬁi}: gc?: .EHEE;” E:]" ‘mitema en Lévi-Trauss, ¢ fu;:::-.gnfg -:!ir:E
i ,Esea mr;]'na en determinade critico literario, todas uég”g
Bl o 524 51 eilructura intima v su extensia o
difranis I:.Eﬂn 0% casos) solo tienen existencia slgnlf:ic.att:ll P,
s m: ?;:Lsm t;i: q:: iuu;s ZE;-L;EB“ de ;ns oltras unidades .ac!u.;:l; ;:;;
pe ez de enzamhblaje) o Bldn ;
E:: é;ﬁtcljrﬁtllllgéi.ﬁn de olras un[::lad:s virtuales, i_ln}.h:; ;ZbeEmm
it ]-.-a_r!.i]dn' a clase que los lingilistas Haman pargdigma, ]quml e
AL -.-.stm-:[ulfn?al r.:nrecn: ser _-.:s.cn-:ial Para comprender lo gue e:]ﬂ- Y
e lesl a: el pamd:_gmaés Una reserva, tan limitads -;:um;
o d:,cit ]Jetqi (e Llnu_jad:ﬂ. fuera de la cusl s- llama ‘n
“[1do setusl. Lo e carperer i 50 Quirs dotar deun seni. |
pecto 2 los demis obietos de iuaclngiitffridjmﬁnm i) B

! : i . uma cierta relagid
afinidad y de desemefanza; dos unidades del mizma pamﬂji;:r!uc:]dt

ben TR ; :
iy d:‘:ﬁ“ﬁ’:‘ilzﬂgﬁfﬂ Pﬂ?:ﬂ que lu diferencia que las sepan tenga by
il Geish i {;P ;ndn. . B3 PTeciso que 5 ¥ Ztengan a urt liempo
Sl e 5; ilél.ﬂhddd.'l ¥-un ras;:u'dj.s.:in_tj-,-:. (I8 presescia
. misio sentido 4 poaondad) para que en francés no atribuyamos el
que los cﬁud}am:ﬁﬁzlfﬂpﬁifgx ¥a Eﬂf_.':cru (¥eneno); es precien’ 1
- ma de cuadri e 7 Un tiempo afines por su for-
455 qu::lrait';:]l tD; }-d.':istm gjantes por la proporcidn v el CGF;IJ:; E‘:‘.]:lnz-
B e HnOvViies norleamericanos (en Mobile de Eutor) sein
s uadilq]:::zu-ﬁ?eﬁﬂmwdm del mismio. modo, pero tanbién quic
* el mito de Edipy oy g o rca ¥ ¢ calor;es preciso que los episodios
. idériticos ‘Ha'ﬁagu' (e el andlisis de Lévi-Strauss) sean a un tietuga
Minteligibles. 'f_ﬁ ﬂﬂﬁ' 1.1:!1.'3. que todos estos discursos ¥ estas abras seaqn
disperso det simubne T 96t recarte produce as{ un primer estado
aliiing soit dmgren o wore las unidades de la estrictura en modo-
o S0TL Anarquicas; auptes de ser distribuidas v encerradas en 3
4 composicion, cada una forma con su propia reser-

“continuidad de’)
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senlidos-lo que agotase los fines semdriticos de la ﬁum'a'njdad. 550

D3, Variantes
el nuevo hom-

Unicameante ¢ acty por el que se prodiicen estos sentid
|| historicas, contingentes. :{1’-.?_}_111:- significans{ fste serfa
bre de la investigacian estrigtural -

Segin decfa Hegel ® o] antigeo griego se ssombraba de lo nateegy
de la natumleza; le prestaba incesantemente ofdo, interrcgaba el san.

tido de Jas fuentes, de las mon tafias

: s de los bosques, de las tempestades:

sin saber Io que todos estos objetos Ie decian de un mada COncretn
advertin en el orden vegetal o cosmica un inmenso fem blor del senti.
da, al que dio el nombre de un dios: Pan. Desde entonces g kaoy, 1a
naturaleza ha cambiado, se ha convertido en social: toda lo que se ha
dado al hombre eg ya humano, hastg el bosque vel ria U Cruzamns
“eusndo visjamos. Pero ante esta naturalezz social que es sencillaper.
te Ia cultura, el hombre estructural no es distinto del antiguo Eriaga:
también €l presta oido & lo natural deda cultura, y percibe sin cesar pg
ella, mds que sentidos estables, terminadl 0%, “verdaderos”, el tembior
de una miquina inmensa que ez la humanidad procediznda Incanss.
blements a una creacian del sentido, sin la cual va no serfa humapg.
Y es debido & que estq fabricacién del sentido es a sus 0j05 més esen-
cial que los sentidos miztos, debido a que 1a funcita 23 extonsiva a
las obras, que el estructuralismo se hace a sf mismo actividad y rem.
te & ung misma identidad e ejercicio de la obra y 13 abr misma: ung
composicién serial o un andlisis de Lévi-Strauss s6lo con obietos en
tanto que han sido hechos: su estado presente g5 su aclo pisada:
son habiendo sido hechos; el artista, el analista, rehace el caming del
sentido, no tiene que designarlo: su_funcién, para volver al elemplo
de Hegel, es ung manteia; como el diving antiguo, dice el lugar del
sentido, pero no o nombra, Y debido a quenla literatura) en congee-
o, es un arte de la adivinacidn, es a 1 ver Inteligible e interrogants,
hablante ‘y sil¢nciosa, comprometida en &l mundo par &l caming del
sentidd que rehace con & pero liberada de los sentidos confingenles
quz el mundo elabora: respuesta a quien la consume, ¥ sin embareo
siempre pregunta a I tiaturaleza, respuestd que interrog ¥ pregunts
que responde, ' : 'l '
LCome, pues, el hombre esteuctura] puede aceptar la acusacldn

de irrealismo que a veces s= le dirigs? “;Acaso las formas no estdn en
2] mundo, no son responsables?. Lo gue ha habida de revalucionario
en Brecht, ;os verdaderamente &l marxisins? ;0 ha sido mds bien
I decisidd de vineular al marxismo, en-el tedtio, el fugar de un reflec-
tir o el desgaste de una prenda deropa? 'El extructuralismo no relira
1 historia del mundo: trata de ligar & Ia histgria, nio solo conteni-.
dos (lo cual se ha hecho wiil veces), sina-también formas, no'sala o

.I Lepons sur la PhBasopie de T hizioriz, Vi, 15.-15. ndg, 2173,

X |

La imaginasldn del signa &7

Jhign 1o inteligible, no sdlo lo idealdgico, Sinitarig

Y precisaments porgue 1!.:-5121:::- Wnsi?{;?;ﬁgﬁ];bﬂn
ie icipacion en cs ,

o es también participact | ok
?:structum] le importa poco el durar: 5.1bcdgu$tue
{ambisn una determinada forma del mun allir_].ea
y del mismo modo que prugha sui.r- 2

no s verdad) en su capacidad pﬂ]{: habl:tjr l?:r:nn:ﬁu::ﬁ;nfﬂ L
e va, salwe que ba
o de una manera nueva, . it
jmtdﬂamuuﬁ iuem lenguaje que le hable a su vez, para que s .
histi

ok I' i hﬂya te,r]'nh‘lﬂd':'-

i \aterial, Eim:lr Tan
E;-an 1o r:stél':l'-’-‘ﬂ- :
inteligible histon
duda al hombre

estructuralismo es lambl
§ mmb'lﬂl'ﬂ LOTL f_l mutld'3>

Letires Nouvelles, 1963,

-i;"'*

LA IMAGINACION DEL SIGNO *

Roland Barthes

_-
LT
oy

i i ar,

Todo signo inchiye o implica tres {ﬂlaﬂﬂﬂﬂﬁ. Eﬂ. 1.1111[%1;:1& -:El-lfue-
lacifin intericr, fa que une su s:g.mﬁn_:apl: a sl m,lil oo e
i mh' iones exteriores: la primera es virtual, upe cl sign -
s t:i‘c:_{'lm de oftros signos, de la que se l¢ separa para inss ;
i rslc:-' la segunda es actual, une €l s.lg;nuls los :_:utmimgrg]-:;_.
Lﬁf o Tjn:ri;ll:;li q'JI.E le preceden o le suceden. ElL primer ?n;:gﬂ E;-“' o
'if& B arece claramente en lo que _mflle lamarse unﬁlg‘_ no F\':d:ra-_
cidn ap la cruz “simboliza' el cristianismo, el muro de 0 £ eent;
?:m‘[:‘iﬁhbk:ﬁifju" Ia Commune, el rojo “simbaliza %ﬁﬁ ;E':-;E' d!}mn"
e ; ; imera relacion; relacios : c
iy Hnmﬁlﬁiﬁrﬁ%ﬂ?ﬁfﬁ%m sing tambign én los ﬂﬁ?ﬁ

?:Egi:uhabm“dn aproximadamente, simbolos puraments con

2 . ; i i2, parg.
yul i cionales). El segunda plano de relacion implica la existencid, |

g4 da- signo, de una Teserva o “memoria” nrﬁ?ﬂimdﬂ ﬂf "-';'“_mﬁc?;llz
'[f.: X g mﬂ-‘?'- Lc.,.': gra"jé.s- a la menor diferchold nEccsatia ¥ a'-f g
que se d-’lﬂ"_]"g‘ -:a.-rhgn de sentido; en “lupum”, el Etl.imfflm--_{m tqH:fl ;
pard DR-EL?_F Lli'“ Tp:.; concretamente un morfema) solo ]'1:3“”1:!5;‘: 13
::ni::?];%!-:n:nmum en tanti que se opone al resto (virtual) de |

declinaidn (-4, -f, -6, cte,); el rojo silo significa-la prohibicion en
[=1s 1131 17474, 1 )

o . ’ iticarmente ul verde y al dmbar (es obvio qu

4 o4 . cuanlo sg opone sistematicamenie il : driz_ @ pesar de
1y si-no hubiera mis colof que ¢l rojo, ¢ ?i?*ﬁcﬂlgﬁgs puies e}:i;:] g3~
T 4 ' ata L A 1
ol h todo, a la ausencia'de color); éste plano tes este segundo tipo
i M tema, llamado a veces paradigma; Iemaremas p R
 LEsak > v = 7 W i

: 3 4 R - ok . - enatal Soix Barrzl, Blr{-\!]."if.:l.
;'_ i - i " Tamadaodel lbed de K. Backlies: E:g;g.:;p_r,._‘r."rl'l'd'!'!.. Editozlal Se i

F - 1573
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de relzciom, relacian paradignmdiica. Segan el tercer
cion. el signo va no se singg en relatién a sus “hermanas I:'-'Erl,ua].:g]:
&ine en relicion a sus “vesinog™ (actuales): en homo homing fepg
fupus mandlene ciertas reliciones con homao ¥ hosmiind; en la ind um:n'_
taria, los elementos de un atuendo se asocian segin determinadas Ta-
glas: ponerse un jetsey, una chaqueta de cuern 5 Crear citre gstag

dos piezas ung ssociacidn pasajers pero sighificante, andloga a 13 que
Une las palabras de yna frase; este planc de asoci

Ahora bien, parece que cuindo nos interesamas
slgnificante {y este interds puade Proceder de horizontes muy difa-
rentes) nos veamos irresistiblemente impulsados q cenlrar este jnterss

i - s que en las otras dos. Tan Prontg

por el fendmeng

tadigmdtico, coma bajo s aspecto sintagmdtica:
rancia pura ¥ simple de Jas relaciones vecinas:
muche tiempe ha sido clego a las relaciones formales del slgna; inely.

que puede hablapss do conciencias semioldgicas diferentes [z frata,
desde luepo, de Ja conciencia del analista, no de Iy da] ustario del sig-
nol. Ahora bien, de ng parte, la eleceion de wna relacian dominants
Implica en cads Ocasion una determinada ideologfa; y porotra parte
diriase, que a cada conclencia del signa {simbdliza, paradigmdtica o
sintagmdtica), ¢, al menas Tor la primera de an lado, ¥ las otras dos
del atro, comesponde determinade momente de 1 reflexion, va
Bea individual, va colectiva, Fl estructuralismo, en oTet
definirse histéricamente como el paso de la conciencia simbaliza ala
conciencia paradigmitica: hay una histora del signo que es 13 histg-
tia de sus "conciencis, ' _ _
. La conciencia simbdlica ve of Siano.en su dimensits profunda, .
_ 1, puesto que para ella, el escalong-
;. miento del significado ¥ del significante ez 1o que constituye el sim-
balo; fiena Londiencia de una especie de relacidn vertical entee 1a cniz

-¥-el cristianismo: g cristianismo estd bajo Ja CrUZ, COMC uUna miass.

Profunda de creencias, di valores ¥ de pricticas, mis o menos dizeis
DPlinada al nivel de sy forma, La verticalidad de la relacién comporta
- do% consecuencizs: de upg parte, ly relaéidn vertical tiende & parecer
solitaria: el simbolg parece mantenerse ermido en el mundo, e jncluso

. fuando e afirma si multiplicida 23 bajo 1q’ forma. de un “bosque™, = ot N

L

es decir, de una yuxtapasicién andrquica de relacionts profunidas, que
s0lo se comunican, poras] decirlo, par sus rafces {1os significados}; ¥

rlano de Tela-

‘-"11'#

La imaginacida del signo B9

. e Mo uns
= rie. esta telacion vertical aparece rﬁfmﬂ“’?‘ﬁf‘;";}enmm
e otra frar {Il ica: la forma s parece (mds o méncs, p idstia
pelacian analdgica: ido. coma st & fin de cuentas estuviera produc
= n poco) al content ]{r, nelencia simbolica quizds a veces encubre un
f8 por ¢, de modo que :ijﬂad - hay pues privilegio masivo de Ja seme-
e -?ﬁ-ét:mjn:ismﬂ mal l|liqm='! 1_"'-:{1[: en el cardcter inadecuado del signa),
= o : ndo se insiste :
; % . janza (in EUE‘L; Eui_r:lbﬁlica ha deminado la sociologfs de los iﬂfmbs-.]eﬂ:i
"5"""'" =3 {:Dﬂﬂ'—lﬂﬂﬂiﬂ una parte del sicoandlisis naclente, 8 pesar :Igg;lm}
Bss y, desde Jueg haya reconocida el carduter inexplicable {no ans la que
. ' oo FPE_U das srmbolos: par oira parte ds3 ez la é]_].l}l:'ﬂ it ! st
I ﬂ:temﬁg;m misma de simbolo, durante tode ese t:empin.;:_l 1;;:;
na la p i 1ot it el de lz “rgqueza™; el 5
: de un preéstigo mitico, aun
b ot ol i
N, ¥ no' (hoy podemos dudar de la “simplici l; ey
%E}]pfﬂ o ostd Incesantements desbord ﬂﬂaé‘ﬂ;h h;”;:r; b
erl &] la i Pt g5 que, de hecho,
L - :n]dﬂl in fl_il'." Cournre ] e d.
jgriento dﬂﬁiﬂt el simbolo es, mds que una forma (codificada) 5
.\ simboli Jbre todo un instrumento (afectivo) de particip !
I."."h, "‘_.lejmu n1':'ﬂ.l;!l'|fl.l'l. = n:b Lrl:.l htl:rl ha En'.'ﬁ_il"{.j.dﬂ e plﬁL‘-l} ELI:E!E-' reejnp!a_
. i s - ] - i E 1 5
SHleafapicion. La palabra sim? ificacidn, Este deslizamiento terminoldgico
S PP irsela por signo o sign encia simbalics, sobre todo
g,:‘ o RATE un cierto agotamiento de la conciencia sim ; E del signifi
" "u, e = S 3 1 i @ '] -
! fekly '?{ac!lﬁmncemi=ﬂtﬁ el cardcter analogico del Slm:;ﬁﬁnicay:rumtﬁsh
TR 'n.j . 4 pasar de todo esta conciencia sigue slendo tip url oponerse a
I'!"""T" ﬂ&a analitica no -5 inleresa I:S'E-ﬂ por i_EnD.['ﬂTlﬂs- ':I- P‘ wes la comn-
e Ay laciones formales de les signos entre’si, pues la
o allas) por las relaciones 1 : i de 1a forma; en el singo,
“Gencia simbélica es esencialmente negacion P
} enm: e interesa e<'el significado: para ella, el significante 1
o U R :
determinadao. ) - aran,
__mﬁan::-dk;r:ﬂ momento en que las formas de Tﬁfiﬂ%ﬁ:i;ﬁlﬂﬁ“
% al menos se vén dé un maodo slgo comparati el ol St
¥ e de una cierta conciendcia paradigmatica, Enc!l{m | se-dresanta la
d B aldeida que es ¢l menos desligado de los signos, sl sep
W sl bt L

0 T
- i# [N

' i fi laz otraz
8 fir la variacion de dos formas simbolices, 3
3 idn de advertir la variacion de do _ sig Pria
: ?'LFFF:: ?'L::::li:li-uncs del signo s descubren repentinamente; ¢5Ltﬂ ':: T&ZII:» o
g "!"'ﬁr‘;‘. Uplo el easn de la oposicion entre Iil'mz Roja y Media ”;;m:'jﬁn -5.:-'.1'-
*?-'I {I-a o parte, Cruz v Media Luna dejan da.lz mlnnlenerﬁyna_ e
R b taria con su significado respectivo (n:fistlan_lsmﬂ_ & |=]ﬂﬂt]15f1&m;mma 7
Lo N S incluye énun sintagma este reotipada; y de-otra |::s_1rl-‘; D:ﬂmspdnﬂe o
SRR i 1 g términes distintivos; cida wno de Jos tuales cor . 1
Towkl S un jilegd de ] : Sy 13 AR TR
b AL T iy significador diferente; ha nacido el paradigma, 1

; " 5 e un .
.+ digmatica define-pues ¢l sentido, no comio Tl ﬂfﬁ;ﬁﬁgﬁa Mer- -
2 slpnificante v de un significade, AR ARERI ‘f‘-; i e syt
cEEh ].Eau-PD:]{;'I coma una verdadera “mu_du]a_c:-tvp C COCXL ippaniliond
" hive 3 la relacitn bilateral de la conciencia simbélica (ine

A o e E O iRt
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esla relacitn catd multiplicada), una relacidn
_0 més exactamente homonolégica. Le con
Io que ha permitido a Lévi-Strauss (entre otros result

vano los caracteres “plenos®
significante (el totem) a un gigniticade (el clan),
digmdtica establece una homalogia
entre In relacion de dog totems v Ia

la cuestidn de saber g a paradigma es forzosamenta binario), Maty.
ralmente, &l reterer del significado s6lo sy papel demostrativa (desip-
na el significants ¥ permite descubrir los tdeminos de 13 Oposicidn), 13
conciencia paradigmética tiende a vaciarlo: pero no por ello vaciy
la significacién, Evidentemente es la conciencia paradigmaitios la que
ha permitido (o exprezado) el desarrallo extraordinario de 14 fonols.
gln, clencis de Jos patadigmas ejermplares (sefalado/no sefinlado);
ella es lo que, a través o la obra de Lévi- Strauzs, define el umbra)
estructuralista, '

La concizncis sintagmitica es conciencia de
unen los signos entre sf al nivel del discurso mizsma
mente obligaciones, toleranciss ¥ libertades de as

~Esta conciencia ha marcado dos trabajos linglisticos de la escuela de
" Yale, y, fuera dé Ja linglistica, las investigaciones de I3 escuela for-

i alimente las de Propp en el dominis de cuento
popular cslave (debido a lo cual puede esperarse que ilumine un dia
&l andlisis de= los grandes relatoz™ contemporinecs, desde el “suce-
%" & la novels popular). Pero sin duda ésta no ez Ja fnica ordenis-
cion de la conciencia sintagmdtica; de las tres conciencias, sin duda
¢s &sta [a que pueds mejor prescindir del significado: mas que upg

conciencia seméntica es una conciencis estructural; sin dudy éste eg

el motivo de que sea [a qUE TIas s2 acerca a la prictica: ella es Iy que’
permite .mejar imaginar conjuittos peracionales. dispatchings. clasi-
Ticaciones complejas: Iy conciencia paradigmdtica ha permitido el
fequndo retorno del decimalisso gl binarismo, pero es 13 concien-

+ €l sintagmdtica la que permite verdaderamente concebir los “pro-
Permitio a Propg v a L

la conciencia pirg.
(3 expresion es de Lévi-Strauss)
de dos clanes {aqui na se discute

fas relaciones que
» 85 detir, esencial-
ociacien dal signo,

' m'ﬂmas“--:ibcméticus? del mismo modo que
vi-Strauss reconstruic las “series" ' miticas. ;
(iizds un dia sea posible reemprender 12 d-:s::r[;vcs'd:-n_dn::i_tns Lt

- ctenciay semdnticas, tratur de viricularlas a unn historia; quizds un dia
puoeda hacerse 13 ‘semiclogia de los semidlogos, el andlisis estructursl -
de los estructurlistas, Lo que afu querfamos simplemente decir ey
Tque hay probablamete una verdidera imaginacian del signo; el dgno
no.es tan s6kp el ohiétg de un conocimiento particular, sine también
el objete’dé ing Viridn, andloga a la de'las esferas celestes en £l Sucfio
de Escipion, o préxima 2 las representaciones molecukares de que sz

. mids o menos analogicos, que uney i
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; phe ialogo ve al signo moverse en el campa de*
sirven los ql-l.;mma;}rilllﬂtsr;’:.::i]igfa::cias, tfaza su configuracion: Phaf::
4 Ejgj.]ﬁ':ﬂm o g4 idea sensible. En las tres conciencias (ann pasa
¢l el signo cs u;l que acabamos de tratar, hay pues que supaner un
menie técqif-‘-ilfg I};Eiﬂ tipos de imaginacién mucho mis E!“EII'JJF'_F! T—l':
Eﬂm;ﬂ_:fg;‘igmmm movilizados en otros muchos objetos distintos
ri: o
g‘:{tﬂgm' iencia simbalica implica una imaginacion de |5‘PIUTET115;
dL:!:: 2flr?1undn come la relacion de una !;::-l"fﬂﬂ Stﬁﬂsl?':;ﬂ_g“ i:gn
dac; i ' oderoso, ¥ la imag ; :
Abgrund “f?;tiﬂur;-“i‘:n;?t?:w& E:Eacia:g de la forma y del Wﬂ“"“"i':i_
Lna Flmﬁml'»wmcn[e impulsada por el ticmp-u:::l[]ﬂ histaral, la ;ullalemsr
il mcﬁs;]lm:d ada por la infragstructum sin que nunea pueds Eﬂl
i ﬂla estructura misma, La conciencia Eﬂ_fﬂﬂkﬂ'm?“““s F;'} =
; Fa:E?nT es una imaginacién formal; ve el significado ligado, con
L i %

. & i Qa
. de perfil, a algunos significantes virluales, de los que es a un ticmp
] - g D E] s

igtinta; ] menos) el signa en su [:r_mfu.ndj-
R _d]E::TI f;s;:;fﬁa:c]a{?i:;mica vinculada a esta \'lsz&nrj esla
dad, lo ve én ;1._ F'El signo es cifado fuera de una reserva tl_:fm_m_ada,
de una ﬂ_amﬂ '_a lamada es el acto soherano de Ealgigmﬁcac;qn- 1|naI _
ordenada, ¥ m-m,,;,qm de geémetra, d2 propietario del .'m':".d{"enf
SR dﬂe Egira 3“gu-:;u puesto que el hombre, para significar, solo
qlue s f]_:""';c?“ enlre T||:| I;I;ue so e presenta i ]'-ITEES‘tTI.JCl'I:IJ'-.'I':'] O, ¥a 5&“::;
tigne fl'éll;vr;hi; {en Ja hipAtesis binzrista) va sea por la finitud n.L&;i?:_l_ :
E:ﬂ:: formas, La imaginacion 5111tagr:.i'rlu,:i1 i n:; T;JEJF ;—:;1:: ol
signio en su perspectiv, sino que lo prevé ¢n su exte .

K acia ofrog” .
los antecedentos o consecuentes, los puenles gue lanza h

i g2 trata de una imaginacién -“_es-‘.-:nt.ﬁ‘[ica“. Ela :.te Ia cad L*rmr ubld_t.!
'Elgmdsl La dindmica de la imagen es tambign aqui la .di un ensd i;l1|_|ﬂ.
3:1:';:.';& de partes mf_wilgs:-5..as.t1'tu:j:~'as. Clya imnE::‘imﬁ.?efIdi m;u
senlido; o mds generalmente un objeto nuevo;-se tral

ey X : arl
. imaginacibn propiamente fabricativa, o también funcional (el tér

na es lelizmente ambiguo, puesto.gua remite a la ez a la .1-;35,;4. de ILHE.I :
cien variable v a la -;_ie. un_u:u:uL vgeem b gt e
relﬁ-]!:!g-g son (quizd) las tres imaginaciones v:f_tl sdJym:. Emu'?ile?:s:lm-
Dkihl-.'; vircular a cadd una de’ellas un determinado m.lm-.*r1 vaen ;E |
Ei-:n:é diferentes, en los brdenss mis 1-'_-41"5:'1'33, P“ff-ﬂﬂ':'lfilj't%“_ :ltrdeu =
E;:mstruvn hoy en el mundo escapa & sentido. Para seg

i entre da iginacion
de 13 credcién intelectual (reciente), entre las obras de laimaginécion

! , il e

profunda (simbolica), se podra citar la critica _Llngral_F“m; ﬂ.; Tz':m :
:Ia. sociologla dé las “‘visiones"”, la r_,m-u]a rﬂz}_hsfﬂ. c:n._mqu_' DJ: pE:-s'li'u-
“da-ing maera general, 1as artes o los lehguajés 'dpxljﬁhjnt-ribrldad;
andd un significado soberano, extrrido ya sea ElFmitj-"Ij lmp]i-.:ﬁ
¥a de una historia, La imaginacidn Tu:urm:_il{n paradig G

ann1an



o2 Cap. 5. Seleceitn de fextos

una atencidn aguda 3 s ¥arigeldn de una serie de g
les; se vinculars pues 3 ege

tipo de imdginacion e
onfricos, las obrgs fuerteme

nite temdticas y aquellas cuya estég
plica el jucga de cje rias cons

itn funcional {
cuya fabricacia
iles, constituye
Wisica serial v Ig

finalmente todas las obrag
mentes discontinuos ¥ mv
Poesia, el teatro dpico, la n
rales, de Mondrian s Butor,

el especticulo mizma:

Argumenis, 15967,

EL CONCEPTO DE ESTRUCTURA SIGNIFICATIVA -
EN HISTORIA DE 1.4 CULTURA » i

Lucian Goldmann i

En el estudio de 1p

5 hechos humanns N general ¥ mds precisa.
mente de las abras filog

&ficas, literarias o ertisticas {en la sticetivo lge
mino.global de “cultura™) nos parece qule Ja

8 fisicoquiimicas ¥ fuizds g
8 de las clendias huminas (linghisties, ]
terna de esfog Rechos, o3 se les mirg desde
_ E 00, en que e necesita, parg itudiarlos, as-
Pecilicir a| Loncepto general de “estructurg™ agregandole el calificg-
tivo de “significativa® !

Laz obras vilidas en loz dominjoe e

GAracterizan, en efecto, Por la existencia de una coherencla interng
de uh conjunta de relagiones MeCERALids entre los diferentes olemer..
tos gue las constitu Yen ¥. oh las mds importantes Je eritre ellas, sntee
¢l contenido ¥ Ia formy de SUErie que no silo o3 linposible estudiar
de manera vilida clertos elementds de 12 ohra wera del conjunto del
qua farman parte v que s Iadnico que determing sy naturaleza vy
sighificacidn objetivas, sino tambissy que-fa posibilidad. de dar cuenis
e In necesidad de cady elemento respecto g |y estructura significativa
global constituve Ia mas ftgura gula del investigador. .- - ¢ . .
- Hemos dicho ademgs: : 2k '

acabamos de fnumery so

@) que esty BstrUCtIracion R terng de las grandes obras filose ficas,
literarizs y art{sticas viene det hecho de Aue ekpresan gl nivel

* Tomede del libra de T Goldminn: :11’;:.':-.'!5'“-5_-‘-!?.'h..l:::rr.r..'.':'jhu. ¥ dislicrive, Edidio.
et Cablen, Faenos Adres, 10538, :

lementos TECUrTag.
| suefia y lgs relatos
£ jm-

nmuticiones (las novelas de Rnhbeﬂrirtet,

por ejemplo), La imaginac 0 sinmg.md!i:aj alimenty
h. por ensamblaje de £le.

fa
£ composiciones estruciy.

- |
1

S i e ks il
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j : es del home-
s Tundameantales g
e los problemas bres v la
i E:tmmhﬁmams ¥ las relaclones entlre Lﬂjﬂiﬂﬂﬁiwﬁ del
s leza, actitudes globales {las hemos Jlam cea Hcgble
|1at“1';|ﬂl}‘;;} ';-"“: st o mhmarg Hntligo, aunqu;:ﬂ_ un nimera
I;HIEE s inventario o su tipelogia entes de pe
1 - . a F1me s :
B B 3 mﬂ?c-sl :2;2]51:1 visidn del mundo en cier-
o - 1 RO :
ue la actualizacion de ésta i 15 Qus
& {1_1.,’5]13 acns Pt‘En:blaaa resulta de fa situacion MI;;I':’;E'I:EFW 1:12 s
szniguuentran los diferentes grupos humanos v
historid, ¥ por ul'imntiuctu.rﬂl 1o es una realidad estitica sino
harencia es : : una estrice
Gl e I-E" fﬁaﬁdad dindmica en el interior de los Ef'-l!lzﬂi-tq la afecti-
et nificativa iacia 1a cual tiendenel ;:-:niﬂﬂ'_-‘itm;mm i
Eﬂri[?lgy el comportamiento de los l“'j“':i‘_ll;;;ll SRR
] o realiza simo eXCe x
ayoria de ellos n v : aleanzada por
Esn;it!-r.:a-:i-::mes privilegiadas, pero que ]'m:;ii zﬁ;ndu coinciden
individuos partizulares en dominios limita iy
mr:]la.f. tendencias del grupo ¥ las ”'f".‘m amr:]ig;ﬂm; de fos
i (s £f ws0 de siselis joie politpm ﬁc 103 grandes pen-
mi‘r des escritores, de los grandes artistas o :
gldli ‘;
sadores filosdlicos.)

it una obra
La interdependencia de los elementos, m;asl_l.“t‘“;‘;‘izss St
. ini io la inte »
; minig propl X 1
expresar en su do _ Jestis 4 108
no ha '?nsrmd'-‘; unE;l:r' la misma visién del mu]]df_‘u,.dﬂ lfi::iﬂlauidnes i
Zl'fi;'lrtent 5 problemas fundamentales L‘lﬂ”“:“d“"‘]f'::;at;‘“mn_
: hamands  las relacionss entre los et nsderar uno de los
= 1D:c:hc- esto, quisittamos en este estudio {:ﬂ PR iy
incipales problemas metedolgicos que se plan s
b ; smprobacionts.
ion inspirada en ¢stas compro AT ctura seé plantea,
mﬂnhyjsjz]ﬁf?ﬂﬂa dz la cultura el problema de la Es.gé;i}g:m'fqm los
E“”cm ‘en varios niveles de los cuales sblo consideta ;
cheiecla, J ! B H
1o importantes. . 0 : i bras debe ante
#e SIIr-!:.I ii:;.t-dt,nl;e que un eatidio 5.31'[? dﬂ. las -EIE'FI.[IEIE'S- ;}Tnlpiufﬂ. pro F‘lﬁ- i
tod : '*é;a 1 laz su coherencia interna, es d-:ur_,fllen ST
Imﬂ.ﬂ.?bmﬁa no hayaqui nada noevo pues implicita 0 exp
e E H r W
L - i

. i mrl istoriadores. Ya
. este principio-ha sérvido de gilfa a gren nﬁmem de his ariadt

Puscal en el sigho Xvii sabia que:
. . - : : tas
. ) i ino condlliando todas muestn
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51 log argumentas que PIopone no son s que u-;i-c:npfaﬁa_:nns. Mo -.-armen-::s Clern
que, con Durkheim, el fin y bos métodos de 12 investigacisn enm-g!*iu:a zufren L
vueleo radical. En adelante, gl podrd escapar de la ‘El.!i:[na:tl.'l-":l. que la apd-
slonaha: ya sea e se resrrinja a satisfacer una curiosidad de anticuario, v que sy
valar s¢ mida en la exrafieza ¥ extravaganciz de sus hallazgos, ya sea que s 13
picka llustrar @ posheriort, por reedio de elemplos cmmphn‘e:mmnen_te csn:il:lugldm,
hipdtests especulativas acerca del origen ¥ k2 evolucidn de ka humanidad. El papel
de Ia etnogsafia debe ser definido en otros Erminos: ;il:lsc:lul;l o relativamente,
cada una de sus cheervaciones ofrece un valor de experiencia y permite deslindar
verdades generalcs ) .

Nada mis conmovedor o mis convincenie que descilti este mensaje & tra-
w5 de la obra de Badcliffe-Brown, & quien —al fado de Boas, Malinowski y
Mauss—debe la etnologls, hacta fines del primer cuarto de siglo, el Taber conguls-
wada su ausonomiz, Aunque ingkés ¥ heredero, por ko tanto, dc‘una tmdi:::-itnn Jm-_-
bectual con Ja que se confunde |2 historia misma de b eernh:-gt_»a. £3 Tipcia Franciz
v hacla Durkhebm hasia donde vuelve o mirada el joven Radcliffe-Brown cuanda
decide hacer de la etnologla, hasta entonces ciencia histédrica o flosdfica, una clen-
ciz experimental comparable a las demis cienclas rburales: semefame concepo,
pscribe en 1923, “no 63 nuevo en modo alguno. Durkhieim vl gran escuela de
13 Année Socialogigue ko vienen defendiendo desde 1855"F

¥ =i, en 1931, expresa pena porgque los nuevos neéeoidos de trabajo en el e

frero fio hayan visto la luz en Francia, es teniendo en coenta «f hecho de que

“Feancla abrith el camine al desenvolvimiento de los estudios tedricos en sociologia

‘comparda®.’

La pasadoja subrayada por Radcliffe-Brown es mis aparents que real. La pri-
e gereracisn fompda por Dackhedn babria dadty investigadores enel [erreno
i iy Tuhicse sida diezmada por b guerma de 1914-1918. La generacion que sk

" gudfi e consge on grat medida a T observacion directs, Y con toda y quie Dutk-

heirn ric|a practicrd famss, Les formes dlémentaires de i vie religierase atin o ban

grahads de pepposcionar inspiracidn lediics 2 los indagadoses australiancs, Bs i

aue, por primera ver, observaciones etnogrifsas, m:ﬁdlca_nznlzm: analizadas y
clasificadas, deiaban de aparecer como un moatdn de curibsidades o de she:
rracioties, G 0oma vestigios del pasaido, y se procuraba sifarkas en el seno de una
AMipologia sistemitica de [as creencias v de las conductas. Desde bielindes lepnas

- donde essha de guammicion, |5 emografia & asi traida al reotio de la ciidad =
" . dentfca. Todes Jos-que, desde entonioes, han contribuide 2 conservarle ese e

gar, s han reconocido, sin ambages, durkheimianos,

tciiade segim A n.p.mkl'sm:a'ﬁn.ﬁmﬂd;'umﬁﬂnmm'{mmﬁm pstumal, Chi:
- cagw, 1958, p. 1 :
o b, pi 63T0,

EL ANALISIS ESTRUCTURAL BN LINGUISTICA ¥ EN ANTROPOLOGHA®

Claidle La-Stvariss

9. PAEZ DIAZ DE LEGN, Laura, editora (2002): Verlienfes
confemporaneas del pensamiento francés. Méxica, UNAM —

ENEP Acatian.

LE".f'r-ETHALIEE. Jean Claude: "El analisis esfn}ﬁuml en
| lingUistica y antropologia” pp. 209-227. 4

e

Froel -:c-niun[-:l de las ciencias socizles, del coal indiscutiblemente formia pane, la
lingistica ocupa sin embangs un kugar excepcionzl: no es una ciencia socizl co-
it |25 otras, sina s que; con mucho, ha realizado los mayores progresos; sin du-
da fa tnica que prede reivindicar el nombre de ciencia ¥ que, al mismo tiempo,
ha logrado formular un método positive y conocer la naturaleza de Jos hechos

. somelidos 4 sy andlisis. Esta situacién privilegiada enirafia algunas obligaciones;

el kingista verd que, a menudo, investigadores de disciplinas vecinas pero dife-
rentes se inspiran en su ejemplo € inlentan séguir su camino. “Nobleza obliga®
wrd 7evists de linglistica como Word no puede limitarse a ilustrar tesis v puntos
de vista estrictamenic lingiisticos; s¢ obliga tambéén a recibir a psicopas y eind-
grafos ansiosos de aprender de ta lingibfstica modemns la reta que conduce al to--

" nocimiento positiva de los hechos sociales. Como ya hace veinte afios escribii

Marcel Mauss: "La sociologls habeia avanzado mucho mis por elerto de haber pre-
cedido en todog los casos imitando a bos lingliisfas®,* La esrecha analogh de méto-
do que existe entre ambas disciplinas kes impone un pastoular deber de edlabo-
racidn, RIE I i
Despuds de Scheader es indl demostrar codl es 2 ‘zsistencia que b lingiis-
tic prygde aportar al socidlogo en el esnedio de kas problemas de parensesco Son
Engitistas ¥ fililogos (Schrader, Rosel? quiends Han mosirido que la hipdtesis de
vestigios matrilineales en B Farndlia antigua —hipdtesis 2 1a que se alemaban ajin
eronces lantos sucidlogos— en improbalis, El hansikista proparciona &l sodid-

s . oo etinicloglas que permiten-establecer, catre clertos términos: de parentesco |

* Fublitado con kgl tnda en Word fomurnal of the "*"‘3""5"'_-:'-?.135 o Nerw ¥ore, vol [ S .2'- E

st do 1S, pp. 120
RAppons v of praliques...”, en Sockolople 2t Anrbropnlopte, Park, 1951,

o D Scheader, Prebinionic Amimoies of the Ari Peuple, tmd, Dé F B Jevons, Londres, 1890,
"L ap g A, e, : I

' 1 Schader, o it H. ). Fose, “On thi Alteged Bvicknce for Mother:ight i Eirly Greece”
Folldone, 22, 1911 5ol exte problema, véazse mblén s obeas fils recietips de G, Thoeon, el
datis e ba-hipeess de’supenvivincias matdlineales. . '
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ibles de pranera inmediata. El socidlogo, inversamente, puede ha-
Tmr;nnfiﬁng:sm costumbres, reglas positivas y [}:ph':'l:ni-:imcs qul: pggl;n
comyuender la persislentia de ciertos rasgos del lenguae 0 la Immﬁ[ o lL
rninos 0 de grupos de términos. En el sranscurso de una fecientt sesidin del Cirou
Linglfstico de Nuevd York, Julien Bonfante Susiraba cste punto e wisa pecor-
dando 1a etimologia del nombre del to en cierlzs lenguas roMnoes: el griego
fgfoc da en inalizno, espafcl y portugués, zics;;r[-:;. Bm:nfa.me aﬁ@? qu:: e.-nn-:na;s-_.
regiones de falia, el tio s llama barha, L *barba”, el “divina” (0, judmas mgem
liones aporian estos ninos al socilogo! Vienen a la memona deinmedizto
investigaciones del deplorade Hocarl sobre el caricter rE'IIFLm-D de la relacién
avuncilar y el robo del sacrificio pof 10s parieiies Mateshios. Sea cual fuere lain-
Lerpretaciin que cocvenga dat a Jos hiechios recogidos por Hocartfa suya mmlaa.
por cieni, entermente satisfactorial, es indudable qué el !mgu![su mhb-m_::n
sobucidn del problesna al revelir, e el vocabulario conteqiparansd, fa j:h’.‘ﬁl:slﬂl:;
cia tenak de relagiones desaparecidas, Al mismi temps, el socidiogo explica
lingiitsta Jas razones de s eimologia y confirma su valuf:::.l—h-:: mincs temgpo,
encarando el problema como Englista, Paul K. Eemc?m ha podido hacer lg:t
comtribucion importante a 1 sociobogia famiiar de bos sistemas e parenfesco
ia del Sur? _ :
maflc proceder de esta manera, no obstants, lingistas y socidlogos s:guetrl-lt ;'fi':“
lante ndependientemenie por s respeclivas vias. §én duda hacenun alio u;
o e tain con ¢l fin de comunicarse clegtos resultados; pero 308 provienan
sineeaios diferentes, y 0o sc hace akigfin esusrzo por CONSERUIr que Us grpa
aproveche los progresos téenicos y retodoldgicos alcanzados porel otro. Esta :I;;
titud podia explicarse e Una Epoca en gue &2 inestigacién lingistica st apoys
ibia todo e o andlisis histdrion. Con respecto |2 invesiigacian etpplogica tal
cgmo ge practicaln durnte e5e mismo periado, 1a difsrencia ro er3 de naturaleza

sinn s bien de grada, Los lingtisas tenian un mésodo mis tigiroso;, sus resuls

' i : lian inbpirarse en su sjeriplo
tacdas estaban mejor establecidos; los sociflogos podian nspirarst €1 212
remuecianido & (otar como hiase de sus clastficaiones | éonsidgtacidn en el es
picio de s gspecies actusles”  Pera, dhspuds de fodo, la anciopologia f la s0-
. cinlbgif solo espesaian lecciones de la lingiiistica; nada permitia adivinar una
rovelcion” - ! i :

M b apdthe S Sodinthe Pacl, Ames ndbgr, s, vol 17, 1915

" e D Nepbent', M, 5, 495, sim, 4, The Conpisi Vedic: Rinaal',lidim Anslquy. vo..

54, 1015, ekcdtid,

wj.n::mt.—:htem-nnmﬂm;m;- Term’, Hdroard ol of Askassc S, 6, 1943+ -

i % [l o the Amer, Oriemlal Sockety, 3, 145 7
.Iﬁr ﬁ:ﬁﬁfﬁﬁmm qrr}d.mh,t_&nmw' eocciilenta ie.l_r.Ful'sﬂﬂ'-'.F}:f!:ﬁ!
S T Ranne 1900 ¥ 1529, ey Fusachores de B Hngliistich m;i-rlerni.Ftrdln.il:'rrl = Gaussure y .l.n.cun‘!:
Micled, seentici devididamente b el patocit e ow s, 5040 depuds de 1920, Masce
Bl comens, com deoen s Ao 2 bnvertit [ dendendl. .

+ Peiidngl ool lemgreain. Boenas Alres; Ed Paidts, 1952, cap. o, pp. 145-160 (N.Del L3 -
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El nacimients de Lz fonologia ha trastormadoviolentanente csta situscian, Ella
no sofzmente ha renovado las perspectivas linglisticas: una transformacicn de
esta magnitud no sz limita 2 una disciplinz particular. La fonologia no puede dejar
de cumpils, respecto de [as cienclas sociales, el mismo papel que L fisica nuclear,
poe ejemplo, ha desempefiado parz ef conjunto de las ciencias exactas. JEn qué
constste esta revoluciin, cuando tratamos de analizarka en sus consecuencias mis
generales! N, Trubetzkoy, o flustre maestro de la fonologia, nos proporciona-
rd la respuesia a esla pregunta. En un aticulo-programa,? Trebetzkoy reduce en
suma el método fonoldgico a cuatro pasos fundamentales: en primer bogar, ka fo-
nodopia pass del estudio de los fendmencs lingliztoos “consclentes” al de s
estrucrura “inconsciente”; rehusa tratar los “términos” como entidsdes indepen-
~dientes, ¥ toma como base deosu andliss por el contranio, las “relaciones” entre
los eErnvinos; Introduce {2 nocidn de “sistema®; *lz fonolog(a actual o se limita a
declarar que los foremas son simpre miembros de un sisema; ella ‘muestrs’
starernas fonoddgicns concrenas ¥ pone en evidencia su estructura™; en fin, busca
descubrir *leyes generales® va sea que las encuentre por induceidn o bien *de-
ducigndotas Wgicamente, ko cual les oo un cacioler abeoluio®™
D esta manera y por primera vez, una clencia soclal togra formular relaciones
hecesarizs. Tal es el sentido de la dltima frase de Trobetzkoy, mientras que las re-
fghas precedentes muestan coma debe operar [ linglistica pasa obtener ese resul-
tzda, No nos comesponde mostrar aqui que las pretensiones de Trubetzkoy son
jusiificadas, 1 gran mayodia de Jos linglistas modernos parece que estin bastante

. dé acuerda a ese respecta. Pero ciznde en acontecimiento de tal importancia se

produce en una de ks ciencias del hombre, los representanies de las disciplinas
vecinas no solo pueden, sino que deben terificar inmediatamente sus consecuen-
cias v su gplicacion posible & hechos de otro orden, -

Se-abeen enlonces RUEVS perspectivas. Mo e trta va de U'I::il cooperackin
ocisional por 1a cisal e bnglilsta y & socidiogo, trabsjanda’'cada uno en su rincdn,
se armjan de tantoen tanto aquello que cada uncentutntra ¥ que puede interesat

2l oto, En el estudio de los:problemas de pareniésco (y sin cuda ambién en el

estudio de otros problemas), el socilogo se encuentrz en una sitvacion formal-

- et semejanie 2 T del lngbista fondiogo: coma los fonemas, los términas de

parentesco son clementos de significacida; tomio ellos. adquicren esta significa-
cim 5010 & condicidn de integrarse ¢n sistemas; Jos “sistemas de parentesco”,.co-

mo Jos “sistemas fonoldgicns”, son elabarados poe el espirie en el plano del pen-
" samdento inconsciente; Ja recursencia, en fin, en regiones dgl mundo alejadas unzs
+ - de oiras y'en sociedades profimdiments difererites, de fofmas de parentesco, re- -

¥ N, Trabetzkay, L phancicgle suele’, en Prycbolge dsi fogages, Paris, 1933 [l Esp. e
O, ol p M43
W,
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glss de matrimonio, sclifudes semefanies prescritas entre cieros Upos G2 parien-
tes, etcétees, permite croer dque, TIE0 B UAC COMO en Olre (150, ks fendimenns
observables resultan del juego de leyes generales pero ocultas. El problema s
puede formular entonces de I siguiente manera: en "otrd orden de realidad’, los
fendiienos de parentesco son fandmenos “del mismo tipo” que Jos fendmenas lin-
gitisticos. Utlizando un método andlogo “en cuanto a ba formia® (si no es en cuanto
al contenido) al método introducido por la fonologia, guede el socidlogo lograr
que su ciencia realice un progreso semejante al que acaba de tener lugar en las
ciencias lnglisticas?

Una comprobaci@a suplementaria induce atn mis 2 encaminarse en esta di-
recoién: el estudio de o problenias de parentesco se presenia hoy en'los mis-
ios terminos ‘que Jos de la linglistics en visperas de Ta revolucidn fonoldgica, y
parece kuchar contra las mismas dificultades, Bntre la antigua lnglista, que

“buscaba anceé todo en Ta histora su principio de explicacida, y cieras tentativas
d= Rivers, existe una analogl sarprendente: £n ambos casos el esudio dizcrdnicn
por si 50— casi— debe dar cuents de bos fepdmenos sincrdnbcos. Al comparas
la Fonelogiz con la antigus lingflstica, Trubetzkoy define la primera como "un
estrscturalismo y un vniversalisma sigemiticn”, que €l opone al individualismo
v al "stomismo” de 113 escuetas anteriores. Y cuando considera el estudio diacrd-
nico, b hace desde una perspectiva profundamente modificads; “la evolucidn del -
sistemna fomoldgion, entin momento dedo cualguicra, st disigida por b tendencia

- hacia un obietivo,., Esta evolucén tiene, pues, un sentido, una logica intema, que
b fomologla histdrica s= encarga de poner de manifiesto™! Bsta intespretacin “in-
dividualistz®, “atcmlsta®, basada exclusivamente en |4 contlngencia histdrica, goe
Trubetzkoy y Jakobson critican, es en efecio la mésma que s¢ aplica generalmene
a bos problensss de pasentesco ¥ Cada detalle de terminologha, cada regla especial
de malimonlo, es 2snciada g na eostumbre deferente, como una conseCuenci
o un vestigio; = cae asten un abusa de discontinuidad, Nadie se pregunta Ciemo
£s posible gue fos sistemas de parertesco, consideradis en su CONRMD Sincron-

" éoseap el resultado arbitraddo del éncuentro entre distintas instiuciones hitero-
gneas {la mayoria, por Yo densis, hipotéticas] y Eun:rr;:um- fin mmhargd, :m an -
grado minimo de r-q,g_landad vy de eficiencfa. "

Gna dficultad . preliminar se opose, sin embargo, 2, I’ trans] -L"'Et{'":ll"l ded”
snétodo fonnlSgicn A los esnios de sociologia primitiva. B analogia superficial
entre h‘-‘ﬁﬁﬂmasfunuh.‘tglms} bioes sisternas de parr:nt:scﬂ ESW‘ ari'ﬁﬂ qué umta

"q;:.: p 3G, RJ;I:-:ha.-::: ‘Pnr_aagend:fhmbcr P".-:r.-;ﬁ@l! J‘rﬂuuxufri'ﬂr-'reﬁ'h-
% guﬁlm s Praguan, £V o sambién Jas “Remargues sur Tevabition i-h:-nzl:rWJuinﬂﬂ del misma
. aular it g -
LW Hivess, m!fmm}'qfﬁrbmmuﬁxmy l-.r:-.llzﬁ 1914, pu.-h-:,s.:d.:.wmuufm
"t WL Pergp feil, Londres, 1924, cap. v
"™ En el misciwy seiicks, 5. Tax; " Some Prebiems of Social nrgamm;m mwﬁm
of (et Awerican Tribes, F. Eggan (i) Chicagen, 1937
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de inmediato a seguir vna pista falsa. Bsta consiste en asimilar bos términos de -
renteson 4 los fonemas det lenguaje desde el punto de vis de su tratambenso for-
pnal. Es sabido que para alcanzar una ley de estroctura, el linglista analiza los
fonemas en “elementos diferenciales”, que pueden sef luege organizados en uno
o varios *-panes de aposiciones”, B socldlogo puede sentirse levado a disociar
tos términos de parentesco de un sistema dado, sigiiendo un método analogo. En
st sistema de parentesco por ejemplo, el término “padre” tiene una conno-
tacido positiva en cuanio 2l sexo, la edad relativa, la generacian; por el contraio,
s extension es nula ¥ no puede traducls una relacitn de alianza. Se podred pre-
guntar de esta maners, para cada sistema, cufles san bas relaciones expresadas, y
para cada wérmino del sistema, qud connolacidn poses —positiva o negativa—
respecto de cada wna de esas relaclones: generacian, extension, sexo, edad rela-
tivg, afinlded, etofters, Precisamente eneste plano “microsocioldgion® se esperard
encontrar lzs leyes de estroctur mds generales como o Engiiists descubine as
suyas en el plano Infrafonémico o el fisice en el plano nframclecular, & deciren

. &l nivel del dtomo, La interesanie tentativa de Davis y Warner'® podsia ser inter-

pretada en €3005 1EMHN0S.

Al punto sz presenta, empeno, una triple objecidn. Un andlisis verdaderamente
chentifico debe ser real, simplificador y explicativo. Los elementos diferenciales a
ruue Hega ef andlisls fonoldgico poszen, en efecto, una existencia objetiva desde
el uriple punto de visia psicoldgico, Rstoldgion e incluso fisico; son menos nume-
rasos quee los Fenemas formados por combinacion; finalmente, permiten compren-

dr ¥ reconstruic o] sistema. De b hipidtesis precedente no resuliaria nada de esto. -
“El tratamiento d2 leg irminos de parentesco, tal como scabamos de imaginarlo,

g5 analitico solamente en apariencia; porgue eén realidad ef resulado es mds abs- -

“tricto que el principio; en lugar de ir hacia lo concreta, nos aicjamos de ello, ¥

el sistema definizive —cuando o hay— solo puede ser conceptusl. En segundo
hegar, ks experiencia de Davis ¥ Wamner prueba que el sistema obtenido mediante
eoe procedifnienio a3 infinltamente més complicado’y dificil de interpretar que
]|:|§. danns de k2 experiencia. H En fin, la hipotesis carece de todo valor E:{]Jllml'fk'

na permite comprender la nam:aTem kel su-..em ¥ MEN0S AN [ECONSIn 50 - _ '

I'.Iﬂil.ﬁ

-

W, Jsingheson, “Observations sy le classément phanskgiqoe des consannes’, loc. of,

1K Davis y WL Wamer, “Sinsorueal Anaveis of Rinship”, Amer, Antbrop, ma, val, 37, 1535

1y el mianera, tras <) gnilsls da msics poares; ol Brsting "imaridn” &8 eoUena I’EEI'I‘-FﬂIHL-D'
pm'h famula . i

E""H.-'BEL-“H."I'EQILM l:-ﬂ} ; ~ '

~Setaliresios dox extudios recierfis que empltan v aparns| Icint:nmu;ha mis refifuio’y qmn
it Gra engeds en cuenia il método y Jos resdiadios. O, F. G- Lonnsbury, .i:s-:mrrlrﬂ.:uh..im:d'lhu:-
Bsamee Elnship Usage", Legguage. vol. 32, sim. 1, 1?5-'5 W, I'-Ll:r.:rl:.\dﬂrrwg'll “The: Composental

Anabysis of Fanbhine; i, ibed
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cusl es fa randn de g5t Fracasc? Una fidetidad demasiado literal al mEm_:ln
del Hngnista traiciona en reatidad s espisn. Los términos de pareniesco no tie-
ner: (nicanente una exisiencia socicbdgica: son tamibién elementos del disturso,
En tna transposicitn apresurada de los métodos de andlisis del linglista es nece-
sarin no clvidar que, en 1anto partes del vocabulario, Jos términas de parenlesoo
dependen de esos méodos no de manera anslégica, sino directa” Ahora blen, l'.a
linglifstica ensefia precisaments que el anilisis fonoldgico no opera en fomma di-
recta con las palsbras, sino solo con las palabras disnciadas previzmente en fone-
mas. No hay relaciones recesarias en el plano dal vocabulario Esto vale pard
todas bos elermentos del vocsbularo y, entre ellos, pard Jos términds de pareniesco.
En lingitistica es clerio y por |o tanto détbe serlo ipas facks para una sociologls del
lengale. Una tentaliv como aguelta cuya posibitidad estamos disontiendo con-
sistiria, pues, en exiender £ miétodn fonckgico olvidanda su fundamento. Km-_:-
ber, en un Atticubo ya lefano, habia previsio-de manera profética esa dificultad '
¥ & 8l eoncluyd entonces gue era imposible un andlisis estruciiirel de bas términos
de parentesco, es porque L lingOistica mismd 5e éncontraba a la sazdn reducids
3 un andlisis fondtico, peicoldgico £ histdrico. Las ciencias sociales deben, en efec-
1, compartit ks limitaciones de I Hnglistica, pero.pueden también secar pro-
vecho d¢ sUs progresos.

Mo hay que descuidar tampoco fa muy profunda diferencia existente entre €]
cuadro de los foneras de una lenguz v ¢l cuadro de los rmings de panentesco
de una sociedad. En el primer caso, no caben dudas encuanin 2 12 funcidn: todos

sabemos park qoé sirve un lerigeale; sive para la comenlcacidn, En cambio, [,

que el Hinglista % ignordo durante swucho tiempo - 528 ha podide descubrirlo
gracias 1 I fonologia—, €5 el medio por el cual & lenguiie alcanz: e3¢ resultado.
La Buscidn e evidente: el sigema penmnecia descopocida. A este respecta el
sécifioge se encuentra en b sitgacién Inversa: que los términos de parentesto
constinyen sistemas, lo sthemos charamente desde Lewis H, Monzan, en cimbio
gnorimes sempre cudl es el 150 2 que estén destinades. El desconocimienta de
esta situacin inicial reduce 12 mayoria de los andisis esmechyrales de los sistenias
de paitentesco 4 puras mitologis. Depaucsiran b que a5 evidente v descuidan lo
que permanéte ignntado, 2 : : s
Esta o guiere decir.que debamos renuncar-a introducir wi orden ¥ i Ges-
* cuhic um significaciin eh ks nomenclitiras de pasensesco. Pego 8l menos es pre:

ciso recorivoer bos problemias espectales que plantza uma sociologia del vocabue

lati, ¥ el cirdcrer ambigut de las relaciones que unep sus métcdos condos de o

lingtiistica, Por esta razda serfz preferible lirnizar, |z discusion 3 un cas én el qe
la arvilogia presenta Gns forma sniple. Por feetuna, conlames conest p:rm‘!:!i‘.ishd..

P Como s pod ver jeyerrda el ﬂ}'l-..‘:'.‘_«ﬁir:pht'."ia-hcﬁfuni Shovela ménes it
UL Eroeter, Wlassificaory Spatema of Relationship®, el n;l":'ﬂ.ﬁ'u}ﬂ'ﬂlltﬁr:g,:!: iz, val. 33,
i FE el i A
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En efecio, ko que se flama generalments un “sistema de parentesco” necubre
dog Gedenes muy diferemes de realidad. Tenemes ante todo Ermings por los que
se cxpresan Jos diferentes tipos de relaciones Familiares. Pero el parentesco no se
expresa solamente en una nomenchisurs: los individuos o las clases de mdividuos
gue utilizan Jos vétminos se sienten (o no se sieaten, segin los casos) obligados
2 una determinada conducta reciproca: respeta o familiaridad, derecha o deber,
afeccicn u hostilidad. Asi, entonces, jumo a bo que nosotros proponemos lamar
el "sistema de denominaciones” (gue consiuye, en rgor, un sisterna de voca-
butaria), hay otra de natraleza igualmente peicoldgics y sockal, que lzmaremos
“cierema de bas actinudes”, Ahora bien, si es verdad (como bo hemos mostrado mis
arribal que el estudio de los sistennas de denominacionss nos coloca en una siha-
clén andloga a 1 que nos plantean bos fonoldgicos, pera inversa, esta sijuacion
resulia *enderezada”, por decido asf, cuzndo se trata de Jos sisiemas de actitudes.
Adivinamos el papel desempeniado par £itos, yue consiste en asegurar la coliesin
¥ o] equilihria del grupe, pers no comprendemos [a naturaleza de las conexiones
existentes enire lis ﬂ.llrEl":‘uﬂﬁ actimades ni alcaniamos 4 advertr su necesidad, ® En
otrs férminos, ¥ como en el caso del [Enguaje, conocemos b funcita; pero nos

it el Elstema,

Enfre “sistema de denominacionss™ y "sistema de actitudes” nosolios vemas,
pues; wna diferencia profunda. En este punto nos separamos de A, K. Fadeliffe-
Brown, 5 ¢3 Cienn que éste creia —come be ha sido reprochada 3 veces— que
el segundn no era mis que s expresidn —o la traduccion en el plano afectivo—
del primere® En el curso de Jos Etimos afios s han ofrecido numernsos gjen-
plos de grupos cuyo cusdro de Wnrinos de parentesco ra refleja exactamente el
cradeo de Las actitudes famitiarss, e Inversamente.™ Seria wn eTror creer que £n
tocks sociedad el sistema de parensesco constituye B principal medio de regular
las relaciones individuales; inchusive en sociedzdes donde dicho sistema desem-
pefia tal papel, no ko cumple siempee en igual medids. Ademds, es necesaria dis-
linguis entre dos tpos de actitudes: snte toda 1as acindes difueas, no cristalizadas
¥ desprovistas de canboier institucional, de las que se pusde sdmifir que =on, en
el plane psicoldgico. reflefo o futo de 1 wenninologha. Juno a las precedentes o
srlemiis dg olias, estin s actitedes cristalizadas, obligatorias, sancionadas por (-
bics o privilegios, fue s expresans travs dé yn cepemontal o, Enugar de sefle:

¥ Es prodisn sxchir de cste jicho i s nbtable de W, Loyd Warner, “Mophology and Punctions
£ the Australian Bomgin Rype of Wiashigr, Amer Anbrab, nua., vol. 32-33, 1930-1531, baya andiies

+ el siser de polifiades, na ohstanms ser daarible en ovanio & fondo, inaupies T ooVl EApa &

el estucio de bow proldents dt pancoiesoo, Rlaldi: B e IR G R

TR b Radchife Bropm, Kiniship Terminofagy in Califoenin’; Arer Aribiop 56 vol 37, 1935

“Thiz Sy of Kinship Terms™, Tnl. oy Amtvap: fuar, yal. 71, 1941, N
# ), E, Opler, "Apache Data-Concering the Retwtion of Kirshin Tenminology &2 Social Classh

fication”, Amer. Amibiron. 03, vol 25, 19854, M Hepers, Y Kinship Terins™, (bed, 44, 192,

[ AN AE
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i guomdticamente Ja pomenclatugs, estas aclinides :EIEEFI:C'EH & menudo como
plabracionts secundarias destinadas re:%u:nlﬂ.:r contmdicciones v a Superar insu-
Gclencias inherentes al sisrema e dsnmmnamne.?. Este cardcier slntﬁfc-:l 5€ 3-
rioers e manera particulamente clara enire fos wik ns:.unl.:an de Australi; en este
e o privibegios de Dura sancionan wna contradiocion entre las relaciones
ﬁ:ﬁmxﬂm quie unen a dos hombres antes de su casarento, ¥ la r'ELa\‘EiISfI1‘| tm?-—
rica que sefa priciso suponer entr: elins para dar mlﬂd:mu&ﬁ?rmatémmﬂ
con dos prujeres que no mantenen entre g la retacidn tﬂn&&pmdu:r!m. Existe
sna conradiccin entre G08 sistemas posihles de nnqz-enclarum, v el interés que
recae sobre b actitudes representa un esfuero por integrar © SUpErar £3la (0n-
sradéccitn entne los 1érminos, Na hay dificwitad en esar de acuerdo con Radcliffe-
Rrowa cisandd afirma la existencs de real relations q"!nﬂeﬂ@m’{mﬂe batieen
sha ferminokagy and the rest ofthe systemt.™ Al concluir, de 11 ausencia e un para-
|ellsmyo Aignms entre aclimdes y pornenclatun, e k_ss dog :E-r-:!ene. £ rl:LzI:'
oo ausBnomes, algunes —al menos— de los oriteos de Radcliffe-Brown
. g han desonicritado. Pero esta relacidn de interdependencia no £5 Und Cortespon:
dencla témming a érmino. El sistema de Ias actiredes constituye mds bien und in-
pegracitn dindmica dal sistemg de dl_.-m.:uml:uch:rnu. :
aun cuando se sostenga la hipdtesis —a la cual gdherimos sin reserva— de
e relacion funcional entre los dos sistemas, tenemos degocho, por Fz0ReS
de método, 2 trafas los problemas refaiives 2 una y 4 otro como problamas spa:
rxdos. Es lo que nos proponemos hacer aqus & propdsito de wn problema tenido

a fust tillo por el i de parida de toda teori de las actinndes: e problema

dee] v smatemmn, Trataremos de mosirf cdmouna transposicién formal del m&'.r:-c!a:_n

" seguida poe el fandlogo pentite arrojar subre este problemd una nue Juz. Leos

socidipns be han dedicado una atencidn espectal, y elin debide .sc-!aamentc & gue,

iy sFecin,la relacion entre el tin majerno y el sobrino er al parecer obeta de in

desaralle imporante en un grif ndmero de sociedades primitivas, Pero no basta
.-_.-_amn'rmar esia frecuencia; os preciso Jdescubeir [ razdn. . )

- pecardemos ripidamente la3 principalés étapas de la evolucion det esta pro-

blea Dieanee sodo €l sigh XX y hasta Sydaey Hardind ¥ is impostancia del .
sasernia fue desde luego interpretada come supervivencia de i regimen mans

liveal. uté era puramense higicrétioo, v s posibdidad respfba particularmients
dudoss en presencla de ciemplos europens, Por ftro lado, la lentativa de Rivers™

' " gy Thempson, T Joking Belatiosip i Orgasited Olscenly in Noah Quesrstand”, 77,

ey, Amibep, sl vol J7, 1REA . o :
) i wvhe Sy of Winehip Teins™, op. ool., pu B, Eta Gt Frmad de Racsclifle- Bromn nos panede

m-nﬂ'-' s sallsiiciona aqueu e e 1955, stpin boogd s actitudins presentan *a fainly bl -

- dogeve i careation.sith b iertipciogica chaificanion’, LApser. Anthrap, nus., 1535 . 53

.5, Hunre, Meilineal Hinakip.and the Crussion of s Prioeky”, e ofthe dmer. Afibrip..

o, | N
- ny |-|.|.Ri-.u.-s.'me_'ﬂarriq;:-:I':::usim|rrtr-du'.Jﬂ.ﬁmm.mumm,y!m?emﬁ

" Expwct, 16, 1919, nim, 2.
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de explicar la importzncia del tio materno en |z India del Ser como un residun di|
matrimonio entre primos cruzados Begabe a un resultado desolador: el misma
autor debia reconocer que esta interpretacisn no podia dir cuenta de todos los
aspectos del problema, v s resignabs a la hipdtesis de que *varias® coetimbres
heterogéneas y actualmente desaparecidas {una de las cuales solsmense erz el fha-
utmondo entre primos), deblan ser invocadas para comprender la existencia de
“uni sola” Institucidn, Bl aiomismo y ef mecanicismo trinfanba® De hecho -
caments con el articulo capital de Lowie sobre el compleio matrilinea |7 5elab,-e
‘o que nos gustaria llamar la "etapa modema’ del problema del avuneulsdg, Lowie
msestna gue la correlacidn invocada o posulada entre ef predominio del tio ma-
terno ¥ un régimen matrilineal no resiste ol andlisis, en realidad, el avunculado ge
enctentra asociado 2nioa regimenes patrilineales cuanto reimenss mattinestas,
EE papel del tio matemo no se explica comg SonseTuencid o supsrvivencia de yn

- régimen de derecho matemo; se trita solamente de l aplicacién particalar of a

very general lendency do assoctate defindts shcial relations toith definite forms of
kinslip regardless of maternal or paternal side.® Ese principlo, que Lowie intrg.
duce par primera vez en 1919, segin el cual existe una tendencia general 4 cali-
Sfocar lag actiiudes, constituye la dnica bese positva de una teces de los sisternas
de parentesco. Pero, al mismo tempo Lowie defaba ciertas cuestiones sin pes-
puesta: ué se denonilna, exaclimente avenculado? (No se confunden bajo un
misman tErming costumbres ¥ actitudes diferentes! Y & es verdad fue exise ung
tendeneia a calificar todas s acides, ipor qué samente ciertas actinidos sa
encueniran asociadas a la retacidn avuncular y no, segin los gropos cobsiderzdns
cualesquiera actimudes posibles? ' - -
Abra s saul un par&n!elsis: con el fin de subrayar la sorprendente analogia
que s& manifiesia entre ¢ tineranio de nuesteo problema y.cletas ctapas de b e
Rexidn Engliistica: ka diversidad de tas actitudes posshles en el Smbito de las roby.
ciones interindividuales es précticamente limitada; lo mismo vale para B diver-
sidad e sonidos que pede ardculas'el apsraro vocal, coma efectivamente se
produce €n bas primercis méses de ba vids humana, Cada lengua, sin embargd: solo

" retieng un ndmero muy reduckdo entré los dos sonidos posdhiles v 4 este fespEcto

i"a':'ingﬁ:'itims:: pantes dos interrogantes: ;par qué han sido seleccidnados tiertos ™ :
somdos?; jopé relacidn existe enlre und o Yarios de' los elegidos v todos los de-
mis?™ Nuestra £squema de |z historda del problena del tio faterno se halls peeci. -

- Famienie en ‘esia misma etapa: d grupo social, como L lengua, encuenira a su

BOp o, bl e ’ -
7 ko H Lowie, “The Mpiilineat Complew’, T, of Calgommin P, i dvsir. trchosal mid
* “Dieuns tendenciy mify gerieral 3 asochir definidas lackines socliles con formas definkdas de
paseiEs0, S dosédenar ol marlineslisma o of pauiinestiznn™ (N, del £ ’

* Bomai Jasohson, Kindersiache, Apbasi wnd aligemeine Langeserze, Upsals, 1941,

Ay 4 My ™
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e ] peicofiskolégion muy rioo; 3l igual que la bemgua conseTva
:;fiffp:?le?:;:[m tlm:zns —algunos de los coales, #l 0, peTmanECen idén-
s & través de as mis diversas culturas—y los -:ﬂrn-'::-ma‘ en estruchisas sicmpre
diversificadas. Se pregunia, pues, cull es la raztia de la eleccicn v cudles son las
leyes de las combinaciones, ) ——

En cuanto 2l problema particular de La relaciin avuncular, cofviene dingiise
o Racdlilfe-Brown; su célebre articulo sobre el fio materno en Africa del Sur® es
l;;.prim.era!:nﬁtlh‘adcmptarfanaiimhs nmiﬁliﬂa:ics de Jo que podria Ha:nme
el *principic de la calificacidn de las actisudes”, Aogui b&sj’.a!ﬁ recosdar cpidamen-
e las 1esis fundamentales de exte estudio, hoy dia clisico, . _
Segin Radcliffe-Brown, el término sqvunculade” recubre dos sistemas de acti-

- rudes antitéticas; en un caso, el to matesno represents b autoridad Farmiliac-eg:

temida, cbadecido, s derechos sobre su sobring; en el dirp, s ef tobaino
1.;;1.11'::ln ggerce sobre sgt?u:ﬁpn'vﬂegins de familiaridad y puede 1:1tzrl_nm;i-:'r. 0 ments
coano & und victima, En segundo lugar, existe una corrElacisn entas I"a actitud hacis
el tio satemno ¢ 1a actitud con respecta al padre. En ambas cas0s h?..l;a.mm b dbans
sisremas de actitudes, pero inverticos: en los grupos donde ba nl.-1a-:r|.‘m entre Fadre
e hijo es familiar, Ja relacion entre tio materno y s0bring es Hgurosa, ¥ alli :‘:hn-
de ¢l padre aparece coma ¢l austera depasitario de la autoridad familiar, el tio &3

iraiado con Mhertad. Los des gripos fooman pues, (oMo dirfa el fondlogo, dos

pares de oposiciones. Radeliffe-Brown PIOpON, para lenmingr, una interprcti-

citn del fendisrenc: la filiacion dutesmina, en Eltimo andlists, el septido de essas -

iri f pasrillacal cel v la Enea del padre tepre-
oposiciones. En el régimen patrliacal, donde el padee'y Ja linez del p :
sEn la autoridad iradicional, ¢l tie matemo £5 considerado como una “madre-

| T -
. masculing®, tratade generalmenie de la misma maners gue A madre, € Inchusi- |

ve Tapiado 8 veces con el mismo nombee de-ésta. En el rigimen n.mm!qx_al 5
cmciscard ealizachs Ta sifbacifn fnversa, alli & tio matetnn encamia Jr suncidad,
¥ las relaclones de afecto y Farnilcaridad 2 filan sobre el padee y U lirve,
"Dificintene pueds éxagerarse b impartancia de est contribuciin de Bad:
- iiffe-Brown, Tras J critica despladada gue Lowie hiriglera tan rr'-?uglslﬂ.l:'ll'lgl:'.".t':
contea la metafisica evolucionista, kaliaios aqui ¢l esfuorzo de sintésis setomado

‘siohré una base pasitiva, Afirmar due e esfueria no bd altanzad en seguidasu

: LT iy ey
virmiivo fio o= viertaments atenuar ol honeraje debido al gran sOCHURIR MG

' Reconozcais Crinrices que e srticulo de Ragelfie-Brown deja abisitas cieros

- problénas inquietantes: en primet hagar, el avpnculado ok sl presenie eny::-im

- fog sisemas peitvilineales v patriineales, 3 veces apasece eqralsiemas qUE 1 503

b una o054 nf otra 2 Adends, la relacion avancular no ¢5 entre s, s e ke CuR-

1, 1524, ' E _ .
7 s, por gfesiitd, eotee los mandugonaor de Muevd Guinea, donds la relacii n:n:re'iulrré-u'rrf-‘
" y.sohiing e constameemente Eamiliar, fréenims que b fillaciin 5 ahemativamanis patriises y mali-

"% o 7 bl Bromn, The Mother's Brother in Sourh AT, Souigh Africalm i, &f Sciamce, vl

EL AMALISIS ESTRUCTURAL BN LEOGIISTICA ¥ EN ANTROPOLOGA el )

fro BECTENOS: Supone w hennan e hermana, un cufiado v un sobng, Una
imerpresacon coma la de Radcliffe-Brown aista arbitrariamenta clenos elementog
de mma estoactur global, que debe ser tratads como fal, Algunos ejemplos sim-
ples poadréin de manifiesto esta doble dificultad.

La organizacidn social de los indigenas de las ishas Trobriard, en Melanesia,
ge caracterizz por |1 fllacidn matrilineal, relaciones libres ¥ famitiares enire padre
¢ hijo ¥ un antagonisntd marcado enirg G0 maemo ¥ 20brne” Los dreasianos
del Cliucaso, por el contrario, gue son patsilineales, colocan la hostilidad entre pa-
dre & hijo, mientras que el tho matzmo ayuda 2 su sobrino y b= regata un caballo
cuands este se casa M Hasta agul, nos miantenems dedind de Jos limites del es-
quema de Radcliffe-Brown. Consideremas, empero, las demds relaciones familia-
pees implicadag: Malinowski ba mostrdo gue en Biedidas Trobraed, marido v mujer
viven en una atmdsfera de tierna intimidad v que sus relaciones tienen un carfcter
peciproon, Las nelaciones entre hermand v hermana, en cambio, €5tin dominadas
por un tabid extremadamente riguroso. JCudl es fa sityacidn en el Ciucaso? La re-
Jacidn tierna s establece aqui enire bemnano v henmand, hasta @l punto que entre
Jos pshav, ens hija tnica *adopsa” un “hesmana®, el cual desempedard fentoa ella
&l papel, propio del hermano, de casto compafiero de leche ™ La relacidn entre
los espasos o3, en cambio, completaments disinkd: Un cicasiang a0 52 atreve 1
mostrarse en piblico con su mujer, ¥ L3 visits exclusivamente en secreto. Seglin
Malinowski no Bay en ks islas Trobeand insubio peor que & de decirle 2 un hom-
bre que se parece 2 su henmang; el Clucaso ofrece un eqeivalente en la prohi-
bicidn de prepuntar 2 un hombed por l4 smled de soomgger. T

Cuanda se consideran sociedades del tipo “clrcastano” o “trobriandés®, o
basts, pues, estudiarla coarelacion de las actitudes padee hifo ¥ tio'hijo &2 1a her-
mand. Esla oomelacion €5 solamente un aspecto de un sisterha plobal m_mpiae:m
por cuairo Hpos de relaclones orginicamente ligadas entre &1, 2 saber, hermanoy
hermans, marido mujer, padrehijo, tio materao/hijo de la hermana. Las das gru-
pos que nos bian servido de eemple proposconan aplicaciones de una ley que

' puede formulsrse de |a'siguiente manera: en.ambos grapos s relacion entre tio”
“materna ¥ sobrino &3 a [a felacidnentre-hermano ¢ hermana, como a refacidn en-
- e qutdee e b es 3 ba'redacidg entrd ohecda ¥ feesee De tal mancra goe, cond-

cienda un par de felaciones, seria sismpre posible deducir o otro pac.

L1558, - g

5 Mallnpwskd, The Senual Life of Savager i Noribweisen Melapesia, Lotdes, 1929, 2 vils.
. 7 Duibois de Monpereas (18300, crado begin M. Kovabesii, “La fagiile motrancile 3y Cawcase’,

S Lmibrpolagde £, 1805

M Dniboisde Monpereus (15390, ciado sapin M, Kovaeski, “La famille strarcale au Cavicase”,

'Emibropoligie, L 1V, 1993,

A0n1

" lneal. CF Margaref Mead, Sov and Temparament in Throe Primitice Sotemiey, Mivavi Yk, 1935, Pp-
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Veamins ahiora Oiros CRsoE. Fn Tonga, Polinesia, I fliaciin es patrilineal como
entre os cireasianas. Las relaciones entre jos conyuges parocent plblicas y armo-
niosas: las quereilas domésticas son raras, ¥ 1a mujer, no obstante [ener & mEn-
cl uat status supeor ab del maride, *no alimenta a su respecto la mids minims jdea
de rebelih..; en bo que concigrme 3 10as las cuestiones domésticas, se adap-
ta de muy biena ganaa su aoeidad”, De igual modo, reinala mayor libertad entre
ol tin materne v el sobrino: éste es fabu, por epclma de la ley, con respecka 4 Su
ti, y con & le eatd permitido toda género de intiniidad. A estas relzciones libres
sc oponen 1S exisientes entre un Mja y s padre. Este ¢5 fapet; al hijo le et probi-
ki tocadle 1a cabeza o los cabellos, rozarlo micnlias come, dorde en su kecho
o sabie s almohada, compartis su bebida o su comida, jugar con los objetos per-
tenecientes sl padee. El g mds fuene de todds cs, sin embaggo, el que prevalece
eritre hermana ¥ Rermana, quienesno deben ni siquiera hatlarse juntos bajo un
mimo techo® i :

i obstants ser iguaimense patrilinesles y patrilocales, tos indigenas Jil kago
Kumibu, en Nueva Guings, duslen ura pstruchura frversa 2 la precedente; "No he
visso farmis 2sociacidn mis intima enlrs padre e hijo®, escribe sobre ellos F. E Wi
i Las relaciones entre marido ¥ mujer 5& CArAcierizan par el states muy bajo
acordado 2l sexo femenina, "la separsdidia neta entre los centrds de interés mascy-
lino y femening”, “Las mujeres, dice Williazns, deben trabajar dharo fara su Ame-. ;
a veces protestan, ¥ reciben una patiza * Contra el maride, ks msjer poza siemprd

de la proteccidn de su heomanc, ¥ bisca réfugio junto a €1, En cuanio 2 las rela-
cinnes enire € sobrina v el to materno: “El tomino que mejor s resume es el

dee ‘respeso’.. con ua matiz de femar, porque el o materno thene ¢ poder (oo
entr 105 kipsigi de Africa) de maldecira s sobring v el de hacerle sufric una gra-
ve enfermedad - : = '
Fsqa (ltima eétractura, tomaia de wna socledad patrilinesl, es sin embargo del
mismo tpogu [ de los shui de Boagainville, cuya Hliacion e3 matrilinea]; e
hermane y hermana, “vincubas qmiiosas v penernsidad reciprocy’; entre padre
* ¢ Hijo, *nada indics una relpcin de homtilstad, de antoridad rigida o de respetd
. temedsc’, Pero bas rebaciones def scbring £on 51 tia Maiema 55 sitivan “entre |3
disciplin figida v wna Interdependencia reconocida de buen grado”, Sin embargd,
- s inforinantes dicen que todos (e miichachos expeérimentan un cieno micdo
_ginie suS s mateEnos; ¥ que kesobedscen rejor que 2 sus padees”. I Joe que res

. pectd el marido y |2 majer, no parsce seinar entre efios un, bujen entendindente.
“Pocas’esposas jivenes son Fieles..; lod mdrides jovenes son slempre desconfia- ;

' g . Gilfrd “Tenga Sodiny”, B Bisbap Mwiciem B, £ i, Fionwhibu, 1929, pp 16-
%p & willims. Matives of Lake Kuniby, Papud®, Oreduf, val. 2, 11540y 12, L1,
it 55280 el wol. 11, "oy Seveimant sod Printkive Justice Ansey, qAmbrog, vol. 32U, . 4, parie
1, 1%l. 7 T : .
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dios, inclinados 2 la odlera celosa...; ¢l mattimonio implica toda clase de adapta-
ciones dificiles™ ¥

Un cuadra bdénsico peroaun més marcado sparece entre Jos dobu, matrifineales
veclnos de bos robrandeses, que también Lo son, pefo que poscen BN esiriciura
muy diferente, Los hogares dobu son inestablas, practican asiduaments el adul-
teria, ¥ marido y mujer viven siempre en el temar & perecer por obra de 12 hecki-
certa del airo, Bn verdad, la ohservacion de Fosune segin la cual es un insulio
grave hacer abusidn alos poderes de hechicerfa de una rijer de modo que pueda
escuchar el marido®, pareceria una permutacidn de ks prohibiciones trobiande-
ga ¥ cincasiana citzdas mids amiba.

Fl hermano d¢ la madre es considerado en Dobu el més severo de los parien-
ses: “Pega a-5us sobrinos mucho tiempo despuds que sus padres han.defado de
hacerla®, v estd probitido promnciar su pombre: Sin duicks la relacidn tierna exls-
& o0 tanto con el padre mismo, sino més bien con of "omblig”, el marido de la
hermana de la madre, es deflr, con un doble del padre, Con todo, se consldera
que el padre &5 *menos severa” gue el tio y, contrariamente  Ja ley de tansmisidn
hereditaria, trata siempre de Favorecer a su hifo 2 expensas de su sobeino utering,
Enlﬁn, el lazo entre hermano v hermana es "el mils feerte de todos Jos lazos so-
chales™ ™

JChst s dlebie indhiir de estos eiernplos? La comelacion entre formas de avun-
eulado y tipos de flllacidn no agota el problema, Formas daferentes de avunculado
pueden coexlstic con un NHsMe tipa-de Miackin, patilineal y matdlineal, Pero
hallasmios slempre 13 misma relacion fendamental entre o cuatro pares de opo-

* siciones que son necdsaras pasz bi-claboracian del sistema, Bsto resultard mis

clarg mediznte los esquemas de laTigera 1, que Sustrn nuestros eiemplos; el sig-
f0 + representa las relaciones libres y familiares, ¥ el signo — Jas pelaciones mar-
cakas poe 1a hasilidad, el antagonismo o Ja reserva, Dicha simplificaciin no es
erteramente legiima, pero puede ter utilizada provistonalmente. Mis adelant
haremos las distinciones indispenssbles. .~ : ]

La ley sincrnica de coemelacion asi sugerida pueda ser verificacla diacroni-

camente. 5i s¢ esume fa evolucidn de las relaciones familiares en ka Edad Media,
tsl eomi 56 desprende de 1 exposicion de Howard, ge olitiene el siguiense esque-

re aprusimasives: e poder ded hermsnn sobee |s hermana dismimiye, aumenta ¢l
poder del marido prospectivo, Sinultingamente se debilsa & lazo entee padre

e hijo, y se refuerta &) lazo entré tio matemo ¥ sobring ®: -

1os documentos reunidos por L, Gautier parecen confirsiar essa evolucion,”’

st g o b tcxtc-s."’_vf:‘;nséﬁ'hdascﬁ' (Raou! die Cambe, Geste der icﬂhem_im-. :

7 Dooagiag L Cliver; A Solimon Jiand Spctity. Kinsbis s dnadierstip amang f S of Bou-
peingalls Cambiidge, Mass, 1355, e, : ‘L, T =
- " #gap P Torlune, The Somcevers of Dobs, Mweva York, 1932 pp. 8. 19, A5, 3454, s

B G, Howand, A History o Matrimonial fsifitoe, % wol, Chicago, 1904, -

v n-'*l'."m'.
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gicétera’ la relacidn positiva se establece més bien entre padre e hijo, ¥ solo pro-
gresivamente se desplaza hacia el tio miaterno y & sobeing &

Vemos, pues, ¥ que el avinculado, para sercompeendido, debe ser tratado co-
mi na relacitn intertor a wn sistemna, ¥ que €5 el sistema mismo el que se debe
considerar €N su conjunte pard percibir su estnactura. Bl esinuciur mposa a su
ver en cuatro brminos (hermano, hermans, padre, hijo) uaidos entre s por dos
pases de oposiciones correlativas y fales que, en cada una de las dos generaciones
implicadas, existe siempre una relacién positiva y otra negativa. Ahora blen, qué
@5 esta estruciura v cudl puede ser su rzdn? La respuests es la siguients: esta es-

gructura es la mis simple estruchuna de parentesco que pueda concebinse y que

pueda existic. Es, hablando con propiedad, “el elemento de pareniesco”,

En 2povo de esta afimuacidn peede aducinse un arguinento de orden kgloo:
pasa que exist Una esiructura de parentesco es necesario que se hallen presentes
los tres tipos de relaciones Familiares dadas siempre en la sockedad humana, es

- decir, ura relacidn de consangeinidad, una de slianza y una de fitiacicn; dicho de

cira manera, wna relacidn de hermane a hermana, una relacidn de esposo 4 es-
posa, y una relacidn de progenitdr a hijo. Es fcil darse cuenta de que |z estrucnra
aqul considerada es aquella que permite satisfacer esta doble exigencia sepin el

"principio de la mayor econoaia. $in embargo, kas consideraciones que preceden

tienen un caricler abstractoy pueds imocarse Und prueba mas disecta para nues-
tra demaostracian.
El cardcter primitivo e imeductibbe del elemento de parentesco tal como lo he-

o definido resulta, en efecto, de arnerd Inmediata, de la existencia universal

de In prohibicicn del incesto. Esto equivale'a decir que, en Ja sociedad humana, |

“unhombre Gnicaments puede obtener una mujer de manat de olre hombre, €l

cual b cede bajo fofma de hija o de hesmana. No esnecesario, pues, explicarcomo.
¢l i matemo hace su aparicidn en ka estruciurg de pareniesco: no aparece, sing

' que esti inmediasamente dado: es la condicidn de esa estructura. El error de 1 8o-
- cinlogia seadicional, como el de'la lingliistica radicional, constste en hatier con-
siderado los érmings ¥ no las relaciones enire los irminos.

Anies 3¢ proseguir, eliminemos ripidamente algunas chfeciones que podian

- _presentirscnos. En priner hugar, sila relacidn de Jos “cufiagos” forma, el eje irye-

witzhl# en toma del cual se construye [2 estrucis de parentesco, para qué hacer

8 Lt Guaher, L ciepaliria, Fals, 1800, Soboe ol s tems, priede consulase coa provecha . -

‘BB Gummers, “The Sistee's Sor") en An Dnghsk Mgl Presenied to Or. Farmil, Londres, 19017 °

W. 0. Faenswarth, Dincle smicl Nipibows fy the O Frenck Chansoon dle Ges, Nueva York, Columbia
Universiy Press, ER13. .~ - - : : ¥

W Lo pardprafos que precedin ban sido esciiis =n 557, eff peemplazh ael texio inichl en

. pepuesta & a pruckente ofiservacksn de 8 colega Luc & Hevach, de la Universkiad Liare de Sruselss,

sepin |2 ol uno de mis. ejeniplos em maberialmente inexach, Treji aqued coretanca de hi agrade- ;
hrienio, h - - L > .
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aérvenir of |1 estnsciurd clemiertal 2l nifio nacido d.d hatrizmondo? Debe €nten-
dorse que el HR0 representado puede ser lanko el o nai:_k_'l-:.l commo e nacer,
Pero, esn sentado, el niflo 3 indispensabie para atcsliguar & carictes dmamn:.n:
yieoiogicode fa etapd inicial, que funda el pa;en_t:s-:us-um-ch alianzay por medio
::Ie ella. El pareniesco no &3 wry ferdoena estatiog ml.n gxlste para pE:I‘]'.II:t'I.J:iﬁE.
o pensamos agul en al deseo de perperuar 4 raza, o en E.!] hecho de que en
la mayoria de los sitemas de parentesco el des:qahhf:mu- Inkcial que s p:r-:dﬂ;e.
ery una generacitn dada, enire el que cede 3 und WUjEr Y el que la recibe, fnica-
mense puede estabilizarse mediante 35 contraprestaciones que tEnen h:ga:::.ﬂas
generaciones hertores, Aun la mis clemental estuctin de pareniesco existe
smmlrinesmente en ¢} arden sincronico y cn el diacréinico, _
Fn segundo lugas, o €5 posihle concebir ura csmm:l.u? shmétrica, de lgunl_
simpticldad, pera cn Ta cual haya inversidn de SEDS, E:iﬁ:ﬁf,_'ur.l-.‘él gstruciura en
la que intervengan v hesmand, su hermana, [ rr.a.q,erd::f-sr: u_l:.-.mu y la hija fia-
cida de esd pnidn? Sia duda 2igund; pero esta posibilidad '.a:fnr.w-:a puede sar eli-
minada inmediatamente sobre una base experimental; enla sociedad hasenana son
los honbess quisties intercambian 3 ka8 mijeres ¥ 0o Ja Iavessd. ::g.leda Efxm
. wostigar i chertds culturas no han endido a realizar una especie de imagen Holicd
de esta estructura simétrict. Los casod tienen que s Fans
Liegamos abora 3 Lea uhiecion mis grave. En efecto, p-:-dfa ocurrie que sola-
meprc hubiéramios dado vuelta el problema, [a sociclogia t_rudlc:lniu_ﬂ g2 ha em-
- pefiado en explicar el origén del svusioulado, y rasotos nos fiemos ibredo d esta
hiseaeda fratardo al hermana de |2 madee no ComaLn el.:l_menm 4_::-_:tﬁnsem, sino.
o un dzn inmediato de 4 mds simple estructurs famifiar. [Coma s& explica,
Brtonces, e [0 BnCOnifEMos SILpee ¥ en todas partes cl avunclado? Parque.
si ben ¢ avanculado Hene wna dlstribucion muy frectente, oon ';n-:I-::-1n1:r es: unl-
versal, Sarfa il haber eviado la emplicacion de los Casns en los cuales se halla
presente, nada mids (ue paa fracasar pobc su ausensia. 7
- (secverins, e primat ining, gue o] sistemma de parentesin no poste igLa

importari ery todas-las culturas. En alpunas ]:-r:npmi-jnnf el Er!mrgi.-::u aciivn que .
regtla todas lad relacinrts sorizles o L mayry pagte da ésias, En oiros gripos, (i

v nucsira sociedad, digha Rencion gtd ausente ohien AUy reducida; en niros,
{iit sociedad, o i ausen B o

cooa Jas sociedaces de los indics o2 b Hanurs, sobo s pumple pRsciinents, Fl
sislema ﬁ:'pa:eﬁ::'sl:&:-qsuniﬁ:;uuie: o £5 i fengudie universal, ypuce ser des-

‘plazathn por obros fedios dé expresion y de acgidn. Desde el punio de vista del

sociibiph, esio quicre decif que, en presercia de up daterminada culsura, §2°

. - A L e 1 3
" planiea siempee U intenOgaive preliminar: el sistema; sisematice? Uind pre

gl semeianie, a prineta vista abstirds; solo seifa realments referida  la lengld;

v porque falengea es el sisteraa da signiftcecitn por excelenci; elia ng pricde L L
ﬂgnlﬁmrysu::is!r:m'i"; bo apoid crid sigrilicacion. E t;ev.’.lbhmml;leb::,en carybi;

- ger exarinado £on figor creciente 4 medida que uno s aleit de b lengua par

peat en cienta Ol7os Sislemas gue a5pan rumbidn 4 Ta significecion pera cuyt
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valor de significacitn resulta parcial, fragmentanioo subjetive: organizacion socizl,
arte, ebedfera.

Hemos interpretado ademds ¢l avuncelado come ur 580 Glrsclenistico de
|a estruchira elemental. Esta, resultante de relaciones definidas entre cuatro térmi-
nos €3, en nuestra opinida, of verdadero dioma de parepteson Carece de toda
existencia que puede ser concebida o dada fuera de las exigencias fundamentales
de su estructua ¥, por ofra parte, es el dideo material de construccidn de los sis-
lemas mis complejos. Porque hay sistemas mis complejos, o para decirlo mis
cxaclaments, todo sistersa de parenteseo es elaborado a partir de esta estructura
elementzl, que se tepite o se desarrolla por integracidn de ruevos elementos, Bs
fecesario, ples, tomar en cuenta dos hipdtesis: cuando el sistema de parentesco
considerado procede por yuxtaposicidn simple de estructuras elementies ¥,
en consecuencla, la relacion avenculzr permanece slempre manifiesta, y cuando
s wridad de constrccitn del sistema es va de orden mds complejo. En este dlimo
cas0. 5i bien la relacian avuncular sigue estando presenie, £s suscepiible de di-
|uirse £ ien contexta diferenclado. Puede concelbirse, por efetiplo, un sistema que
lome comn pusto de parida la estrbenita elemental, pero que sgregue, 2 la dete-
cha del tio materno, 2 ba mijer de este dltimo, y a la lzquierda del padre, en primer
Wrming, & 1a hermana del padre y luego al marido de ésta. Se podria demostras
ficilmente gue un desamollo de este orden produce, en ki generacidn stguiente,
un desdoblamients paralelo: e hijo debe emonces ser diferenclada en hijo vartn

¢ hifa, unido cada wno, por una relacidn simétnca & inwversa, a bos iérminos gue
pcupan en Ja estructona las demiés posiciones periféricas (posicidn preponderants

e Ia hermana del pacre en la Polinests, nblampss sudafricana y herencia de la

mujer del hermano de la madre). En una estruciura de este oeden L relacitn <
avurcular sigue siendo manifiesta, pero ha dejado ya de ser predominants. Puede
hofparse o eonfunditse con olras; en estructuras de una compiejudad adn mayor,
Fero precisaments porgue percnece Al estuctura elemueatal, l2 selacion avun-
cilas reaparece con nitdez ¥ tiende a exasperarse fada ves que <l sislema consi-
derado presenta un aspecio critico: ya sea por haliarse en ransformacién sipida
{costa notoestede] Pacifico), ya porgue se encuentr én €l panta de contacto y
de conflicts entre culriims. profundaments diferentzg (Fietji, Indlia. del Sug); ya, en
fin, porqua se halla prixifio 1 ina crisis Tarsl (Fdad Medin Puropeal '
Cabe agregar que los simbolos, positvo ¥ negative, que hemas empleado en
los esquemds peecedentes, mprehentin ura sinplificacien exoeshva, aceptable
sularriente como una rapa de la demostracifn. En réalidad el sistema de las acti-
rudes elementales comgrends po 1o mengs cuatio vérminos: una actitud g€ afec: |
to, lermura v espontandidad; una actitud resultane del inteecambin reciproco de

< Sin dhad s saperfiun subedyi qut of stomiamy, il oo nghotrss 1o heros driicach Fver,
6 o die L Fdusofity. clisied ¥ 10 [ €oficepeidn esiroctiral del domo tal comea s la encumird en la Fisica”

nan e
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zi contranresaciones; ¥, sdemds de estas retaciones bilatersles, dos
i;imisnfn:rlmmlﬂffmmspmdignm, una o la actited del acreedor, lx otraa la
ded dcl.dur Dicho de oirl mAEnETa; mtualicad (=); reciprocidad {2, derecho (+}
chligacidn (—). Eslas cuatm actimpdes fundamentales pueden ser representacas,
en sus relaclonts reciprocas, de Lz siguients mans;

Ficuss 2

- SR T

Er pchos sistemas, |2 relacitn entre dos individuos se expresd a menuide 1o
por una sl actited, sina por varias, que forman, por asi decirla, un haz {en laz
i<las Trobriand, hay entre marido y mujer muvalidad mis reciprocidad). Es.ta £
una rztn suplementana que puede haver deficit aislar la esICIIT elemenizl

Hermos wztado e mosirar toda b que el anilists precedente dehe a o maes-
s contemporineos de la sociologfa primiiva, Es preciso, sin @mbargo, subriyar
g, en el punto Fundamental, restro andlisis se apartz de Jas ensciianzas de esos
iesesizns. Ctemos, por eiemalo, a Radcliffe-Browa. A

ola unidad de estrechurs 3 pastic de Ja cual 5@ Construye LN pAreriesc) s el
grizpo que yo o una “famitia elemental”, consistente gn unhnmjl:-r: Y 5u esposa
v su i o hijos... La existencia de la faondia clemestal cres tees tipos especizles

de pelacida social-gntre padre € hijo, eqvnre los hijos de los mismod pacres {sfbiings) -

venlne pige ¥ mujeren tan padres del mismo nifioo nifios, ., Lastres :el..a-:}ar.es
exisienies dentro de 14 fimilia elemental constitayan lo que denomting &l primet
orden. Reladines de'segunda orden son las qus dependen de Ja conexida enim
- dn Familiad elementales por fa rediacitn de ua miedabro comdn, tabes comeo el

pade del padie, el hermano de lamades, k2 hertana de b majer, etcéter, Se ubi- © -

can en el bepose peden relaciones tles comg el hila 8 hennaao did [:q:lnz'i_._'_la
sper el hermang de x madiee. Podemod trazar add, 51 contamas con Informacion
senealdgia Teliclones de cuano, Guinto o enésimo orden” ;

T La whea sxpreiada en este padije, sdiin 11 cual 1a-familia bl.:_-]-:'!r;,-l_n:s cm&{i_m'r-:._' '
el punbaa partir el cual toda sociedad elabord su sisterna de parentesio, io G
por cient original del niasstro inglés, seria diftcil haflar otea que recopiers enle

amtualidad yna unanimidad miayor. Anuesing uiio, no hay lmpoc rord idea mis

peligrosa, Sin duda, la fanitiia bioldgica estd presents v 52 prolonga en b sociedad - ;

|43 mkle-Begwn, g CuL, po2.

BL ARALISS BETREMTURAL BN LINGOISTICA ¥ B ANTROPOLOGIA 77

Fsmana: Pero lo que confiere al parentesco st cardcter de hecho soclal no es o
que debe conservar de la namraleza: o5 el movinméznto csenclal por el cual = pa-
reateson se separa de é4a, Un sisterna de parentesoo 10 00nsiste en los lazos obje-
tivos de Filiscian o de consanguinidad dados entre bos individuos; existe solamente
en Ja conclencia de los hombres; es wn sistema arbilraria de réprésentaciones y
el desarmotlo espontines de una situacion de hecho. Esto no significa por clerio,
que dicha sinacién de hecho resule sutomiticamente contradicha, ni siquiesa
simplemente ignorada. Radcliffe-Brown ha mostrado, en estudios que hoy son
clisicos, que aun los sistemas de apariencia mds rigicda v arificial, ooinag los siste-
s sustrelianos de elages matrimoniales, toman en cuena cuidadosamente el
parentesco bickdgico. Pero unz observacidn indisoutible como ésta de Radcliffe-
Brown deja intacio el hechio, 4 nuesiro juicio decisivo, de que en lz sociedad hu-
mazna el parentesco solo es lbre de establecesse y perpetuarse por medio ¥ 8 tr-
vés de determinacas modalidades de aliznza. En otros Wminos, [2s relaciones ira-
1adas por Radeliffe-Brown como "relaciones de primes oeden” son funcidn de
aquellas que & considera secundarias ¥ derlvadas, v dependen de éstas. El rasgis
primocdizl del parentesoo himano consiste en requerir, como condicidn de exds-
tencia, la relacidn entee lo que Raddliffe-Brown ama “familias elementales”, No
san enfonces las famitias, Widnos alslados, lo verdaderamente *elemental”, si-
no 1 relacion enine €505 téeminos. Ninguna ol interpretackin pusde dar ceenia
de la universalidad e la probilicidn del incesto, de |a cual la relackin avuncular,
b su fopma més general, 1o 5 otra cost que un corolaro, unas veces mranifiesto,
olras Enpdicii. ; a

Diehicloa sis caricter de sistemis de simbolos, los sisemas de parentesca ofie:

cen al amropdiogo un lermeno privilegiado en el cual sus esfeerzos preden cast
alcanzat Cinsistimos sobré edte “casi’) los de la ciencia social més desarrollada, es

rarse un wigor conocimiznto del hombre, consiste en mo olvidarsuncs que, tanka
en & estudio sociokdgicn comc en e eswudio linglistico, nos hallamos en pléno
simbolismo. Ahora blen, si eslegitimo, y en Geno sentido inevitable, recirrira la
igtérpretacion naturalista para tratar de comprender |3 emergencia del pensamigis
to simbdlico, una veg dado dstz, la explicacion.debe cznﬂ:liar.'i':_na?‘.mlelﬂ ran
redicaliments come el suevo fendmeno aparecido difiere de agqueilos que ko lan
precedido’y preparad. A partls de este momento, ioda concesién al nausatisma

decls, |2 lingiiistica. Pero Ta condicién: de este aceicamjento, del que puede espe-

' comprometeriy los inmensos progresos ya cumplidos enel doiminto lingiiistico y
. - Jus que oopniendan a insinuarse tambign én la sociologi fmitlar, y egnilenariz 2 .
' #fa 4 U empirismo sin nspiracida ni fecundidad, - s
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