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Resumen: En términos generales se asume que los programas
de formacién doctoral no sélo fortalecen el desarrollo cientifico
y tecnoldgico, sino crean mecanismos, innovan instrumentos
y replantean programas para mejorar las condiciones sociales
y econdmicas de los entornos territoriales. Para ello, las
universidades juegan un rol fundamental, no sélo en la
implementacién de estos, sino en la adopcién de una visién
compleja y critica, encaminada a generar y proponer acciones
estratégicas de sustentabilidad, que garanticen la permanencia
y calidad de vida huma. El objetivo es resaltar los retos para
que los programas doctorales relacionados con la sustentabilidad
adopten una postura critica y compleja. Para ello, se parte de la
revisién y andlisis de los objetivos de algunos curriculos de este
nivel de estudios, que se ofrecen en México, contrastando con la
necesidad y pertinencia contempordnea. Las evidencias refieren
que, poco mids de la mitad de dicho programas relacionados con
la sustentabilidad, presenta un enfoque lineal, enfatizando en la
cuestién ambiental, como similitud semdntica. Se concluye que
el paradigma sustentable se torna residual, con un tratamiento
marginal, que limita la visién compleja y critica.

Palabras clave: Abordaje tedrico y metodoldgico, Formacién
critica compleja, Educacién superior, Positivismo y linealidad,
Programas doctorales.

Abstract: In general terms, it is assumed that doctoral programs
not only strengthen scientific and technological development,
but also create mechanisms, innovate instruments, and this
rethink to improve social and economic conditions in territorial
environments. The universities play a fundamental role, not only
in the implementation of these programs, also in the adoption of
a complex and critical vision, aimed at generating and proposing
strategic sustainability actions that guarantee the permanence
and quality of life of humanity. The objective of this document
is highlighting the challenges so that doctoral programs related
to sustainability, adopt a critical and complex position. For
this, it starts from the review and analysis of the objectives of
some postgraduate, to offert in Mexico, contrasting it with the
contemporary need and relevance. A little more than half of
this programs related to sustainability present a linear approach,
emphasizing the environmental issue, as semantic similarity.
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The sustainable paradigm becomes residual, with a marginal
treatment, which limits the complex and critical vision.

Keywords: Theoretical and methodological approach, Critical
and complex training, Higher Education, Positivism and
linearity, Doctorates Programs.

INTRODUCCION

En lo general, los programas de estudio doctorales permiten tener mayor profundidad sobre cierta drea de
conocimiento, asi como comprender, explicar y plantear soluciones a problemas especificos del entorno, a
través del impulso de la masa critica de recursos humanos altamente calificados que contribuyan a alcanzar
metas esenciales, y que, a su vez, influyan en el mejoramiento de la calidad de vida de la poblacién.

De aqui la importancia de seguir ofertando programas de doctorado, con énfasis en los grandes y
complejos problemas contemporaneos como la crisis medioambiental y alimentaria, los determinantes de la
sustentabilidad, el ritmo y nivel de desarrollo, entre otros.

Para lograr este cometido, es necesario la disponibilidad de infraestructura y capital humano con el
perfil pertinente, asi como de recursos suficientes para facilitar la inclusién de quienes acceden a dichos
programas, cuyas investigaciones y demds estudios deben contribuir a la generacién de conocimiento teérico,
metodoldgico e instrumental , con una vision analitica, critica y compleja, dejando de lado la linealidad y el
enfoque disciplinario.

En el contexto latinoamericano, México converge en el liderazgo de paises como Argentina, Chile y Brasil,
cuyos programas doctorales crecen a un ritmo semejante o incluso mayor que Perti y Colombia. A diferencia
de la republica mexicana, la expansion reciente de la matricula y la cobertura de entidades como Chile y Brasil
se ha sustentado en el crecimiento de instituciones de educacion superior particulares, si bien contribuyen
a engrosar el indice educativo doctoral, no siempre cumplen las expectativas de dichos paises para generar
conocimiento con alto impacto social derivado de la linealidad y énfasis disciplinario, mas aun cuando se
abordan tépicos o problemas de estudio, cuya naturaleza exigen un enfoque transdisciplinario, complejo y
critico, como la sustentabilidad.

El objetivo de este escrito es resaltar algunos de los principales retos que enfrentan los programas doctorales
que se ofertan en México relacionados con la sustentabilidad, para adoptar una postura criticay compleja. La
premisa en la cual parte el analisis es que, al menos, la mitad de estos siguen empefiados en el aprendizaje y
formacién positivista, lineal y disciplinaria; incluso, el abordaje del paradigma sustentable resulta marginal,
es decir, no hay profundidad en su tratamiento epistemoldgico y metodolégico.

SECUENCIA PROCEDIMENTAL

Para llevar a cabo el anilisis correspondiente, se consideraron 34 programas doctorales relacionados con la
sustentabilidad, ofertados en México en el afio 2020 (ver Tabla 1), que a través de la revision del objeto de
estudio y sus objetivos, permiti6 determinar el enfoque de dichas curriculas.
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Tabla 1. Programas doctorales ofertados en México relacionados con la Sustentabilidad, 2020
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TABLA 1.

Programa Institucion oferente
1 | Sustentabilidad para el Universidad Autdénoma del
Desarrollo Estado de México
2 | Ciencias para el Desarrollo, | Centro Universitario de la
la Sustentabilidad y el Costa, Universidad de
Turismo Guadalajara
3 | Ciencias, Manejo de Vida Universidad Auténoma de
Silvestre v Desarrollo MNuevo Ledn
Sustentable
4 Ciencias, en Procesos Universidad Autdnoma de
Sustentables Nuevo Ledn
5 | Ciencias: Desarrollo Universidad Autdnoma
Sustentable y Recursos Indigena de México
Maturales
& | Investigacion Educativa, en | Universidad ¥eracruzana
Educacién Ambiental para
1a Sustentakilidad
7 CIencias en Universidad Juarez del
Sustentabilidad de los Estado de Durango
Recursos Agropecuarios
8 | Ciencias Agropecuarias y Universidad Autdnoma de
Sustentakilidad Chiapas
9 | Ciencias de la Universidad Nacional
Sostenibilidad Autdnoma de México
10 | Ciencias en Desarrcllo Universidad Michoacana de
Sustentable San Nicolds de Hidalgo
11 |Ciencias en Ecologia ¥ Unidad San Cristobal de las
Desarrollo Sustentable Casas y Tapachula, El
Colegio de la Frontera Sur,
Chiapas
12 | Ciencias en Ecologia ¥ Unidad Campeche, El Colegio
Desarrollo Sustentable de la Frontera Sur
13 | Ecologia v Desarrollo Unidad Villahermosa,
Sustentable Tabasco, El Colegio de la
Frontera Sur
14 | Ciencias Sociales en Instituto de investigaciones
Desarrollo Sustentable Sociales, Universidad de
MNuevo Ledn
15 | Analisis Estratégico y Andhuac-Mayab, Mérida,
Desarrollo Sustentable Yucatdn
1€ |Planeacién y Desarrollo Universidad Auténoma de
Sustentable Eaja California
17 | Desarrollo Sustentable v Universidad Autdnoma de
Globalizacidn Baja California Sur
18 | Desarrollo Sustentable y Centro Universitario La
Turisme Costa, Universidad de
Guadalajara
19 | Medio Ambiente Centro Universitario
Tampico-Madera,
Universidad Autonorma de
Tamaulipas
20 | Ciencias Armbientales Estudios de Posgrado,
Universidad de Xalapa,
Weracruz
21 | Ciencias Ambientales Universidad Autdnoma del
Estado de México
22 | Ciencias Ambientales Universidad Autdnoma del
Estado de Hidalgo
23 | Ciencias Ambientales Universidad Autdnoma de
Guerrero
24 | Ciencias Ambientales Benemérita Universidad
Autdnoma de Puebla
25 | Ciencias Ambientales Universidad Autdnoma de
San Luis Potosi
26 | Ciencias Ambientales Departamento de
Agrobiologia, Universidad
Auténoma de Tlaxcala
27 | Medio Ambiente v Instituto de [nvestigaciones
Desarrollo Cceanologicas, Universidad
Autdnoma de Baja California
28 |Medio Ambiente y Instituto Politécnico Macional
Desarrollo
29 | Estudios Urbanos v Centro de Estudios
Ambientales Demograficos v Desarrollo
Urbano, El Colegio de México
20 | Estudios Urbanos v El Colegio de Mexico
Ambientales
31 | Ciudad, Territorio ¥ Centro Universitario de Arte,
Sustentakilidad Arquitectura y Disefio,
Universidad de Guadalajara
32 | Ciencia y Tecnologia Centro de Investigacion en
Ambiental Materiales Avanzados, 5.C.,
Chihuahua
33 | Ciencias e Ingenieria Universidad Autdnoma
Ambiental Metropolitana,
24 |Energia v Medio Ambiente | Universidad Autdnoma
Metropolitana
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Fuente: Elaboracién propia, 2021 con base en Consejo Mexicano de Estudios de Posgrado, A. C. (COMEPO), 2012.
PANORAMA DE LOS ESTUDIOS DE POSGRADO EN MEXICO, ALGUNAS EVIDENCIAS

En la década de los setenta, habia 5,753 alumnos de posgrado. Quince afios después, esta ascendié a 37,040
es decir, una tasa de crecimiento de 543%. El quinquenio siguiente (noventas), la matricula fue de 45,900;
cifra que se elevé a 153,900 en el ciclo 2005-2006 (ANUIES, 2020). Més del 60% de la poblacién estudiantil
se concentré en los estudios de maestria, seguido por la especialidad que superé el 20% vy el restante era de
nivel doctoral.

Esta diferenciacién asimétrica es explicada por la oferta limitada de programas de este nivel, cuyas 4reas
de investigacion y lineas cientificas generadoras (LGAC) no son del todo atractivas o no representan una
buena opcién para quienes tienen la intencién de formarse en el posgrado. En el ciclo 2018-2019, se tenian
registradas 902 instituciones publicas y privadas que ofertaron alrededor de 5,322 posgrados, de los cuales el
23% fueron de especialidad; 65% maestrias y 11.5% correspondian a programas de doctorado (CONACYT,
2020).

En el ciclo 2019-2020 la oferta de posgrado en México registré un aumento, agregandose 1,647 programas,
para sumar un total de 6,969 curriculas que ofertaron 1,423 instituciones, de las cuales 1,134 fueron
particulares y 289 publicas. De este total, el 60.7% correspondié a planes de maestrias, 26.5% especialidad y
12.8% de nivel doctoral (CONACY'T, 2020).

En términos geograficos, en el lapso 2018-2019 la Ciudad de México concentré el 35.7% del total de la
matricula del posgrado del pais, Nuevo Ledn 6.1%, Estado de México 5.7%, Jalisco 5.1%, que en conjunto
atrajeron mas del cincuenta por ciento de los estudios de este nivel, explicado por el tamafo poblacional, el
dinamismo econémico y la amplia diversidad de programas formativo. Los estados de menor concentracion
fueron Colima 0.4%, Oaxaca 0.3%, Nayarit y Quintana Roo con 0.2% en cada entidad. Su matricula no
rebasa los 400 alumnos frente a los 31,507 registrados en la capital mexicana (ANUIES, 2020).

Del ano 2019 al 2020, se presenté un cambio marginal en la distribucién de estos, manteniendo su
liderazgo la Ciudad de México con 26.8% del total de los programas de posgrado, ofertando el 36.1%, seguido
del estado de México 7.3%, Puebla 6.6% y Tamaulipas con el 6.2% del total de dichos planes formativos.
Estas cuatro entidades ofrecieron el 56.2% de la demanda total de dichos programas, en tanto, el resto de los
estados tuvieron una participacién menor.

Respecto al reconocimiento de estas opciones educativas, en febrero de 2020, el Programa Nacional de
Posgrados de Calidad (PNPC) tenfa registrado 1,876 programas que cumplian con los criterios para ser
considerados como tal y que representaron el 27% de la oferta nacional. Los doctorados reconocidos como
PNPC, representé el 65% respecto a la oferta nacional. De este total, 23.6% se concentré en las Ciencias
Basicas, 38.8% a Ciencia Aplicada y 37.4% al drea de Humanidades y Ciencias Sociales. En términos de
coberturay nivel de reconocimiento, menos del 10% fueron de competencia internacional, una tercera parte
consolidados; en tanto los programas doctorales de reciente creacién representaron alrededor de 30%, tal
como se aprecia en la Tabla 2.
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TABLA 2.
Tabla 2. Nivel de reconocimiento de los posgrados en México, 2020

Mivel Grados

Doctorado [ Maestria Especialidad | Total
Cormpetericia 62 100 13 175
interracional
Consolidado 182 222 29 =1y
En desarrollo 162 269 119 E78
Reciente creacidn 172 248 36 455
Total 579 1067 230 1876

Fuente: CONACYT, 2020

Concerniente a las instituciones oferentes, mas del cincuenta por ciento de estos lo hicieron las
instituciones de educacién superior (IES) publicas estatales como la Universidad Auténoma del Estado de
México, donde de acuerdo a los datos mostrados en la Tabla 3, este tipo de espacios de formacion profesional,
sigue teniendo gran relevancia sobre los institutos tecnoldgicos o universidades particulares, reflejando no
s6lo el compromiso social de dichas instituciones, sino la capacidad para generar conocimiento en todas sus
dimensiones, capaz de influir positivamente en la realidad humana.

TABLA 3.
Tabla 3. Oferta de los posgrados con reconocimiento CONACYT por tipo de IES, México, 2020

Tipo de [ES Tipo de posgrado

Doctorado | Maestria | Especialidad | Total
IES publicas estatalesl | 305 G006 176 1,087
IES publicas 110 174 28 312
federales2
Centros CONACYTS 53 83 ) 141
[ES particulares4 32 &3 13 120
Centros de 54 &0 - 114
Investigacion
Federalest
[nstitutos 24 70 2 213
Tecnolégicose
Orosy 1 5 - &
Total 575 1,087 230 1,876

FUENTE: CONACYT, 2020.
1. Universidades estatales e instituciones sectorizadas en la Secretaria de Educacién Publica (SEP).
2. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto Politécnico Nacional, Universidad Auténoma
Metropolitana, Universidad Auténoma Chapingo y la Universidad Auténoma Agraria Antonio Narro.
3. Son 27 centros.
4. Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de Monterrey, Universidad Iberoamericana,
Universidad de las Américas, Universidad Popular Auténoma del Estado de Puebla, y otras mas.
5. Centro de Investigacién y Estudios Avanzados del 1.P.N.,, el Colegio de Posgraduados;
el Instituto Nacional de Salud Publica; el Instituto Mexicano del Petréleo, entre otros.
6. Sectorizados en la Direccién General de Educacién Superior Tecnoldgica de la SEP.
7. Facultad Latinoamérica de Ciencias Sociales y el Centro de Estudios Superiores Navales.

En este cometido, la universidad moderna y posmoderna es tanto un espacio interactivo generadora de
conocimiento, como de irrupcién a la lgica cientifica dominante, donde los profesores y estudiantes deben
cumplir un papel coherente con ese esquema, desarrollando pedagogias contra-hegeménicas, es decir, una
practica pedagégica que educa para una accién transformativa (Giroux, 1990).
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RELEVANCIA ESCALAR DE LOS PROGRAMAS DOCTORALES EN MEXICO

Es evidente que los programas de posgrado, en especial, doctorales, deben tener claridad en la orientacién de
sus investigaciones, asi como el objetivo social , por tanto, las nuevas iniciativas curriculares, no sélo deben
refrendar estos principios, sino sumar dos grandes retos, primero, sus problemas de estudio deben versar
sobre los aspectos contemporaneos que aqueja la sociedad. Segundo, enfatizar el anlisis critico y complejo,
del proceso de interaccién 4dulica, como en el abordaje tedrico-metodoldgico de las investigaciones, a fin de
promover el desarrollo y vinculacién a la ciencia bésica, el desarrollo tecnolédgico e innovacion asociados a la
actualizacién y mejoramiento de la calidad educativa, expandiendo las fronteras del conocimiento buscando
convertir la ciencia y tecnologia en elementos fundamentales de la sociedad y cultura, como pilares para el
progreso socioeconémico sostenible (CONACYT, 2020; Gobierno de la Republica, 2020).

Un acercamiento analitico, critico y complejo implica la redefinicién del objeto a investigar, los objetivos y
el enfoque basado en la compartimentacién de diversas disciplinas (transdisciplina), sin olvidar la ensefianza
procesual, para crear y construir espacios de libertad, haciendo de los alumnos agentes de transformacién y
esperanza (Giroux, 1990).

Es posible contrastar esta pretensiéon con la distribucién de los programas doctorales por drea de
conocimiento[1], cuyo cardcter disciplinar estd plenamente definido. En el afio 2000, el 29.7% se centré en
el area de Fisica, Matematicas, Ciencias de la Tierra, Biologia y Quimica, seguido de las Ciencias Sociales
con 20.7%, Ciencias de la Ingenieria 16.5%; Humanidades y Ciencias de la Conducta 16.2%; Medicina y
Ciencias de la Salud, 11.3% y en el 4rea de Biotecnologia y Ciencias Agropecuarias, 5.6%.

En los anos siguientes, a pesar de presentarse algunas variaciones marginales entre el area de las Ciencias
Sociales y las de Ingenieria, en términos generales se mantuvo la distribucién disciplinar. La matricula de
los programas doctorales de Humanidades y Ciencias Sociales fue de 33.4%; Ciencias Aplicadas 24.3% y
Ciencias Bésicas 44.6%. Esto es un indicativo que orienta a seguir fortaleciendo la capacidad de investigacion
cientifica (generacidon de conocimiento en la investigacién cientifica basica). De hecho, el 43% de los
programas de doctorado tenian esa orientacion.

Este cardcter disciplinar limita el impacto social, sobre todo porque al ser la base primordial de la
investigacion cientifica en México, restringe la comprension de las problematicas y necesidades nacionales,
acota las propuestas de estrategias y acciones para su solucién; la capacidad para hacer aportaciones al avance
del conocimiento y su aplicacién al desarrollo de innovaciones, asi como para usar y adaptar las nuevas
tecnologias que se crean y comercializan en el entorno contemporaneo, caracterizado por la globalizacién,
que implica internacionalizacién de la educacién y del conocimiento (Serna y otros, 2013).

El alcance también se palpa por la eficiencia terminal. En el afio 2019, en México se graduaron 2,918
doctores, en Estados Unidos fueron mas de 53 mil y en Brasil 12 mil, lo que explica parte de las brechas de
crecimiento y desarrollo socioecondmico entre paises. La Tabla 4, muestra que esta diferenciacién también se
ve reflejada en la estructura productiva nacional, pues de cada 10 mil personas en edad laboral, solamente uno
tiene este nivel de estudios en México, mientras que en Corea del Sur, Espana y Estados Unidos son cuatro.
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TABLA 4.
Tabla 4. Graduados de doctorado en algunos paises, 2019

Pais Graduados Graduados
respecto 3 1a PEA*
Estados Unudos SZ B39 3.8
Brasil 12 089 1.2
Corea del Sur 10241 4.3
Espafia 7541 4.1
Canada 4 373 26
México 2918 0.6

* Doctores graduados por cada 10 mil habitantes en edad laboral (Poblacién
Econémicamente Activa). Fuente: Estimacién propia 2021, con base en Sernay otros, 2013.

En el rubro de la investigacion cientifica, por multiples razones, el nimero de investigadores involucrados
en dicha actividad sigue siendo bajo para México. Al confrontarlo con la Poblacién Econdmicamente Activa
(PEA), la Tabla 5 muestra que de los poco mas de 37 mil investigadores contabilizados en el ano 2020,
forzadamente habfa un perfil de este tipo por cada 1000 personas en edad laboral, contrastando nuevamente
la amplia heterogeneidad entre Corea del Sur y Canada, lo que pone en desventaja no sélo la eficiencia
productiva, sino la capacidad para hacer frente a los requerimientos de la sociedad y del pais en general.

TABLA 5.
Tabla 5. Presencia de investigadores en algunos paises, 2020

Pais Investigadores [nvestigadores respecto a
la PEA*
Alernania 302 487 728
Corea del Sur 236 137 9.70
Canada 145 953 3.18
Esparia 130 986 5.73
Erasil 108 5391 1.32
México 37 B39 0.82

Fuente: Estimacion propia 2021, con base en Sernay otros, 2013.
* investigadores por cada 1000 personas en edad laboral (Poblacién Econdmicamente Activa).

ORIENTACION CIENT{FICA DE LOS PROGRAMAS DOCTORALES: RETOS PARA UN ENFOQUE
CRITICO Y COMPLEJO

Actualmente, los programas de posgrado deben considerar prioritario la formacién de profesionistas criticos,
propositivos y participativos, con un compromiso social decidido y una ética en el planteamiento y atencién
de problemas de investigacién. Debe resaltarse la pertinencia de los planes y programas de estudio hacia
dentro y fuera de las instituciones, con el objetivo de interiorizar y exteriorizar los principios de la
responsabilidad con la sociedad, entendida como la obligacién y/o compromiso de una organizacién ante
los impactos que sus decisiones y actividades ocasionan a la humanidad y el medio ambiente, a través del
comportamiento ético y transparente que contribuya a la sustentabilidad.

Las lineas de investigacién de dichos programas requieren estar fundamentadas en las necesidades y
prioridades que reclama los diferentes grupos societales, sobre todo porque en un entorno dindmico y
cambiante, la complejidad de fendmenos econémicos, culturales, ambientales, politicos, educativos, éticos o
espirituales; demanda el desarrollo de nuevos esquemas tedrico-metodoldgicos holisticos e integrales, desde
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donde se contribuya a la formacién de recursos humanos criticos, cuyo papel deberd estar centrado en la
generacion de conocimiento y produccion cientifica de frontera para la reflexién, analisis, critica, sin olvidar
el planteamiento de alternativas para atender problemas relacionados con la sustentabilidad y el desarrollo.

Paralograr este cometido, resulta necesario incluso urgente, replantear los objetos de estudio y objetivos de
los curriculos de posgrado, limitando la linealidad disciplinaria, incorporando un enfoque transdisciplinario,
critico-complejo, en el proceso de ensenanza-aprendizaje, asi como en las investigaciones. La complejidad de
lo real, el estudio y la gestién de casi todos los problemas, exigen aproximaciones interdisciplinarias, contra la
fragmentacién autarquica de las disciplinas. Una nueva concepcion objetiva cientifica se expande al iluminar
el caricter complementario, no contradictorio de las ciencias experimentales, que crean y manipulan sus
objetos, en tanto, las ciencias narrativas, que tienen como problema las historias, se construyen, creando su
propio sentido (Prigogine en Vilar, 1997).

Hoy en dia, en algunas IES, ya se estdn disenando, desarrollando e implementando esquemas alternativos
a los modelos disciplinarios de formacién doctoral con enfoque transdisciplinario (Nicolescu, 1996),
partiendo de la ecosofia, la holoversidad (Garcia, 2012; Cuevas, 2013), la Psicologia 3000 (Paymal, 2008), la
transversalidad, el enfoque critico y la transcomplejidad.

Mis que nuevas teorias, procedimientos pedagégicos o cualquier modelo fijo de aprendizaje, se convierten
en una constante apertura por entender y atender las necesidades sociales actuales, en donde la complejidad,
los niveles de realidad, su perspectiva global-local, asi como la integracién de distintos saberes, establecen
condiciones para abordar el objeto de estudio.

Esta gama de opciones de formacién superior en México, ademds de contribuir a elevar el indice de
educacién en posgrado, refrendan su compromiso con la sociedad, a través del abordaje de tépicos vigentes
como la sustentabilidad, el desarrollo comunitario, seguridad alimentaria, bienestar humano, sustentabilidad
para la vida, entre otros.

Si bien dichos tépicos tienen relacién directa o estdn vinculadas a la sustentabilidad, el tratamiento no es
tan amplio y profundo como se pudiera pensar, mas bien, se queda en un mero enunciamiento, cuyo andlisis
critico-complejo pasa a un segundo plano. El 57% de los programas revisados asi lo reflejan en sus 4reas
de dominio, lo que indica que la sustentabilidad en la perspectiva critica no constituye el eje nodal de las
investigaciones, se asume como una categoria implicita, adherente e incluso residual.

De hecho, en los objetivos de dichos programas, se privilegia la investigacién encaminada a implementar
mecanismos para intentar transitar hacia la sustentabilidad, tomando un caracter instrumental antes que
discursivo y analitico. Los conocimientos que se basan inicamente en la cuantificacidon y el calculo no pueden
develar lo que significa la vida, es decir, el miedo, pasién, amor, sufrimiento, muchos de los rasgos subjetivos
de la humanidad. La objetividad cuantitativa ignora lo real, conoce sélo la parte superficial del exterior, por
tanto, la superacion del reduccionismo técnico-instrumental, como fin comun, es una clara confluencia del
analisis, la critica y el discurso complejo.

Mientras la critica reniega de la tecnocratizacion social, develando los nucleos de poder que oprimen y
domestican a los sujetos, con la intencién de entregarles la posibilidad de emanciparse mediante el empleo
de la razdn y la ética, el pensamiento complejo pugna por la misma superacidn, bajo la idea de otorgar a los
sujetos la capacidad de asumir una realidad multidimensional, unitaria y metacognitiva, en su propio lenguaje
auto-eco-organizado (Morin, 2002).

Desde esta perspectiva, el trato que se le da a la sustentabilidad es aislado, cuando la exigencia es la
integracion, pueslo que en definitiva determina la calidad de vida de la sociedad sustentable, no es inicamente
el entorno natural, como la siguen abordando algunos programas doctorales, sino una trama de relaciones
entre poblacién, organizacion social, el entorno, la tecnologia y las aspiraciones sociales (ecuacion del
POETA) (Guimaraes, 2003), sin olvidar al territorio y los cambios que se presentan en ella.

La visién no compleja de las ciencias humanas, sociales y la propia sustentabilidad, es pensar que hay
realidades aparceladas, recortadas, es decir, de tipo econdmica de un lado, una realidad psicoldgica, otra
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demografica. Se piensa que las categorias creadas por las universidades son situaciones concretas, pero se
olvida que, en lo econdémico estdn presentes las necesidades y realizaciones humanas. El hecho de separar el
universo en partes para su andlisis, y de alli la especializacién, incurre en error, puesto que la organizacion
o reorganizacién de la totalidad llega a determinar nuevas cualidades que no se contemplaron en la
fragmentacién. Persiste la férmula imponente para mirar el contexto, las cosas y objetos de forma dicotémica,
binaria o disyuntiva, reflejado en estructura-accién, objeto-sujeto, sociedad-individuo, macro-micro, normal-
patoldgico, cuantitativo-cualitativo, entre otras (Morin, 1996).

Por ejemplo, la relacién sujeto-objeto, muy propio de investigaciones de posgrado en México, e incluso del
mundo, sigue una linea teérica y metodoldgica disciplinar, asumiendo que la realidad es independiente del
sujeto, en donde la objetivacidn se alza como el criterio mas importante de la cientificidad investigativa. Bajo
esta consideracion, aquello que no se pueda calcular, medir, pronosticar, determinar por parte del sujeto que
sélo observa la realidad o realidades -sin inmiscuirse- no es ciencia.

El hecho de que diversos programas doctorales en México no asuman la investigaciéon con un enfoque
transdiciplinario, implica perder la oportunidad de ofrecer nuevas propuestas a la sociedad aquejada
por problemas que revelan una gran complejidad -entendida no como grado de dificultad, sino por la
puntualizacién de su estudio, a través de las multiples relaciones entre sus componentes- que denotan
aspectos entreverados de cardcter econdmico, ambiental, social, simbdlicos, cultural, alimentario y psico-
emocionales. Sobre todo porque, la realidad, no es disciplinaria, sino transdisciplinaria y compleja, por lo que
el apremio a la sinergia intelectual de dichos programas debe promover la evolucién del actual pensamiento
lineal cartesiano hacia uno de tipo complejo ¢ integrador de saberes (Vega, 2003; Morin, 2005).

En diferentes circulos intelectuales se pone de manifiesto distintas corrientes del pensamiento natural-
social, agrupadas en la perspectiva de la complejidad, que cuestionan las nociones lineales en el proceso
cognoscitivo positivista, tales como las investigaciones de la no-linealidad y cibernética de Lorenz; objetos
fractales de Mandelbrot; atractores extranos de Reulle; nueva termodindmica de Shaw; teorias de la
informacion y de los autématas auto organizados de Von Neuman; las estructuras disipativas de Prigonine,
entre otros (Espina, 2004). Estos estudios se agrupan en el andlisis de dindmicas no lineales y de
autoorganizacion, cuya caracteristica esencial es que, ademas de retar principios de la ciencia constituida, se
colocan en cualidades y procesos que son tales en la interaccidn de diferentes formas de existencia (fisica,
quimica, bioldgica, por decirlo de una forma tradicional) y que se resisten a los moldes estrictamente
disciplinares del conocimiento cientifico, ubicindose en un espacio transversal y transdisciplinar (Delgado,
2002, citado en Espina, 2004: 10).

Dichos estudios retan las formas de aprehender los fenémenos sociales naturales como se ha venido
haciendo desde la mirada disciplinaria dentro de la corriente dominante de la ciencia; la propia naturaleza con
sus multiples formas -no lineales- del paisaje, sus procesos dindmicos, alternativos y cambiantes demuestra
que sus componentes son parte de un todo, y que a su vez cada elemento tiene su propia dindmica.

En el 4mbito social, los estudios disciplinarios han tenido como caracteristica de su objeto de estudio,
la separacién humano-naturaleza, siendo la segunda la que sucumbe a los deseos del primero. Asi mismo,
el positivismo asume erréneamente que la realidad social se puede analizar separando lo econdémico de lo
politico, salud con pobreza, la arquitectura urbana de la desigualdad social y el poder, el ambiente de lo social,
cuando de lo que se trata es avanzar en la produccion del saber que supere la idea de reducir el conocimiento
del todo al de las partes, descontextualizado, la preponderancia de la causa como un determinante universal.
Resulta pertinente avanzar hacia otras formas de aprehender el conocimiento mediante la relevancia de
vincular y distinguir, pero sin desunir dentro de un contexto de incertidumbre (Espina, 2004).
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COMENTARIOS FINALES

La respuesta de la educacién superior y de los programas de posgrado debe guiarse por su enfoque analitico,
critico y complejo, mds que por el enfoque disciplinario, lineal y positivista. En el caso de México, el Plan
Nacional de Desarrollo (PND), establece que para alcanzar una sociedad del conocimiento, resulta urgente
replantear las politicas pablicas en materia de educacién superior, promover iniciativas que fortalezcan los
programas de investigacién en cienciay tecnologia via una mayor inversion en infraestructura, capacitacién,
formacién, internacionalizacién y movilidad, tanto de estudiantes como docentes; en la conformacién
reticular de conocimiento, asi como el impulso a la relacién cada vez més estrecha entre la mision y objetivos
de las instituciones educativas con las necesidades socioculturales, econémicas de la poblacién y prioridades
de conservacién del ambiente, sustentabilidad y desarrollo respectivamente.

A lo anterior, el reto inmediato y que se convierte en el principal desafio, es que el objeto de estudio y los
objetivos de los programas doctorales viren hacia una perspectiva analitica, critica y compleja, sobrepasando
la linealidad, la disciplinariedad y el enfoque positivista, tanto del proceso ensefianza-aprendizaje como
de las investigaciones. Mds que necesidad, se convierte en urgencia la convergencia disciplinaria para
generar explicaciones mds puntuales (compleja) del entorno humano, de sus necesidades y requerimientos
que contribuyen a su bienestar permanente. Para ello, los programas doctorales, deben generar una base
epistemoldgica que valide tanto las investigaciones que se realizan, como la generacién de instrumentos para
dar solucién al cimulo de problemdticas que acompanan a la sustentabilidad para el desarrollo humano.
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