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Resumen

El actual panorama de incertidumbre econdmica trae consigo la
necesidad de precisar futuros escenarios, los cuales doten de
informacidn financiera a los diferentes grupos de interés estatales tanto
publicos como privados, tomando este contexto, en el presente trabajo
se hace una proyeccion del crecimiento econémico para el Estado de
Guanajuato, México ante el SARS COV-2, utilizando una funcion de
produccioén Cobb-Douglas e informacién anual del periodo de 1980 a
2019. Para el analisis de los resultados se plantean dos escenarios: 1)
perspectiva neutral y, 2) panorama pesimista. Los resultados indican
que la elasticidad de la mano de obra (L), registré un crecimiento
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promedio de 0.183% en el primer escenario, mientras que en el segundo
resulté de 0.208%. La elasticidad econdmica del capital (K,) registré en
el primer escenario un valor promedio de 0.00029%, por ultimo, en este
segundo caso el promedio arrojado fue de 0.00016%. Haciendo posible
identificar que el crecimiento econémico del Estado mantendra, una
tendencia creciente con ligeras oscilaciones, las cuales marcan
retrocesos en el incremento del PIB Estatal, dentro de los primeros afios
del periodo estudiado; esto debido principalmente a la situacion
coyuntural ocasionada por la pandemia.

Palabras clave: crecimiento, econdémico, proyeccion, Guanajuato.
Clasificacion JEL: B23, C13, C22, E50.

Abstract

The current panorama of economic uncertainty brings with it the need
to specify future scenarios, which provide financial information to the
different stakeholders, both public and private, taking this context, in
this paper a projection of economic growth for the State of Guanajuato
is made, Mexico against SARS COV-2, using a Cobb-Douglas
production function and annual information for the period from 1980
to 2019. For the analysis of the results, two scenarios are proposed: 1)
neutral perspective and, 2) pessimistic outlook. The results indicate that
the elasticity of labor (L) registered an average growth of 0.183% in the
first scenario, while in the second it was 0.208%. The economic
elasticity of capital (K,) registered in the first scenario an average value
of 0.00029%, finally, in this second case the average value was
0.00016%. Making it possible to identify that the economic growth of
the State will maintain a growing trend with slight oscillations, which
mark setbacks in the increase in State GDP, within the first years of the
period studied; This is mainly due to the current situation caused by the
pandemic.

Key words: growth, economic, projection, Guanajuato.
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Introduccion

El crecimiento econdmico es uno de los aspectos mas importantes de
una nacién el cual tiene injerencia en un gran nimero de los procesos
del dia a dia de un pais, este es resultado de las politicas monetarias y
las estrategias de desarrollo que toman los gobiernos como sus planes
nacionales y a su vez marca la calidad de vida de las personas que
conforman el territorio, siendo un indicador y meta clave para lograr su
prosperidad. El crecimiento econdémico es una combinacién de diversos
factores que como se puede observar es medible, compuesto por
factores identificables, genera beneficios individuales y nacionales y a
su vez tiene un costo social. Son varios los factores que interfieren en
el crecimiento econdmico de un pais y dependiendo la teoria 0 modelo
economico utilizado, estas cambiaran al igual que su forma de
interaccién, las mas representativas son: trabajo, capital, capital
humano, recursos naturales, avances tecnolégicos (Irgoin, 2010).

Son multiples las variables que han participado en la desaceleracion de
la economia mundial, como lo son la contraccion de los mercados
europeos, la guerra comercial entre Estados Unidos y China, entre
otros. Figurando de manera especial, la emergencia sanitaria
consecuencia del SARS COV-2, la cual toma una marcada relevancia
debido a su mortalidad, asi como al impacto econémico mundial que
representa, afectando directamente a China, pais que simboliza el 16%
del Producto Interno Bruto (PIB) mundial, disminuyendo su dinamismo
financiero, el cual ya manifestaba prondsticos negativos aun sin la
presencia de la pandemia. Este escenario global plantea un lento
crecimiento en los proximos afos parecido al registrado dentro de la
segunda posguerra (Loria, 2020).

La marcada desaceleracion econémica mundial ha repercutido de una
manera directa en Meéxico, disminuyendo las expectativas de
crecimiento nacional, el crecimiento del PIB cerr6 en 2019 en 3.04% a
nivel mundial, la cifra de cierre de México para el mismo afio fue de
2.02% (The World Bank Group, 2021). Panorama que complementa lo
registrado en los ultimos afios, dentro de los indicadores econémicos
nacionales, los cuales sufrirdn movimiento debido a la emergencia
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sanitaria derivada del SARS COV-2. La poblacién econémicamente
activa mostrdé una disminucién en junio de 2020, incrementando el
desempleo en 5.5%, poniendo en riesgo mas de 24 millones de empleos
equivalente al 44% del empleo total en México (OIT, 2020).

El Estado de Guanajuato represent6 en 2019 el 4.2% del PIB nacional
(colocandose en el sexto lugar y manteniendo una variacion en valores
constantes de 4.9% con respecto al afio anterior), siendo sus principales
actividades econodmicas el comercio al por mayor con el 10.5%, los
servicios inmobiliarios y de alquiler de bienes muebles e intangibles
dando el 10.4% y el comercio al por menor que representa el 9.9% de
la economia del estado para dicho afio. Como plan estratégico el
gobierno federal tiene como sectores clave el agroindustrial,
autopartes-automotriz, productos quimicos, cuero-calzado y
confeccion textil-moda (Secretaria de Economia, 2019).

En el periodo comprendido entre 2003 y 2016, el Estado registré un
incremento en su participacion en la economia nacional en 0.57%, solo
por debajo de Nuevo Ledn y Querétaro, comenzando en 2003 con un
indicador de 3.49% alcanzando el 4.06% al final de este lapso (CEFP,
2018). En datos del Instituto Mexicano para la Competitividad (IMCO),
Guanajuato se situaba a 2018 en lugar nimero 18 de los 32 estados que
conforman el territorio nacional, en el Indice de Competitividad Estatal.
Dicho indicador se obtiene mediante la comparacion transversal y
temporal de los diferentes estados en diez subindices, los cuales tienen
relacién con la capacidad de retener talentos e inversiones, con el fin de
priorizar, disefiar y dar seguimiento a politicas publicas. El indicador
nacional para 2018 fue de 44.4 y el Estatal de 48.88, estando este por
encima de la media (IMCO, 2019).

El Estado de Guanajuato representa el 1.6% de la superficie del
territorio nacional, estando a su vez compuesto por 46 municipios,
ocupando el 72.5% de este territorio para uso agricola, zonas urbanas,
areas sin vegetacion y presas o lagunas, el resto se encuentra poblado
por vegetacion natural (INEGI, 2017).

Con respecto al nivel poblacional su concentracion da un total de
6,166,934 habitantes ocupando el lugar 6 a nivel nacional, compuesta
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por un 48.6% de hombres y 51.4% de mujeres, los municipios méas
poblados son Ledn, Irapuato y Celaya, en orden descendente, segun el
censo 2020 (INEGI, 2020). A nivel de composicion social, los hogares
de Guanajuato son integrados el 91% por familias, de los cuales el 72%
son dirigidos por hombres y el 28% por mujeres, teniendo un promedio
de cuatro integrantes, destinando su gasto familiar en alimentos 22.6%,
transporte 17.3%, vivienda y servicios basicos 16%, como principales
gastos (INEGI, 2017). En materia educativa Guanajuato registra un
grado promedio de escolaridad de 9%, debajo del nivel nacional el cual
es del 9.5%. En cuanto al analfabetismo se reporta un indice de 5.3%,
porcentaje superior al nivel nacional el cual se encuentra en 4.7%
(INEGI, 2020).

De acuerdo con el indice Nacional de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, presentado por el Centro de Andlisis para la Investigacion
en Innovacion (CAIINNO), el Estado de Guanajuato se sitta en el lugar
namero 13 de las 32 entidades federativas, este indicador es generado
a partir de 75 indicadores divididos en 12 pilares (CAIINNO, 2018).

La incertidumbre en el crecimiento econémico es el foco principal de
dichas proyecciones, ya que esta es la causal de bajas inversiones, retiro
de fondos e inestabilidad econdémica. Variables que a su vez generan
aumentos en la desocupacion laboral, disminucién de flujo de efectivo,
baja en los niveles de producciéon y productividad de una region,
estancando su desarrollo econdmico. Ferrari (2008) plantea este
problema, poniendo como principal consecuencia de la incertidumbre,
el aumento de la percepcion de riego por parte de los inversores,
generando que el flujo de capitales se vea dirigido a tomar opciones con
un menor margen de inestabilidad, en los cuales los factores tanto
internos como externos no tengan tanta injerencia.

Entre las principales consecuencias de esta incertidumbre econdmica
esta el aumento de la desocupacion laboral, actualmente se puede
observar como el concepto de empleo estable ha ido cambiando,
dejando desprovisto al trabajador de algunos de sus beneficios entre los
cuales destaca el del régimen de pensiones. Este déficit del empleo tiene
una repercusion social muy grande, en una sociedad globalizada
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provista de mercados volatiles el reto principal se vuelve la flexibilidad
laboral, fruto de la intermitencia en los ciclos productivos, retirando al
trabajador del sentido de pertenencia y dejandolo solo con la capacidad
de solventar sus necesidades sociales basicas (Gomez, 2009).

Lo anterior resalta la importancia del objetivo de este trabajo que fue el
analizar y proyectar el crecimiento econémico del estado de
Guanajuato, mediante las variables fuerza laboral y capital, para el
periodo 2020-2030. La hipotesis de investigacion fue que el Producto
Interno Bruto (PIB) del estado de Guanajuato, muestra un panorama
confiable para la inversion dentro del periodo 2020-2030.

Marco Teodrico

Existen varios estudios formulados en las condiciones econémicas de
paises latinoamericanos, asi como el caso de Espafia. Los cuales
utilizan la funcién de produccién Cobb-Douglas, como método para la
obtencién del producto bruto interno, tomando sus cuentas nacionales
y la informacidn histérica de comportamiento econdémico, obteniendo
cada investigador conclusiones concordantes a la realidad financiera
del pais en el que se aplico:

En México el trabajo de Acevedo (2009), tuvo por objeto calcular el
producto bruto interno potencial y la tasa de desempleo congruente con
lainflacion estable (NAIRU), se utiliz6 la funcion de produccion Cobb-
Douglas en conjunto con el filtro de Kalman, planteando tres escenarios
para el factor de productividad, pudiendo obtener resultados del
comportamiento del PIB. En el cual se pueden determinar las fechas de
los periodos de recesion y expansion de la economia mexicana,
obteniendo un aproximado de las pérdidas econémicas que ha sufrido
México consecuencia de las recesiones. Los resultados obtenidos por
este estudio fueron comparados con los periodos de recesion y
expansion de Estados Unidos, mostrando que en México las recesiones
economicas duran 121.1 por ciento mas que las del vecino pais del
norte. Mientras que las expansiones son 46.8 por ciento mas cortas,
estimando una perdida equivalente al 16.1 por ciento del PIB (1 billon
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573 mil millones de pesos a precios de 2007), lo que significé en el
ambito laboral la cifra de 1 millén 250 mil trabajadores despedidos.

Briones, Molero y Calderdn (2018) estimaron la funcién de produccion
Cobb-Douglas para Ecuador con la finalidad de analizar cual ha sido la
conducta influenciada por los factores de capital y trabajo sobre la
brecha de produccién, tomando como periodo de estudio de 1950 a
2014. Plantearon un escenario de rendimientos constantes a escala, en
donde segun la teoria se debe de obtener en igual proporcion los medios
entrantes a produccién como los resultados obtenidos de este.
Determinando el comportamiento del capital dentro de la produccion y
siguiendo la metodologia de Solow pudieron seccionar el crecimiento
observado, permitiendo distinguir la aportacién de las variables de
capital, nivel de empleo y el factor de productividad total, otorgando
como resultado de este ejercicio, un promedio de participacion del
capital de alrededor de 0.60-0.70 y una intervencidn de la fuerza laboral
de 0.31-0.47, dando una relacién de produccion-capital similar a la de
Colombia, México y Perd. Esta investigacion marca la pauta para
futuras referencias y aconseja considerar a la educacion dentro del
capital humano y una restructura del capital, tomando su tasa de
utilizacion.

Bellod (2011), realiz6 un estudio con la finalidad de analizar el uso de
la funcidon de produccion Cobb-Douglas en la economia espafiola,
tomando como referencia el pensamiento de Solow y las variables
productivas que en éste se utilizan para dar como resultado el Producto
Interno Bruto (PIB) potencial, indicador utilizado para llegar al objetivo
principal de trabajo, que fue demostrar que el uso de esta metodologia
no es correcto para la economia de Espafia, ya que no se refleja una
relacion entre los factores productivos y el nivel de produccion,
tomando como periodo de estudio de 1960 a 2010. Los resultados
indican que, aunque en Espafia la funcion de produccion ha cobrado
notoriedad e incluso ha sido apoyada por la “Ley General de
Estabilidad Presupuestaria”, tomando como elemento para su
elaboracion la tasa de desempleo congruente con la inflacion estable
(NAIRU). Esta metodologia es expuesta mediante pruebas
econométricas aplicadas al modelo planteado por Solow y a las
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realizadas por otros investigadores sobre la economia espafiola.
Teniendo como resultado el hecho de no reflejar relacion entre, el nivel
de produccidn y los factores de productividad, generando un erréneo
escenario de equilibrio en el crecimiento econémico nacional.

Materiales y métodos

Como resultado de las corrientes observadas, el objetivo principal
dentro del desarrollo econémico es la estimacion del punto maximo de
crecimiento, el cual se obtiene de la interaccion de variables de acuerdo
con el modelo utilizado, ya que dependiendo su enfoque estos factores
cobraran relevancia y determinaran su manera de actuar dentro del
ejercicio matematico. Para conceptualizar al PIB potencial se puede
abordar desde dos perspectivas, la primera con enfogue material en la
cual este es considerado como el nivel mas alto de produccién dado por
las condiciones de productividad en su capacidad total. La segunda que
parte desde el campo econémico para la cual a diferencia de la primera
es posible obtener niveles negativos de produccién, tomando las
corrientes mas relevantes en la teoria de desarrollo, el pensamiento
Keynesiano y el enfoque Neoclasico se puede apreciar este concepto
(Miller, 2003).

La funcion de produccion Cobb-Douglas representa un método
estructural basado en la teoria Keynesiana, este método toma para su
analisis las variables de capital, fuerza laboral (nivel potencial de
empleo) y el factor total de productividad. Dando como resultado el
producto potencial, el cual tiene como limite la tasa de desempleo, el
factor de productividad es determinado como una tendencia creciente y
la cual refleja la brecha de produccion tomando la informacién de las
desviaciones de esta tanto inferiores como superiores a su capacidad.
Por altimo, el capital como lo establece la teoria de Solow se mantiene
como una constante en el tiempo reflejando el nivel de inversion en un
momento determinado (Miller, 2003). Dichos elementos se encuentran
representados bajo el modelo Cobb-Douglas, en donde, Q, representa
el PIB, A, el factor de productividad, L, el factor laboral, K, el factor de
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capital. Siendo a y B coeficientes de la participacion promedio del
trabajo y capital respectivamente (Bellod, 2011; Acevedo, 2009):

Q= ALY K[ (1)
donde:

Q= Producto Interno Bruto estatal: El resultado de esta ecuacion
representa el producto potencial del territorio observado, este es el
resultado de la interaccion entre los niveles de trabajo y capital en un
periodo de tiempo establecido.

K= Factor de Capital: Esta variable determina el flujo monetario de un
territorio, estando limitada por la cantidad existente de inversion y fue
estipulada como la Formacion Bruta de Capital Fijo (FBCF).

L= Factor Laboral: La fuerza de trabajo que representa, “El nivel
potencial del empleo en el momento t”, la cual esta estipulada por la
tendencia de la Poblacion Econdmicamente activa (PEA).

A= Factor de Productividad: También conocido como tfp (total factor
productivity) o como un residuo en la ley de Solow, esta variable se
puede concebir de dos formas, como si fuese una tendencia lineal o
como una trayectoria segmentada del error estimado.

a= Corresponde al coeficiente de la participacion del trabajo en el
ingreso nacional.

S= Corresponde a la participacion del capital en la produccion del
ingreso nacional.

Datos

El PIB estatal, factor dependiente de este modelo y representado por Q,
se conform6 por una muestra temporal de 40 observaciones
comprendidas de 1980 a 2019, tomando su valor agregado bruto en
millones de pesos a precios constantes; asi como también las series de
tiempo de las variables independientes como son la PEA representada
por L y la FBCF bajo el simbolo de K, se obtuvieron de INEGI-BIE
(2020).
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A la ecuacion 1, Briones et al. (2018) proponen que se incluyan los
coeficientes de participacion, g que simboliza el PIB real agregado por
trabajador ocupado y k representando el stock de capital bruto por
trabajador. También se agregd un auto rezago (Q;—) con el propdsito
de reducir o eliminar la autocorrelacion. Dentro del periodo temporal
de estudio se incorporé una variable binaria* definida como D01, que
denota en el modelo el cambio de economia cerrada a economia abierta
en México, el cual ocurrié en 1986, afio en el que el pais ingreso al
Acuerdo General sobre Aranceles y Comercio (GATT), hoy
Organizacion Mundial del Comercio (OMC). Por lo tanto, se asign6 en
formato binario, el valor de cero al periodo comprendido de 1980 a
1985 y uno a el lapso temporal de 1986 a 2019.

Lo anterior reescribe la ecuaciéon 1 como sigue:

Q. = AL K Q!_,q k DO1 2)
Esta ecuacion fue linealizada como:

InQ, =AalnL; + pnK; +ynQ,+qk D01 (3)
Estimacion

Para la aplicacién de este estudio se toman los siguen supuestos, bajo
la teoria general de Solow, el factor total de productividad (Acevedo,
2009): 1) Capital (K): Se toma como una constante en el tiempo,
producto de la inversion total en el periodo estudiado; 2) Fuerza
Laboral (L): Considerada como la poblacién econdmicamente activa
(PEA) y de la tasa de desempleo que es congruente con la inflacién
estable (NAIRU) y 3) Factor Total de Productividad (A): Determinados
los coeficientes de participacion del trabajo y capital, el factor total de
productividad se puede estimar como una tendencia lineal. Para

# Las variables binarias o “Dummy”, son elementos utilizados para incorporar
informacion cualitativa en un analisis de regresion, estimando la diferencia
ceteris paribus existente entre dos grupos. Estas herramientas también son
Gtiles al momento de incorporar informacién ordinal, mediante la definicidn
de un conjunto de variables que simbolicen los valores del factor ordinal,
manteniendo una categoria como grupo base (Wooldridge, 2010).
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procesamiento de los datos y la estimacion del modelo fue empleado el
programa EViews 10 de IHS Global Inc. (2019).

El Método de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO), es reconocido
dentro del campo econémico, por sus propiedades tedricas y practicas.
Entre ellas, ser insesgado y consistente, tener una varianza que es
inversamente proporcional a n y poseer una distribucion muestral
normal en los casos en que el tamafio de la muestra es grande. Si existen
las condiciones idoneas el estimador MCO, llega a ser mas eficiente
gue otros estimadores (Stock & Watson, 2012). Obtenido el producto
bruto potencial mediante la funcién de produccidn, es posible proyectar
su crecimiento observando la interaccion de las variables de trabajo y
capital, lo que permitird responder las preguntas de investigacion
referentes a las variables de crecimiento econdémico.

Resultados

A continuacion, se presentan y analizan los resultados derivados del
modelo empirico puesto a prueba para el Estado de Guanajuato, desde
el contexto estadistico y su interpretacién econdémica.

Andlisis Estadistico

Dentro del panorama estatal, se llevaron a cabo cinco propuestas de
modelado, permitiendo comparar sus resultados finales, lo que llevo a
la seleccién del modelo 5, en donde sus variables A, InK, InL, InQ¢1, g
y DO01 denotan propiedades estadisticas aceptables, obteniendo
resultados superiores a uno en forma absoluta dentro del estadistico T
de cada factor independiente, un valor de 0.999980 para el R? ajustado
y su comportamiento al ser evaluada mediante el contraste de las
pruebas de Breusch-Godfrey, Prueba White y Prueba Jarque-Bera de
normalidad de los residuos (Tabla 1), examenes aplicados en la
literatura econémica.

El estadistico Durbin-Watson aporta el contraste entre, la hipotesis nula
y la alternativa que plantea la existencia de problemas de
autocorrelacion en el modelo (Gujarati y Porter, 2010), en este su valor
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indica que el modelo no presenta problemas de autocorrelacion entre
las perturbaciones. El contraste de Breusch-Godfrey, fue utilizado para
diferenciar la presencia de problemas de autocorrelacion en un modelo
de regresién lineal, contemplando los procesos autorregresivos de
orden superior a 1 y los procesos de medias méviles de cualquier orden
(Stock & Watson, 2012).

La prueba White tuvo por objetivo, demostrar las formas de
heterocedasticidad los cuales invalidan los errores estandar comunes de
MCO y sus correspondientes estadisticos, mediante la regresion de los
residuos cuadraticos de MCO sobre las variables explicativas (Stock &
Watson, 2012), para esta ecuacion la hipotesis nula no se puede
rechazar ya que los resultados son inferiores a su nivel de significancia
0.05.

Jarque-Bera, es un contraste de normalidad utilizado para oponer la
hipétesis del origen de los datos de una distribucion normal, el cual
presenta valores pequefios si la distribucién es aproximadamente
simétrica y mesocurtica, aumentando de valor si se presentan
desviaciones en la curtosis o asimetrias (Stock & Watson, 2012), en
este caso no tenemos evidencia suficiente para rechazar la hip6tesis
nula, ya que su nivel de significancia es superior a 0.05.
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Tabla 1. Resultados de los modelos de regresién por MCO.

Elaboracion propia.

Andlisis Econdmico

Variable Periodo 1980-2019
dependiente: In@,
Modelos
Variables independientes 1 2 3 4 5
A -2.3346 -12.6954 -13.1559 -13.7533 -12.7281
(-1.9665) * | (-100.7229) | (-7.2662) | (-7.8912) | (-104.8752)
InL, 03799 0.8673 0.8980 0.9313 0.8637
(2.0365) | (720037 | (74683 | (8.0776) | (742151
InK, -0.0584 0.0045 -0.0298 -0.0736 0.0036
(-1.5590) 2.1177) (-0.2192) (-0.5623) (1.5697)
nQ,—q 0.8172 0.01%5 0.0152 0.0211 0.021523
(9.0547) (2.0124) (1.9549) (2.2511) (2.3209)
g 142798 143235 14.4623 14.3616
(98.8092) | (63.5255) | (64.5588) | (100.1578)
k 04827 1.0728
0.2551) (0.5897)
Do1 0.0041 0.003%
(2.1136) (2.0685)
R2 Ajustado. 0.992574 0.999974 0.999G75 0.999976 0.999380
F-statistic. 16495 3588858 3803101 25766%.1 3156365
Durbin-Watson. 2215973 0323875 0.590844 0453816 2.146953
Test Breusch-Godfrey 0.0109 0.0010 0.0000 0.0000 0.0000
Test White. 0.1054 0.1786 0.0074 0.0072 0.0054
Jarque-Bera, 0.2639 1.7093 0.7884 0. 4709 0.8487
*(Valores t)

Resultado del andlisis de las series de tiempo del Estado de Guanajuato,
se obtuvieron los coeficientes de la funcion de produccién Cobb-

Douglas citada en la ecuacion 2 y obtenidos via el modelo 5:

Q. = ALY KP QY | q D01 = —12.7281 108637 00036 900215 ;4 D1 (4)

Los resultados econdmicos son:

e A: Elfactor total de productividad en el &mbito Estatal, muestra
un resultado negativo de -12.7281, dato que indica una relacion
de menor impacto con las contracciones econémicas. Tomando
esta informacién y comparandola con los planes de crecimiento
econdmico actuales, se observa como la estrategia Estatal es
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muy arriesgada y depende para su éxito de la constante
atraccién de capitales extranjeros, ya sea nuevos o la
ampliacion de los existentes. Analizando el presente de
Guanajuato, el residuo de Solow incrementa su relevancia, ya
gue puede llegar a tomar en cuenta otras variables, como lo son
la desestabilidad politica, aumento en la inseguridad, fuga de
capitales y la crisis sanitaria consecuencia del SARS COV-2.
La pandemia viene entonces a contribuir de forma directa con
la desaceleracion econdmica y con el déficit de atraccion de
inversiones.

a: El coeficiente obtenido 0.8637, denota la gran contribucion
de la fuerza laboral en los ingresos estatales, lo cual es posible
apreciar en la participacion de Guanajuato a nivel nacional. La
PEA es un factor por desarrollar, el cual es necesario dotarlo
de mayores herramientas educativas y trabajar en conjunto con
todos los sectores involucrados, para incrementar su
perspectiva salarial. La PEA ha sido uno de los indicadores, en
donde el impacto del coronavirus se puede sentir con mayor
fuerza, cerrando miles de oportunidades laborales,
incrementando la desocupacion y llevando a méas personas al
sector informal, escenario poco alentador que hace de mayor
importancia un plan de rescate y recuperacion econdémica bien
estructurado.

B: La variable capital tiene como coeficiente de participacion
0.0036, indicando el nivel de contribucion de este factor en
comparativa con el aspecto laboral. En términos de elasticidad
econdmica a nivel estatal el PIB real (Q) se incrementa en
0.0036% ante un aumento de 1% en la formacion bruta de
capital en el estado (K). Este resultado, es posible explicarlo
con el escenario actual, en donde un gran nimero de comercios
trabajan desde la informalidad, haciendo imposible registrarlos
dentro de una formacion de capital, esta problematica no es
exclusiva de Guanajuato y vale la pena tomarla en
consideracion, para la creacion de politicas de desarrollo

econémico, mas aun después de la emergencia sanitaria, en
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donde la informalidad creci6 y multiples comercios formales
tuvieron que cerrar; perdiendo con esto su inversion y el
patrimonio de muchas familias.

e y: La variable auto rezagada tuvo como coeficiente de
participacion 0.0215.

Proyeccion del Crecimiento Econdmico Estatal 2030.

Los exponentes de la ecuacién 2, representan el valor directo de las
elasticidades econdmica de las variables L (a=0.8637) y K (=0.0036),
datos que se utilizaron para hacer los pronésticos de la participacion
estatal en las cuentas nacionales: PEA (L), FBCF (K) y PIB (Q) al afio
2030 (Grafica 1).

Gréfica 1. Proyeccion de la participacion estatal en las Cuentas
Nacionales, 2020-2030

6.000%
5.000%

4.000%
3.000%
2.000%
1.000%

0.000%
2020 2021 2022 2023 20242025 2026 2027 2028 2029 2030

PEA 4.5634.8904.917 4.9434.9694.996 5.0225.0485.0755.1015.127
FBCF 4.5464.6204.6954.7704.8444.9194.9945.068 5.143 5.2185.292
===P|B 3.9153.9393.9633.9884.0124.036 4.0614.0854.1094.1344.158

Elaborada con informacion de los resultados del modelo.

A partir de la participacion estatal calculada con respecto al Q, L y K,
se obtuvo una aproximacion del crecimiento de dichas variables en el
ambito Estatal. Estos porcentajes se estimaron para los dos escenarios
propuestos por Loria (2020), en el primero de ellos el autor maneja una
perspectiva neutral en su actuacion, mientras que el segundo sigue una
vision pesimista, en el cual los datos no actdan con una creciente tan
marcada (Tabla 2).
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Tabla 2. Proyeccion Estatal, 2020-2030

Primer Escenario (Neutral). Segundo Escenario (Pesimista).
Ao, PIB % PEA %% FBCF % Afio. PIB % PEA %% FBCF %%

Estatal. Estatal. Estatal. Estatal. Estatal. Estatal.
2020 0.03132% 0.16425% -0.00409% 2020 0.00313% 0.18250% -0.01545%
2021 0.06381% 0.18094% 0.04112% 2021 0.03663% 0.21028% -0.06238%
2022 0.04534% 0.18683% -0.022864% 2022 0.03448% 0.18683% -0.01878%
2023 0.05822% 0.19772%  0.06487% 2023 0.02433% 0.21255%  0.03100%
2024 0.07824% 0.19877%  0.10900% 2024 0.03009% 0.23852%  0.04457%
2025 0.08303% 0.20732% 0.11338% 2025 0.03851% 0.23579% 0.06223%
2026 0.09222% 0.21393% 0.14032% 2026 0.04288%  0.24507% 0.02639%
2027 0.10151% 0.22061% 0.16903% 2027 0.04731% 0.25443% 0.11125%
2028 0.11091% 0.22734%  0.19801% 2028 0.05178% 0.26388% 0.13681%
2029 0.12042% 0.23413% 0.22776% 2029 0.05630% 0.27341% 0.16306%
2030 0.13002% 0.24098% 0.25827% 2030 0.06087% 0.28302% 0.19000%

Elaborada con informacion de los resultados del modelo y Loria, 2020.

Las cifras obtenidas arrojan dos tendencias, las cuales, si bien
mantienen similitudes, se puede observar un comportamiento
especifico en ambos casos. Para el primero de ellos, con conducta
neutral, es posible apreciar una tendencia creciente, tanto en Q estimada
a partir de la elasticidad de L como en la de K, presentando ligueras

oscilaciones al inicio de la recta (Gréfica 2).

Gréfica 2. Proyeccion Estatal de Q bajo el primer escenario

0.250%

0.200%

0.150%

0.100%

0.050%

0.000%

-0.050%

2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030
Qdel 0.146 0.160 0.166 0.175 0.176 0.184 0.190 0.196 0.202 0.208 0.214
QdeK -0.00 0.000 -0.00 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

Elaborada con informacidn de los resultados del modelo y Loria, 2020.
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En el segundo escenario, el cual ejemplifica la vision pesimista, el
comportamiento de los prondsticos se vuelve mas disperso, con
fluctuaciones marcadas en el comienzo del periodo, sobre todo en el
caso de Q estimada a partir de L, lo que indicaria los movimientos de
inestabilidad en el futuro inmediato, producto de la pandemia y los
problemas geopoliticos, con fuerte influencia en el flujo de las
inversiones, asi como los intercambios comerciales (Grafica 3).

Gréfica 3. Proyeccion Estatal a través de Segundo Escenario

0.300%
0.250%
0.200%
0.150%
0.100%
0.050%
0.000%

-0.050%
202 202 202 202 202 202 202 202 202 202 203

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0
Qdel 0.1620.1860.1660.1880.2110.2090.217 0.226 0.2340.242 0.251
Qde K -0.00 -0.00 -0.00 0.0000.0000.0000.0000.0000.0000.0000.000

Elaborada con informacidn de los resultados del modelo y Loria, 2020.

Discusion.

Con base en los resultados del modelo empirico estimado, el
crecimiento econémico del Estado de Guanajuato, en el periodo 2020-
2030, mantiene una tendencia positiva con ligeras oscilaciones, las
cuales marcan retrocesos en el incremento del PIB Estatal, dentro de
los primeros afios del periodo estimado; esto debido principalmente a
la situacion coyuntural ocasionada por el SARS-CoV-2 a nivel
mundial.

A partir de los resultados obtenidos a través de la elasticidad de la
variable L, es posible identificar un crecimiento promedio de 0.183%
en el primer escenario, con un minimo registrado de 0.146% y maximo
en 0.214%, mientras que en el segundo panorama encontramos 0.208%
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como incremento promedio, colocando su minimo en 0.162% y su
punto maximo resulté de 0.251% (Gréfica 4).

Gréfica 4. Proyeccion sobre elasticidad de L, 2020-2030.

0.300%

0.251%
0-250% 0.214% 0.208%
0.183%
0.200% 0.162% ’
0.146%
0.150%
0.100%
0.050%
0.000%
Min Max Prom
B Primer Escenario Segundo Escenario

Elaborada con informacion de los resultados del modelo.

Por otro lado, mediante el uso de la elasticidad econémica de K, se
obtuvo un comportamiento en el primer escenario de 0.00029% como
valor promedio, ubicando su minimo y méaximo en -0.00007% y
0.00065% respectivamente, por ultimo, en el segundo escenario el
promedio arrojado es de 0.00016%, con un minimo de -0.00017% y un
maximo de 0.00047% (Gréfica 5).

Gréfica 5. Proyeccion sobre elasticidad de K, 2020-2030.

0.00080%

0.00065%
0.00060% 0.00047%
0.00040% 1 0.00029%

0.00016%
0.00020% i
0.00000% | —M .
-0.00020% -0.0000%%n x rom
-0.00017%
-0.00040%
M Primer Escenario Segundo Escenario.

Elaborada con informacién de los resultados del modelo.
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Comparando lo antes expuesto con el estudio de Acevedo (2009), se
observé una relacion en la conducta de los datos proyectados, con lo
percibido en una recesion econdmica, conducta que se caracteriza por
el deterioro en el crecimiento econdémico, seguido de una lenta
recuperacién. Este panorama cobra sentido, por lo expuesto en
multiples articulos de organismos internacionales, en donde dan como
prondstico mundial un préximo periodo de baja actividad financiera,
haciendo una similitud a las conductas financieras presentes durante la
segunda posguerra. El autor también resalta que, los periodos de
recesion en la economia mexicana tienden a ser largos, haciendo de
suma importancia el pronto actuar por parte de las autoridades y todos
los actores involucrados en la pronta recuperacion econémica.

Conclusiones

La contingencia sanitaria provocada por el SARS-CoV-2, tuvo un
efecto directo severo, en el crecimiento econdmico del Estado de
Guanajuato, ésta premisa se logra después del anélisis realizado, tras
efectuar la comparativa de resultados expuestos, por una investigacion
previa a la emergencia sanitaria fruto del SARS-CoV-2 contra,
escenarios planteados post pandemia, sefiala el retroceso en la
economia estatal (entre 4.62% y 4.595%).

Las cifras resultantes del analisis de las series de tiempo de este
territorio muestran la viabilidad de las inversiones econdmicas,
traducidas en expansion de capitales ya presentes en Guanajuato, asi
como la apertura de nuevos desarrollos, que contribuyan con la
ocupacion laboral y dinamismo financiero del Estado. Es preciso tener
en cuenta que lo aqui expuesto, tiene en si mismo una naturaleza
dindmica, en la cual interfieren multiples variables, que cambian y se
desarrollan todos los dias desde la perspectiva politica, social,
econdmica e internacional, haciendo que este estudio pueda ser
replicado en el futuro, con resultados diferentes a los aqui presentados.

Con relacidn a la hipotesis, ésta se aceptd, sin embargo, por el continuo

movimiento bursatil mundial, asi como la retraccion econémica que se

presenta en la actualidad derivado de la crisis econdémica por la
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emergencia sanitaria de SARS-CoV-2, es probable una disminucion en
el flujo de capitales extranjeros dentro del territorio nacional y estatal,
gue se consoliden en nuevos proyectos o incrementen los ya existentes.

El actual panorama mundial en materia econémica ha sufrido grandes
golpes, consecuencia de la inestabilidad de los mercados bursatiles, asi
como una desaceleracidon financiera global, que amenaza con una lenta
recuperacién, marcada por la capacidad de respuesta ante la pandemia
de SARS-CoV-2. Esto ha tenido eco en todos los 6rdenes de gobierno,
demandando por parte de la ciudadania respuestas agiles a problemas
especificos, que mejoren la calidad de vida y atenden el impacto sobre
las fuentes de ingreso familiares.

Ante esta situacion, Guanajuato debe considerar adecuar estrategias
que faciliten una pronta reactivacion econémica, fijando objetivos y
planes a corto, mediano y largo plazo. Para lo cual se sugiere observar
los siguientes puntos:

Atencion prioritaria a sectores desfavorecidos: Accidén en pro de
reforzar la dinamica social y evitar una mayor descomposicion de ésta.

Desarrollo de actividad econdmica local y MIPYMES: Descrito como
un pilar fundamental dentro de la literatura, este punto focaliza
esfuerzos en la atencion de las actividades econdmicas terciarias y
empresas locales, las cuales facilitan un flujo monetario interno y son
una gran fuente de empleos.

Actividades econdmicas primarias: Guanajuato ha tenido un retroceso
en este sector, sin embargo, con el actual panorama, es importante su
recuperacién con miras a la sustentabilidad alimentaria, el apoyo a los
sectores rurales y el control de los precios sobre los productos de la
canasta bésica que de aqui emanan.

Consolidacion de parques industriales, infraestructura y servicios
pablicos: Es importante tener en mente que, en los proximos afios la
atraccion de nuevas inversiones serd muy complicada, por ello es
imperativo reforzar las actuales fuentes de empleo, asi como trabajar
para mejorar la percepcion estatal en infraestructura, seguridad,
servicios basicos, entre otros.
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