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Una aproximacion al perfil del votante mexiquense en
2009: cuando la oposicion dejo de ser alternativa

Aldo Muiioz Armenta'
A manera de introduccion

ste articulo tiene como finalidad explicar las razones de la derrota del Partido

Accion Nacional (paN) y del Partido de la Revolucion Democratica (PrRD) en

el Estado de México, situacion que se presento en las elecciones estatales y
federales del 2009, incluso en los lugares considerados como “bastiones” de dichos
partidos y donde, desde hacia aproximadamente 10 afios, se contaba con el voto a
favor de la oposicion al poder gubernamental, siempre encabezado por el Partido
Revolucionario Institucional (PRI).

Se plantea un acercamiento a las expectativas de la poblacion, su contraste con los
resultados de la gestion de la autoridad municipal y el gran desencanto por no encon-
trar solucién a sus demandas ni mejora en su nivel de vida, siendo éstas las principa-
les razones por las cuales las comunidades que antes votaron por la oposicion se de-
ciden entonces a “castigarla”, al depositar, como antafio, su voto a favor del pri.

El proposito de este trabajo es analizar la razén o razones del porqué el Partido
Revolucionario Institucional se recuperé de manera significativa en las elecciones
Cstatales celebradas en julio del 2009, no sélo con el triunfo en distritos electorales y
Municipios donde este partido era gobierno, sino que ademas recuperé localidades
que el Partido Acciéon Nacional y el Partido de la Revolucion Democratica tenian bajo
Su control desde hacia 10 afios. La hipotesis que se presenta en este trabajo sefiala que

' Profesor Investigador de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Auténo-
Ma del Estado de Meéxico (uaEm). Doctor en Ciencias Politicas por la Universidad de Salamanca, Es-
Pana. Correo electronico: aldomunozarmenta@gmail.com
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LA RECONFIGURACION DE LA HEGEMONIA PRIISTA; UNA LECTURA DESDE AL AMBITO LOCAL,

la derrota del panismo y perredismo, en los bastiones donde hgbia ganado
Thargen en anteriores contiendas, es resultado de que la oposicion dejé de ser “alter-
nativa” en lo que se refiere a las expectativas de gobierno para la mayoria de Jog habj-
tantes mexiquenses, es decir, como opciones partidistas claramente diferenciadag en
lo relativo a sus acciones de gobierno y a los intereses que representan.

Existen otras interpretaciones sobre este resultado, como es la sobre €Xposicion
del gobernador, Enrique Peiia Nieto en los medios masivos de comunicacion o incly-
SO que se dieron practicas de compra y coaccion del voto por parte del pri. Sip em-
bargo, el analisis que se presenta en este documento, ensaya la discusion a partir de
la primera propuesta sin descartar la incidencia de los otros factores.

El trabajo esta dividido en cinco apartados. En el primero se explica que ]os
triunfos del pr1 a nivel nacional y en el Estado de México, eran producto de un siste-
ma donde prevalecia un partido hegemonico, donde no habia una competencia ge-
nuina por el poder, ademas de que la oposicion, a diferencia del tricolor, no alcanza-
ba a representar las diversas tendencias soclales existentes.

En el segundo apartado se expone que gracias a diversas reformas electorales ya
la reconfiguracién de la oposicién partidista, ésta se convierte en “alternativa” rea]
ante un sector muy significativo del electorado, de manera que empieza a tener im-
portantes avances en las elecciones.

En el tercer apartado se documenta que en funcion de los problemas de efectivi-
dad en la politica economica, la oposicion comienza a ganar elecciones de manera
generalizada en todos los espacios de competencia: municipios. diputaciones locales
y federales, senadurias, gubernaturas y, después, la presidencia en el 2000, donde la
propuesta de cambio jugé un papel importante; en tanto que en el 2006 lo que se puso
en juego es la perspectiva de la seguridad econémica contra el retroceso; en ambos
procesos el PrI tuvo un papel marginal y por ello fue derrotado.

En el apartado cuatro se expone que el pri se recupera a nivel nacional por los
resultados negativos del paN en el ambito del gobierno federal y los problemas de
liderazgo interno al interior del prp. En estos comicios se argumenta que el tricolor
es la alternativa frente al panismo y el perredismo.

Finalmente, en el quinto apartado se presentan los resultados de una encuesta
aplicada en tres municipios del Estado de México (Toluca, Atlacomulco y Nezahual-
coyotl), localidades gobernadas por el pan, pri Y PRD respectivamente en los ultimos
nueve afios, donde se muestra que, a diferencia de los comicios del 2006, una mayoria
de electores de todos los estratos sociales, de todas las actividades laborales, de todas
las edades y de ambos géneros, consideran que el pri representa una “alternativa” de
gobierno frente a los problemas de seguridad y obras publicas, asuntos que los otros
partidos como autoridad, no pudieron resolver. En las reflexiones finales se destaca

por amplio
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que si bien estos factores son significativos para apuntalar el triunfo del pri, es nece-
sario hacer énfasis en el buen posicionamiento que tiene la imagen del gobernador
debido, sobre todo, a una fuerte inversion de publicidad mediatica.

De la hegemonia partidista a la competitividad electoral

Las leyes electorales fueron determinantes para favorecer la continuidad del sistema
donde aun prevalecia un partido hegemonico en México, desde la creacion del Par-
tido Revolucionario Institucional en 1929 y hasta el afio de 1989. En términos gene-
rales, dichas reglamentaciones limitaron a los partidos de oposicion el acceso al fi-
nanciamiento publico y a los medios electronicos de comunicacion, aun cuando se
pagara con recursos privados; pero lo mas significativo de las leyes electorales que
prevalecieron en México, en ese periodo, es que el gobierno era el encargado de or-
ganizar las elecciones, contar los votos, calificar los resultados y resolver las contro-
versias posteriores. Frente a ello, de ser necesario, se recurri6 al fraude para asegu-
rar el triunfo del pr1 en los tres 6rdenes de gobierno.?

Es decir, en los hechos el gobierno era juez y parte, pues en muchos sentidos el
PRI era un “partido de Estado” porque practicamente todos los funcionarios publicos
estaban afiliados a él, porque esta organizacion se sostenia con recursos publicos y
porque sus lideres nacionales eran nombrados por el presidente de la Republica y, en
los estados, por los gobernadores en turno. El Estado de México no fue la excepcion
y durante casi siete décadas se replico el modelo nacional del sistema de partidos y
de administracion del proceso electoral.

La ley electoral de 1966 en buena medida represent0, en el Estado de México, el
modelo nacional-estatal de hacer elecciones en el esquema de hegemonia partidista.
Esta legislacion establecia que el Ejecutivo estatal debia crear cada tres afios la Co-
mision Estatal Electoral, que se encargaria de la organizacion de las elecciones lo-
cales. Se integraba, para su conduccion, por dos representantes del Poder Ejecutivo
(el Secretario General de Gobierno y el Director General de Gobernacién); un dipu-

2 De hecho, las elecciones en México durante muchos afios fueron un canal de comunicacién entre
gobernantes y gobernados. La campafia electoral servia para que se conociera al candidato del partido
que siempre ganaba las elecciones. Las campafias priistas, por ello, eran un evento importante, ain
cuando no existieran contrincantes efectivos, pues su objetivo era dar a conocer quién seria segura-
mente el proximo presidente, gobernador, senador, diputado o presidente municipal. También porque
durante la campafa, el candidato establecia contacto con los grupos politicos relevantes; en esa medi-
da se cre6 un flujo de comunicacion entre la clase politica nacional (Valdés, 1994),
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tado local, elegido por el grupo mayoritario del poder leglslatlvo, es decir, seleqc?m
nado por el pri; un representante por partido politico registrado, que en las decisio-
nes de “‘organizacién” tenian voz, pero no voto, ademas de un secretario, cargo para
el que se designaba a un notario publico de la ciudad de Toluca (Almaraz, 2008:
45-80). .

La reforma politica de 1977 en el ambito federal, impulso el rec‘onom‘r{uento de
las minorias en la toma de decisiones legislativas al determinar l;:l asignacion de 100
diputados “plurinominales” entre las fuerzas politicas de oposicion. Con gsta refor-
ma que también se replico a nivel de los estados, se amplio la representac@n de las
minorias en el ambito legislativo, pero no se abrié paso a la real competencia por el
poder. Posteriormente, las reformas electorales de 1989, 1990, 1991 y 1993, incorpo-
raron dentro de los organos electorales a “ciudadanos” con el estatus burocratico de
“consejeros” y paulatinamente se dejo al Poder Ejecutivo fuera de la organizacion de
los comicios con la creacion del Instituto Federal Electoral (1F). Los cambios reali-
zados buscaron favorecer realmente competitivas.

Este modelo impactd todas las entidades de la Republica. En el Estado de México, en
1995, se creo el Instituto Electoral del Estado de México (1EeM) que replicé la estructura
organizativa del 1FE. Ahora bien, lo relevante del ¥k y de sus réplicas en los estados,
como es el caso del 1eem, fue su esquema organizativo y operativo de independencia
formal del gobierno y de los partidos politicos, en particular del pri. En muchos sentidos,
la organizacion de los procesos electorales tuvo mayores rasgos de imparcialidad. El
mas importante de estos rasgos fue la creacién de la credencial de elector con fotografia
y la obligatoriedad de los institutos estatales de utilizar el padron “nacional” de electores
para determinar el numero de votantes, imprimir en consecuencia las boletas y final-
mente, acreditar la identidad de los ciudadanos que acuden a votar; otro rasgo importan-
te de imparcialidad es la obligatoriedad legal de “insacular” de entre los empadronados
a los cludadanos para que funjan como funcionarios de casilla, quienes son los respon-
sables de 1nstalar la casilla, recibir las boletas, verificar la identidad de los votantes y de
contar los votos.’

Es preciso sefialar que la hegemonia del pri no sélo tuvo que ver con el respaldo
del gobierno para ganar elecciones, también estuvo asociada a otros elementos so-

* Con el padrén electoral, se cerré el paso a las practicas de hacer votar varias veces a una misma
persona con una o diferentes credenciales de elector sin fotografia; se limit la posibilidad de que las
organizaciones sindicales o campesinas llevaran a votar en bloque a sus agremiados y de que se pudie-
ra votar en forma indiscriminada con una identidad falsa. Con la “insaculacion” de los funcionarios
de casilla, se evitd la practica tradicional del “relleno” de urnas, ¢l cambio intempestivo de la ubica-
cion de las casillas y la imposicion de militantes del pri o funcionarios del gobierno como encargados
de la votacion (Lehoucq, 2007: 3-4).
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ciopoliticos que son comunes en los paises donde existe un partido dominante, asi,
se puede destacar lo siguiente: la utilizacion diligente (pero legal) de los recursos
publicos para la satisfacciéon de demandas sociales de grupos significativos del elec-
torado, mismos que premian con su voto lo que consideran una buena gestion; la
capacidad del partido para hacerse pluriclasista y diversificar su electorado, lo cual
contrasto con el caricter limitado y especifico de la clientela de los partidos de opo-
sicion; la existencia de una oposicién fragmentada que hizo posible al partido domi-
nante obtener la mayoria, al menos relativa, lo cual lo capacité para seguir siendo
gobierno; las divergencias ideoldgicas o programaticas de la oposicion eran tales que
la formacion de una coalicion para lograr la derrota del partido gobernante se torné
sumamente improbable vy, a la larga, la dominacion de un mismo partido logro gene-
rar una cultura politica que favorecié la prolongacion en el poder, pues el electorado
se "acostumbro" a la dominacion de ese partido y receld en cierto sentido de la lle-
gada de la oposicion para ser gobierno (Crespo, 1994: 61-60).

En este sentido: antes de la década de los noventa, el PrI era el inico partido ca-
paz de postular candidatos en todos los ayuntamientos mexiquenses. En 1975 tnica-
mente en 10 municipios se presento el Partido Popular Socialista (pps); en 22 el pan
y en dos el Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana (parM). En 1978, de los 121
municipios del estado, en 92 no se contd con oposicion al pri; en 1981 ocurrio lo
mismo en 83 de ellos; en 1984 y 1987, hubo un cambio notable, pues la cantidad
disminuyo a solo 28 y 18 casos respectivamente (Cedillo, 2006: 122-151).

Asimismo, en las elecciones para gobernador, hasta la década de los noventa, el
margen de victoria para el prI fue muy significativo. En 1981, el abanderado del tri-
color, Alfredo del Mazo Gonzélez, también apoyado por el Partido Demdcrata
Mexicano (ppm) y el Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana, gano con 82.09%
de la votacion estatal. En los siguientes comicios, es decir en 1987, el candidato del
prI, Ramon Beteta Monsalve disminuyo su margen de victoria, pero también consi-
gue el triunfo con 71.54% de la votacion estatal. Todavia en las elecciones interme-
dias de 1990 los triunfos para la oposicion eran contados, pues el pri gano en 96.69%

de los municipios y se llevo 56.29% de los distritos locales.

La competencia democratica y el arribo de la oposicién
politica como alternativa

Para la eleccion de gobernador de 1993, el escenario se hizo mds competitivo y el
candidato del pri, Emilio Chuayffet gané los comicios con 62.64% de la votacion
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estatal, lo que significé un decremento de 8.68% en el margen de victoria con reg.

pecto a la eleccién anterior para gobernador.
Por su parte el pan registré un incremento de 6.6
bernador de 1987 al lograr 17.75% de los votos y man

electoral en la entidad. Empero, la oposicion aun est -
alternativa electoral, pues en las elecciones municipales €l PRI vencio en 110 ayunta-

mientos (90%), con un margen significativo. Solamente €n 11 municipios gané la
oposicion: seis el paN; tres el prp; uno el Partido del Frente Cardenista de Reconstryc-
ci6n Nacional (PFCRN) y uno el PARM.

Estos resultados, sin embargo, no solamente deben verse como un conjunto de
cifras o porcentajes mayores o menores en €l terreno electoral. Es el reflejo de varios
procesos politicos que se venian gestando desde hacia varias décadas. Al respecto
destaca que se fortalece un grupo del electorado mas consciente y critico de las ac-
ciones del gobierno, las autoridades tradicionales surgidas del Pri, disponen de me-
nos recursos fiscales para atender las expectativas de los distintos estratos sociales
en materia de infraestructura urbana, servicios publicos y principalmente en mate-
ria de seguridad publica. Sin embargo, el factor determinante del retroceso del trico-
lor es el avance de la pobreza y la pérdida de poder adquisitivo de la mayor parte de

la poblacion (gréaficas 1 y 2).

7% respecto a la eleccion de go-
tenerse como la segunda fuerzy
aba lejos de consolidarse comg

Grifica 1. Evolucién de la pobreza en México 1989-1998
(millones de personas/hogares)
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Grifica 2. Evolucién del poder adquisitivo 1972-1997
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Fuente: Panorama social de América Latina 200-2001, Santiago de Chile, 2002.

Ante estas circunstancias los partidos de oposicion fueron vistos cada vez mas
como “alternativa”, al tiempo que se volvieron mas incluyentes de tal manera que, a
partir de 1988, pudieron ganar elecciones en distritos electorales, en municipios y en
gubernaturas, y en esa medida, favorecieron demandas sociales no atendidas por el
pr1. Es decir, la oposicion en México asumio el papel politico que le corresponde en
el contexto de un régimen democratico. Desde luego, en este proceso de avance
oposicionista, cuenta la liberalizacion del régimen autoritario.

Consideraciones sobre el concepto oposicion

Para efectos de este analisis, se asume el concepto oposicion como disenso, antago-
nismo o conflicto, lo cual implica sujetos y procesos. Asi, puede ser una accion de-
terminada contra situaciones, decisiones o personas, o bien, alude a sujetos que ex-
presan rechazo y desacuerdo pero también sefialan un conjunto de actitudes que
entraiian negacion.*

En el ambito de la competencia politica, oposicion supone contraposicion de gru-
pos o individuos a las decisiones que atafien al ambito estatal y/o a las personas que
institucionalmente se reconocen como autoridades politicas. No obstante que los

4 Las ideas sobre el concepto de oposicidn politica de este trabajo, fueron tomadas de Vizcarra
(2007).
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canales sociales mas efectivos para hacer oposicion all gobierno en la aCtlIIE_llldad son
los partidos, la accién opositora no solamente proviene Qe fuerza§ pOlltlcaS_ y del
parlamento, sino también de otros agentes, como cuerpos 1.ntermedlos 0 mMovimien-
tos sociales, cuya contraposicion adquiere un rol significativo en el proceso politico
(Kolinsky, 1987) y ello se refleja en los procesos de competenc'la. Por el poder.

En este sentido, una de las principales funciones de la oposicion polm_ca es la de
constituir una orientacidn alternativa al gobierno, asi como tamblep asumlr su papel
critico y de control. Asimismo, la oposicion suele ocuparse significativamente en
demandar cambios del disefio institucional para mejorar la calidad del gobierno y de
la competencia politica. Sin embargo, las caracteristicas de la oposicion no siempre
se apegan a esta postura normativa y mas bien toma la forma de las transformacio-
nes sociales que la impulsan, lo cual define también sus practicas concretas (Massa-
11, 1997, Pasquino, 1997). Es por ello que las oposiciones muchas veces tienen el
doble rol de social y parlamentaria, lo que particularmente es el caso de los partidos
opositores de izquierda, que cumplen su funcion de intermediacion o de conexién
con la sociedad, segtin la modalidad de sus practicas y del tipo de relaciones sociales
que mantengan.

El punto central de dichas conexiones o relaciones sociales es que se traduzcan
en consenso politico-electoral, capaz de garantizar y reforzar el rol de oposicion
parlamentaria. En estos términos:

Su fuerza politico parlamentaria permitira el despliegue de un rol de control, de orienta-
cion y de contrapropuesta e incluso de acceso a recursos que, a su turno, permitirian una
relacion eficaz, estrecha y provechosa con la sociedad. Por lo tanto, en sintesis, el arraigo
social de la oposicion es la precondicion para su arraigo institucional; a su vez su arraigo
institucional refuerza el arraigo social (Pasquino, 1997: 49-50).

La oposicion, empero, segun Pasquino (1997: 52-56), en el contexto de la demo-
cracia, tiene un margen estrecho para convertirse en alternativa al gobierno y en la
actualidad segun estudios realizados en los tltimos 20 afios, los partidos politicos
opositores, en sus interacciones politicas, muestran una “escasa’ tendencia hacia el
“antagonismo sistémico”, sobre todo en el caso de las democracias consolidadas. Ello
se debe a que tienen presencia en el parlamento y requieren participar en la mecanica
del intercambio de apoyos y asi sumarse a coaliciones legislativas, en las cuales pue-
de estar el partido del gobierno.” Adicionalmente, la posibilidad de que la oposicion

* Con relacion a las necesidades de coalicion de los partidos en el parlamento, que Pasquino llama
“actitudes consociativas”, distingue dos tipos: sistémico y particularista. El primero lo define como
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sea una alternativa pura, se ve limitada por los “condicionamientos estructurales,
reglamentarios, u organizativos”. Este puede ser el caso de las regulaciones economi-
cas para limitar o eliminar el déficit fiscal, controlar la inflacidn o acotar los alcances
del endeudamiento externo.

El avance nacional de la oposicion y sus efectos
en el Estado de México

Si bien las reformas electorales fueron un detonante de los logros de la oposicion a
partir de la década de los noventa, al igual que las situaciones de crisis economica
que se han venido dando desde los afios ochenta, también influy6é de manera impor-
tante que el paN y el PrRD diversificaron sus bases y ampliaron su propuesta progra-
matica, favoreciendo con ello que importantes sectores del electorado asumieran un
comportamiento de “identificacion partidista”.

La identificacion partidista es “adhesion psicologica de los electores hacia algun
partido y la intensidad con que sienten tal adhesion. Estos factores son fuerzas psico-
logicas que subyacen su conducta real y potencial de los electores.” En el texto The
American Voter (1960), Angus Campbell, Philip Converse, Warren Miller y Donald
Stoker definen la identificacion partidista como “la orientacion afectiva del individuo
hacia un grupo-objeto en su ambiente”, y sefialan que esta identificacion o adhesion
psicologica, tiende a persistir en el tiempo y a ser explicativa de diversas actitudes de
la persona y de su conducta politica individual. Fiorina (1981) argumento, a diferen-
cia de los autores sefialados, que la identificacion partidista no es un rasgo inmutable
sino que esta sujeta a cambios (citados en Moreno, 2003).

La medicion de la identificacion partidista se lleva a cabo a través de la autocla-
sificacion de los encuestados y consiste conceptual y empiricamente en dos compo-
nentes: primero, la direccion, que se refiere hacia cual de los partidos existentes
apunta esa identificacion y, segundo, la intensidad, entendida como qué tan fuerte o
débil seria tal identificacion.

De acuerdo con Moreno (2003) de 1986 a 2002 la distribucion de la identificacion
partidista fue cambiando paulatinamente porque el sistema politico también se trans-
formd, particularmente de ser mas autoritario y cerrado a ser mas abierto e incluyente
en lo que se refiere a la posibilidad de que la oposicion pudiera acceder a cargos de

de “Gran Consociaci6n” y se refiere al acuerdo de normas constitucionales y de politica exterior; el
segundo lo denomina “Pequefia Consociacion” y esta orientada a la obtencion de los recursos que son

distribuidos por el Estado.
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representacion popular, como ayuntamientqs, diputaciones locales y federales, sena.
durias y gubernaturas, de manera significativa. '

En estos términos, las adhesiones al PRI se fuer(_)n reduglendo “ciclica, Pero cop.
sistentemente”, en tanto que la identificacion partidista hacila‘ el PAN y las fuerzag po-
liticas de izquierda (Partido Socialista Unificado de México, Partido ComUnista
Mexicano, Partido Mexicano Socialista y Partido de la Revolucion Democratic,
fueron tomando fuerza entre sectores muy diversos del electorado. En buena medida
segun Moreno (2003), esto ocurri sobre todo, porque se incorporaron nuevos electo:
res a las contiendas: “puede decirse que los sentidos de filiacion partidista, ey el
agregado, se explican por un reemplazo de electores jovenes que se han venido Incor-
porando a la arena electoral y por una conversion de electores maduros que hap ajus-
tado sus puntos de vista politicos a las nuevas realidades”. En este sentido, los resul-
tados electorales, a partir de 1985 empezaron a ser favorables para la oposicion,

Segun investigaciones académicas, hasta mayo de 1999 la oposicidn al pr; gober-
naba 583 municipios, de los cuales 284 estaban en manos del PAN; 263 bajo el contro]
del PrD; 26 tenia el Partido del Trabajo y 10 el Partido Verde. Algo significativo de
este fenomeno es que estas fuerzas politicas en ese afio eran gobierno en los muni-
cipios mas poblados, tales como Guadalajara, Nezahualcdyotl, Monterrey, Puebla,
Leon, Ciudad Juarez, Naucalpan, Tijuana, Zapopan, Tlalnepantla. Mexicali, Culia-
can, Mérida, San Luis Potosi, Aguascalientes, Morelia, Torreon. Querétaro, Hermo-
sillo, Saltillo, San Nicolas de los Garza, Durango, Tlaquepaque y Atizapan de Zara-
goza (Lujambio y Vives, 2000: 87-89).

Tambicn en el dmbito estatal, a partir de 1989, el Pri empez6 a perder la mayoria
en los congresos locales. En este periodo fueron los casos de Baja California, Mi-
choacan, Baja California Sur, Aguascalientes, Estado de México, Coahuila, Morelos,
Colima, Guanajuato, Querétaro, Sonora, Jalisco, Zacatecas, Tlaxcala y Chihuahua.
Posteriormente el partido tricolor perderia gubernaturas: Baja California en 1989;
Guanajuato en 1991; Chihuahua en 1992: Jalisco en 1995; Querétaro, Nuevo Leon y
Distrito Federal en 1997; Aguascalientes y Zacatecas en 1998 y Tlaxcala y Baja Ca-
lifornia Sur en 1999 (Lujambio y Vives, 2000: 103).

El triunfo del raN en las elecciones presidenciales del 2000:
la promesa del cambio

: ia
De acuerdo con Moreno (2003: 14), el paN tuvo cada vez mas apoyo de la cludadanla
porque pudo moverse a finales de los afios noventa “entre la izquierda, el centro t)i,do
derecha”, de forma que se convirti, para los comicios del afio 2000, en un par
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“cacha-todo”. Vicente Fox, candidato presidencial, hizo notar esta situacion durante
la campaiia, incluso mostro una oferta politica mas amplia e ideolégicamente mas
heterogénea que el partido que lo postuld. Asi, votar por Fox y votar por el PAN no se
considerd exactamente lo mismo, a tal grado que el candidato panista obtuvo apoyo
de votantes de 1zquierda que tradicionalmente estaban con el PRD.

También Fox gano electores de izquierda que generalmente votaban por el PrI. Asi,
el raN capitalizo esas pérdidas expandiendo su apoyo electoral en todo el espectro ideo-
l6gico. De esta manera, Accion Nacional, como partido “cacha- todo”, consolid6 en
2000 la posicion obtenida durante las elecciones federales de 1997 en tanto “pivote
en el centro del eje ideologico”, con el pri a la derecha y el prD a la izquierda, y no por-
que el AN se hubiera convertido en un partido centrista, sino porque construyd una
oferta electoral que convencio a electores de todo el espectro politico-ideologico.

Dicha oferta ampliada, se basé fundamentalmente en la idea del “cambio”, factor
que no vieron la mayoria de los electores en el candidato presidencial del prD, Cuau-
htémoc Cardenas, o en el del pri, Francisco Labastida Ochoa. Mds aun, buena parte
de los electores foxistas eran jovenes de regiones urbanas que esperaban mejoria en
su condicion socioeconomica.

Cuando se le compara estadisticamente con Labastida el voto de Fox provino
significativamente mas de un electorado joven, urbano, del electorado del norte, de
votantes que consideraban tener un cierto deterioro en su situacién econdémica per-
sonal, de los panistas, de muchos votantes independientes y de los mas escolarizados
(Moreno, 2003: 15).

Igualmente, Vicente Fox gand porque muchos electores tipicamente priistas no
salieron a votar: “los diferenciales de participacion dieron el toque final al resultado
electoral del 2000. Con una participacion 64%, comparativamente mas baja que 77%
registrado en las elecciones presidenciales de 1994, las elecciones de 2000 tuvieron
una consecuencia evidente: el candidato del prI no contd con segmentos del electora-
do favorables a su partido, que prefirieron no asistir a las urnas o no pudieron hacer-
lo” (Moreno, 2003: 15).

Por otro lado, las campafias por primera vez tuvieron un efecto importante: “El
elector mexicano fue expuesto a una cantidad de ataques, criticas y descalificacio-
nes entre los candidatos y sus partidos sin precedentes en una camparia presidencial.
Los efectos fueron importantes: una reducida participacion y el deterioro en la ima-
gen de los candidatos, principalmente el del pri” (Moreno, 2003: 14-16). Ahora bien,
Fox se beneficia de una tendencia electoral favorable, en términos generales, a los
partidos de oposicion, la cual inicia desde los afios cincuenta, pero se hace muy
evidente a partir de 1988 (grafica 3).
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Grifica 3. Porcentaje de votos para los partidos de oposicion al pri (1 952-2009,
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Fuente: Célculo basado en el Primer Informe de Gobierno (2001), Anexo, México, p- 334 y Sistem:
de Consulta de la Estadistica de la Elecciones Federales 2008-2009, disponible en ww.ife.org.mx_
consulta realizada en octubre de 2009.

El triunfo del pan en las elecciones de 2006: los efectos
de la campaiia negativa

En este punto, es preciso hacer los siguientes cuestionamientos: (Como se explica el
avance del PrD en las elecciones presidenciales del 2006 y como entender el apretado
y cuestionado triunfo del PAN? Segiin Moreno (2009), el voto econdmico fue un ras-
go particular que en gran medida explica ambas circunstancias. Ahora bien, no es
que los votantes hayan razonado a conciencia cual candidato seria mejor, Sino que
éste fue producto de las campaiias electorales. Segun Moreno (2009) “desde el enfo-
que de las teorias de campaiias, este efecto fue de activacion, que se refiere a apelar
a las predisposiciones latentes de los votantes”.

Ahora bien, contdo mucho que el pri, con su candidato Roberto Madrazo estuvie-
ra en tercer lugar. Para la mayor parte de los votantes, en este contexto, las alterna-
tivas viables eran AN con Felipe Calder6n o el PrD con Andrés Manuel Lopez Obra-
dor. Asi, merced a la campaiia “negra” de Acciéon Nacional y su candidato, una
parte importante de los electores que consideraban que la economia iba bien y qu¢
tenian una preferencia inicial de votar por el Partido del sol azteca para la presiden-
cia, con la publicidad calderonista sobre el tema econdmico, se “activd” una predis-
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posicion economica negativa. De este modo, dicha publicidad negativa convencio a
una gran parte de los electores de que la economia iba bien, pero empeoraria si ga-
naba Lopez Obrador (Moreno 2009: 268-270).

En estos términos, el votante calderonista que no votaba tradicionalmente por el
PAN, asumio una actitud racional u oportunista, de forma que no importaba el talan-
te del candidato Calderon, sino que le importd fundamentalmente que su interés no
saliera afectado, aunque segun Moreno (2006: 58)), también conto el perfil socio
politico: son individuos de derecha econdmica, afines al mercado, a la libre empresa
y a los incentivos del capitalismo.

En general, este tipo de elector “descansa en buena medida en las clases medias
profesionales, pero las trasciende y resulta atractiva para los trabajadores, en parti-
cular en el caso de los que tienen cierto grado de especializacion o que no realizan
labores unicamente manuales o rutinarias”. Este tipo de votantes es muy similar al
del pri: “los partidarios del raN no se distinguen mucho de los priistas en su postura
en temas sociales: ambos grupos tienden a ser mas bien conservadores” (Moreno,
2006:58). En buena medida eso explica por qué muchos votantes que sabian que no
ganaria Roberto Madrazo, votaron por Calderon.

Por su parte, el votante medio lopezobradorista “se ubicé en una posicion liberal
en lo social y de responsabilidad estatal y preferencias redistributivas en lo econo-
mico”. Empero, resulta interesante que los electores tipicos del PRD no son anticapi-
talistas o radicales de la vision de la izquierda en un sentido ideologico. En general,
segiin Moreno (2006), “los perredistas mas duros tiene valores sociales mas libera-
les y sus preferencias economicas son mas estatistas; los perredistas blandos inte-
gran el centro del espectro politico, muchos de ellos fueron atraidos por la figura de

Lopez Obrador™.

Alcances de la oposicion en el Estado de México después
de la reforma electoral de 1996

Los logros electorales de la oposicion en México empezaron a tener un impacto
significativo en la competencia politica en el Estado de México, de tal forma que en
el ambito municipal, a partir de las elecciones estatales de 1996, es decir, después de
la liberalizacion politica, los principales partidos de oposicion al pri ganaron los
ayuntamientos mas poblados de la entidad: Toluca, Metepec, Ecatepec, Nezahualco-
yotl, Tlanepantla, Naucalpan, Chalco y Valle de Chalco. Mas aun, diez anos des-
pués, en 2006, la oposicion llego a gobernar la mayoria de los municipios mexiquen-
ses (tabla 1).
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Tabla 1. Namero de municipios ganados por las tres principaleg
fuerzas politicas (1993-2006)

1993 1996 2000 2003 2006
Total | % | Total | % |Total | % |Total | % | Total| 5
PAN 6 | 49 | 23 | 189 | 30 | 246 | 23 | 185 | 26™ | 501
PRI | 110 | 902 | 71 | 582 | 69 | 566 | 697 | 556 | 55 | 4.7

PRD 3 25 | 26 | 213 | 21 | 172 | 23 | 185 | 37" | 39¢
*—-—‘_-—‘—-—‘N

Partido

Fuente: 1epMm.

"En un municipio (Tenango del Valle) gano en alianza con el pri.

" En todos los municipios el pri participé en alianza con el PvEMm.

""Una en coalicién con el prD y PT y otra en coalicion con el pT.

"""Uno en coalicién con el pry cp, 11 en coalicién con el pT y uno mas con cb.

También, en lo que se refiere a las diputaciones uninominales, a partir de los co-
micios del afio 2000, el pri dejé de ganar la totalidad de los distritos, al punto que en
las elecciones del 2006, solamente obtuvo 19 curules de mayoria relativa, es decir,
se convirtio en la primera minoria en el congreso estatal y la oposicién en su conjun-
to obtuvo el mayor niimero de escafios desde el afio 2000 (tabla 2).

Tabla 2. Diputaciones de mayoria ganados por las tres principales
fuerzas politicas (1993-2006)

_ 1993 1996 2000 2003 2006
Partido
Total % Total % Total % Total % Total | %
PAN 0 0 0 0 10 222 ) 24 4 9 20
PRI 45 100 45 100 30 66.7 24 53.4 19" | 42.2
PRD 0 0 0 0 5 11.1 10 22.2 17 | 378
Fuente: 1EEM.

" Alianza por México.
“"Alianza Por el Bien de Todos.

En lo que respecta a la competencia por la gubernatura, también la oposicion
tuvo avances significativos y en las elecciones de 1999 y las de 2005, el paNy €l PRD
obtuvieron mas votos en conjunto que el pri. En dichos comicios, ambas fuerzas

politicas suman mas de un millon 800 mil votos, cifra ligeramente superior a los
sufragios del tricolor (tabla 3).
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Tabla 3. Resultados de elecciones para gobernador (1993-2005)

_ 1993 1999 2005
Partido
B Total % Total % Total %
PAN 557 009 17.8 1146 071 343 936 615™ 2477
PRI 1 949 356 62.4 1371 564 41.1 1 801 530" 47.6
PRD 271 977 8.7 710 500! 21.3 918 347" 243
Fuente: 1EEM.

*En alianza con el prT.
" En alianza con Convergencia.
***En alianza con el pvEM.

Las elecciones federales de 2009: ;el PrI como alternativa?

Con el triunfo de Vicente Fox para la presidencia en las elecciones federales de
julio del afio 2000, la oposicion al pr1 alcanzd posiblemente el techo de sus posibi-
lidades de éxito electoral. Hasta 2009, los dos principales oponentes del tricolor,
gobernaban la mayoria de los municipios, incluidos los mas poblados; 13 guberna-
turas y la mayoria en el Senado de la Republica y la Camara de Diputados. Mas
aun, en los comicios presidenciales del 2006, el pri se convirtio en la tercera fuerza

electoral. Todo un escenario sombrio.

La recuperacién del pri o los errores de la oposicion partidista

La disputa por la dirigencia nacional del PrRD en marzo de 2008, gener6 una fuerte
fractura al interior de este partido. Los contendientes, Alejandro Encinas Rodriguez
y Jestis Ortega Martinez se autoproclamaron vencedores y se acusaron mutuamente
de haber cometido fraude. Los organos de decision del partido, en principio, s¢ pro-
nunciaron por el primero de los aspirantes, sin embargo ante la inconformidad del
segundo, la decision qued6 en manos del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion (Tepsr), cuyo resolutivo fue muy cuestionado porque dio como triunfador
al grupo colaboracionista, encabezado por Jesus Ortega. Esta confrontacion se llevo
a la contienda del 2009 de tal suerte que el grupo perdedor impulso sus liderazgos a

través de los partidos del Trabajo y Convergencia.
A su vez, la dirigencia perredista basoé su publicidad de campaiia en deslindarse de

las practicas de confrontacion del ex candidato presidencial Andrés Manuel Lopez
Obrador. De hecho, el grupo politico que estuvo al mando en el estado de México, fue
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particularmente anti-lopezobradorista. Esto tuvo como consecuencia que el PRD obtyyie.
ra la votacion mas baja desde 1991: solamente 12% de los votos a nivel federal y solo 38
diputados de mayoria, menos de la mitad de los conseguidos en la cont}enda de 2006,
Por su parte el pan, desde el principio del sexenio perdio su capital politico, De
1Nicio no consiguid impulsar una politica econémica que generara empleos _suﬁcien-
tes para los jovenes que dia con dia se incorporan a la Poblacion Econdmicamente
Activa. Mds aun, por causas de una severa crisis internacional, tan s6lo en 2009 |5
economia cayd 7%, la cifra mas alta en mas de 30 afios; por si fuera poco, en el mis-
mo ano México fue afectado por una epidemia del virus hasta entonces desconocido,
denominado influenza AHINI, y al ser la nacion que reporté el primer caso, paises
del sur de América y de Europa, en los hechos, promovieron un bloqueo en el sector
turistico, provocando una caida del Producto Interno Bruto cercana al 1 por ciento.
Por otro lado, en el marco de la contienda federal, el Partido Accién Nacional pro-
movio una “camparia negra” en contra del pri, partido al que en forma abierta y subrep-
ticia acuso de haber consentido el desarrollo del narcotrafico. Asimismo, basé su llama-
do al voto en sefialar que Felipe Calderdn, como titular del Ejecutivo, habia mostrado
valentia al combatir frontalmente al crimen organizado, de manera que, senalaban los
mensajes publicitarios, “vota por el paN para que la droga no llegue a tus hijos™. La es-
trategia resulto fallida, pues Accién Nacional apenas obtuvo 28% de los votos y 70 di-
putados de mayoria, menos de la mitad en comparacién con las elecciones de 2009,

Tabla 4. Resultados electorales 2009 diputados federales

Total nacional Votos %
PAN 9679 435 28.01
PRI 12 702 481 36.75
PRD 4 217 985 12.20
PVEM 2254716 6.52
PT 1 234 497 3.57
Convergencia 822 001 2.38
Nueva Alianza 1 181 850 3.42
PSD 357 003 1.03
Primero México 126 879 0.37
Salvemos México 59 351 0.17
No registrados 56 417 0.16
Nulos 1 867 729 54
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Total 34 560 344 100

Lista nominal 77 470 785 -

Participacion 44.61 % .
Fuente: http://www.ife.org.mx/documentos/R ESELEC/SICEEF/principal.
html

Tabla 5. Composicion de grupos parlamentarios. LXI Legislatura

Partido Mayoria Plurinominales Total
PRI 184 53 237
PAN 70 73 143
PRD 38 31 69
PVEM 5 16 21
PT 3 10 13
Nueva Alianza 0 9 9
Convergencia 1 7 8
Total 300 200 500

Fuente: www.diputados.gob.mx; consultado en octubre de 2009.

Segin se puede apreciar en los cuadros anteriores, la recuperacion del pri fue
mas que contundente. De acuerdo con la empresa encuestadora “Consulta Mitofs-
ky”, estos resultados son producto de que la base priista tradicional sali0 a votar mas
que la de los otros partidos; que los electores tipicamente perredistas en buena me-
dida hayan preferido abstenerse y que muchos de los que sufragaron por el paN en
2006 o se abstuvieron o dieron su voto al pr1, disponible en www.consultamitofsky.

com.mx; consultado en agosto de 2009.

Los resultados en el Estado de México: el nuevo perfil
del votante mexiquense

Los resultados de la eleccion federal mantuvieron la misma tendencia en el Estado de
México. De acuerdo con el Instituto Electoral de esa entidad, en la vispera de la con-
tienda de 2009 habia 10 020 332 electores en la lista nominal, pero solamente votaron
5 239 011; es decir, la participacion ciudadana fue de 52.28 por ciento. Estuvieron en
Juego 45 distritos de mayoria y 125 municipios, entre los que se localizan los mas po-
blados del pais. En el caso de los legisladores, el pri gané 39 diputados de mayoria.
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Tabla 6. Resultados electorales 2009: diputados
de mayoria en el Estado de México

Partido Distritos Ganados
PAN 2
PRI 4
PRD 1
PT -
PVEM i,
C =
NA }
PSD -
PED -
UPC 29
JPC 7
CM PRD-PT .
PRD-PT B}
Total 45

Fuente: www.ieem.org.mx

En el caso de las alcaldias, el margen para el pri y sus aliados fue muy similar.
Asi, los resultados para presidente municipal indican que la alianza PRI-PVEM-NA-PSD-
PFD gano 97° (77.6%) de los 125 municipios del estado; el paN 127 (9.6%); la alianza

¢ Acambay, Acolman, Aculco, Almoloya de Juarez, Amanalco, Amatepec, Amecameca, Atenco, Ati-
zapan de Zaragoza, Atlacomulco, Atlautla, Ayapango, Calimaya, Coacalco, Coatepec Harinas, Coyotepec,
Cuautitlan Izcalli, Chalco, Chapa de Mota, Chapultepec, Chiahutla, Chiconcuac, Chimalhuacan, Donato
Guerra, Ecatepcc, Ecatzingo, Huchuetoca, Hueypoxtla, Huixquilucan, Ixtapaluca, [xtapan de la Sal, Ixta-
pan del Oro, Ixtlahuaca, Xalatalco, Jaltenco, Jilotepec, Jilotzingo, Jiquipilco, Jocotitlan, Joquicingo, Juchi-
tepec, Lerma, Malinalco, Melchor Ocampo, Metepec, Morelos, Naucalpan, Nezahualcoyotl, Nicolds Rome-
ro, Ocuildn, El Oro, Otumba, Otzoloapan, Otzolotepec, Ozumba, Papalotla, La Paz, Polotitlan, Rayon, San
Antonio la Isla, San Felipe del Progreso, San Martin de las Piramides, Santo Tomas, Tecamac, Tejupilco,
Temamatla, Temascalapa, Temascalcingo, Temascaltepec, Temoaya, Tenancingo, Tenango del Aire, Tenan-
£o del Valle, Teoloyucan, Teotihuacan, Tepetixtla, Tepotzotlan, Tequixquiac, Texcalyacac, Texcoco, Tezo-
yuca, Tianguistenco, Timilpan, Tlalmanalco, Tlalnepantla, Toluca, Tultitlan, Valle de Bravo, Villa de Allen-
de, Villa del Carbén, Villa Victoria, Xonacatlan, Zumpahuacan, Valle de Chalco y San José del Rincon.

" Almoloya de Alquisiras, Apaxco, Axapusco, Cocotitlin, Nopaltepec, San Mateo Atenco, Soya-
niquilpan de Judrez, Sultepec, Texcaltitldn, Tonatico, Zinacantepec y Zumpango.
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Tabla 7. Resultados electorales 2009: municipios ganados
por partido en el Estado de México

Partido/ ganador To.ta-l C_le Alianza
municipios Ganados
PAN 12
PRI-PVEM-NA-PSD-PFD 97
PRD 6
PT 2
CD 2
PAN-CD 1
PRD-PT 3
PT-C 2
Total 125

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Socia-
les. Universidad Auténoma del Estado de México, octubre de 2008-julio
de 2009.

pAN-Convergencia 1%; el PRD® 6 (4.8%); la alianza PrD-PT" 3 (2.4%); el pT 2;!! Conver-
gencia'? 2; y la coalicion pt Convergencia 2.7

Las percepciones de los votantes a partir
de una encuesta en tres municipios

Con el proposito de obtener algunas respuestas sobre el triunfo del pr1 a partir de la
percepcion de los votantes, a continuacion se presentan los resultados de una encues-
ta elaborada en tres municipios mexiquenses: Atlacomulco, Toluca y Nezahualcdyotl.
La seleccion de estas localidades se baso en los siguientes criterios estadisticos: son
territorios densamente poblados y que por tanto abarcan al menos un distrito electoral

* Mexicaltzingo.
? Ocoyoacac, Tepetlaoxtoc, Tlatlaya, Tultepec, Villa Guerrero y Luvianos.

' Chicoloapan, San Simén de Guerrero y Zacazonapan.
"' Almoloya del Rio y Capulhuac.

2 Isidro Fabela y Tonatitla.

" Nextlalpan y Zacualpan

97



g DESDE AL AMBITO
LA RECONFIGURACION DE LA HEGEMONIA PRIISTA; UNA LECTURA Locar

federal; cada uno de los ayuntamientos estaba gobernadq al momento de las elecciq,.
nes por el paN, PRI y PRD, respectivamente; asimismo dicho .mandato fu‘f Tenova(,
consecutivamente durante las ultimas cuatro elecciones ante.nores-.’Es decFr, en estog
tres municipios se da constancia de una continuada “identificacion pgr’tldista” que
favorecio a las tres principales fuerzas politicas de manera que, la eleccion estata] (e
2009, arrojaria resultados significativos en lo relativo a si !ots’votantes, mayoritarjg.
mente, mantendrian sus preferencias o votarian por la oposicion como “alternativa”

En total se encuestd a 2 349 personas, 842 en el municipio de Toluca, 757 en Ne.
zahualcoyotl, y 750 en Atlacomulco. Por género el naimero de mujeres encuestadas
fue mayor, 1 277 (54.4%) comparado con los 1 039 (44.2%) hombres. El método de
muestreo fue aleatorio simple; el nivel de confianza es de 97% y el error muestral (e
+-5%. Los cuestionarios se aplicaron en vivienda.

Por cudl partido voté en 2006 y en 2009

Con el propoésito de contrastar el resultado de la eleccion de 2009, primero se les
pregunto6 a los ciudadanos encuestados por cual partido votaron en 2006. Segun se
puede apreciar, la “identificacion partidista” a favor del PRI, PAN y PRD en los respec-
tivos municipios donde estas fuerzas eran gobierno, fue significativa.

En las elecciones de 2009, las preferencias electorales cambiaron de manera im-
portante. La mayoria de los electores encuestados (46.6%) en los tres municipios.
respondié haberlo hecho por la coalicion PrRI-PVEM-PANAL-PSD-PFD; 479 (20.4%) por el
PAN; 305 (13%) por el prD; 191 (8.1%) por Convergencia; 92 (3.9%) por el pT y el res-
to por otro.

Tabla 8. Partido por el que voté en las elecciones municipales de 2006

Municing N
unicipio
Partido Total
Toluca Nezahualcoyotl Atlacomulco |
PAN 285 98 129 512
PRI-PVEM 201 140 401 742
PRD 31 246 48 325
PT 5 1 0 6 !
]
Convergencia 1 0 14 15
PANAL 1 0 1 2
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e

No votd 111 164 161 436
Ninguno 68 46 0 114
No sabe 74 67 0 151
ND 6 11 29 46
LIotal 783 773 783 2349

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del

Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.

Tabla 9. Partido por el que voté en las elecciones estatales de 2009

Partido por el que voto Mnicipio Total
Toluca Nezahualcoyotl | Atlacomulco
PAN 259 97 123 479
PRI-PVEM-PANAL-PSD-PFD 405 279 410 1094
PRD 49 219 37 305
PT 36 41 15 92
Convergencia 32 65 94 191
Otro 59 56 71 186
ND 2 0 0 2
@l 842 757 750 2349

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del

Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.

El voto por género

Es insuficiente la informacién sobre el peso de la imagen del gobernador Enrique
Pefia Nieto en el proceso politico electoral de 2009, sin embargo, en los medios im-
presos se comenta que el mandatario estatal seria atractivo para el
Los resultados indican que tanto hombres como mujeres en forma
ron por el pri. En este sentido, es probable que la ima
no sea el factor mas significativo.

sector femenino.
mayoritaria vota-
gen televisiva del gobernador
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Tabla 10. Partido por el que voto (seglin género)

*—\
PRI-PVEM- \
Género PAN PANAL-PSD- PRD PT cb Otro Total
PFD
Masculino | 107 191 23 | 19 | 1 27 | 333
Toluca Femenino 149 210 23 16 19 31 450%
ND 3 4 3 I 2 1 1a
Masculino | 57 123 102 | 19 | 29 21 351
Nezahualcéyotl | Femenino 38 150 115 21 34 L 39]
ND 2 6 2 1 2 2 | 15
\
Masculino 44 174 15 6 44 27 310
h—*\
Atlacomulco Femenino 79 233 22 9 50 43 436
\

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma de]
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.
* No indicaron el partido por el cual votaron.

El voto por edad

Hasta las elecciones del 2006 y a partir de 1988, las encuestas mostraban que funda-
mentalmente el “voto joven” fue la franja de electores que mas votos le dio a la opo-
sicidn tanto a nivel nacional, como a nivel de estados y municipios. En los comicios
de 2009 esta premisa se redefine, pues la mayoria de los nuevos votantes y los que

estan entre los 21 y los 40 afios, mayoritariamente votaron por el pri, incluso en los
municipios donde el paN y el PRD habian sido gobierno.

Tabla 11. Partido por el que voté (segiin edad)

Edad PAN ki PRD PT cD Otro Total
PSD-PFD
.
18-20 9 15 1 1 1 3 ___39.——
g 2130 65 116 13 10 15 17| B
< | 3140 68 118 7 1 T 13 | 228
41-50 55 80 8 2 1 12 | 164
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[ | s1-60 41 54 9 0 2 6 114*
g | 6170 18 16 10 5 1 6 56
& | 71 omas 3 5 1 1 0 2 12

ND 0 1 0 0 1 0 2

| 1820 3 17 8 4 8 3 43

21-30 27 62 44 6 13 9 161
§ 31-40 25 76 49 13 17 10 190
é 41-50 16 60 55 7 11 17 166
£ | 51-60 15 35 24 6 8 10 98
2 60 7 20 19 3 6 7 62
71 0 més 4 9 18 2 2 0 35
ND 0 0 2 0 0 0 2
18-20 6 19 2 1 3 4 35
21-30 31 122 13 4 30 18 218
S| 3140 3 120 10 4 27 15 208
§ | 4150 30 80 7 2 20 21 160
<
Z | 51-60 16 42 4 3 10 10 85
61-70 4 20 0 0 3 0 27
71 o mas 4 7 1 1 1 3 17

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.
* No indicaron el partido por el cual votaron.

El voto por escolaridad

En cuanto a escolaridad, desde 1988, la premisa era que los votantes tipicos del pri
en los tres niveles de gobierno, se constituian principalmente por personas sin ins-
truccion o con bajo nivel de escolaridad, fundamentalmente porque este sector de la
poblacion seguia sujeto a los mecanismos de tipo clientelar y, por tanto, de compra
y coaccion del voto. En las elecciones del 2009 los sectores de los estratos medios
empezaron a votar con plena conciencia y no aceptarian una dadiva a cambio del
sufragio. Asi, con base en esta encuesta, se puede observar que en todos los niveles
de escolaridad la mayoria vota por el Revolucionario Institucional.
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Tabla 12. Partido por el que voté (segiin escolaridad)

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politica
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.

* No indicé el partido por el cual votaron.
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Escolaridad PAN | PRI-PVEM-PANAL-PSD-PFD | PRD PT cD Otro Total ‘

Sin instrucciéon 7 16 3 3 1 3 T

?rimaria incompleta 18 40 6 1 2 4 T

Primaria completa 56 60 11 4 5 14 W
Secundaria incompleta 8 15 1 3 0 3 30
« | Secundaria completa 53 83 8 11 11 12 178
% | Preparatoria incompleta 36 58 6 4 5 7 116
A Preparatoria completa 8 13 2 2 0 2 27
Superior incompleta 11 22 2 2 3 1 41
Superior completa 53 87 10 6 4 11 172*
Posgrado 5 10 0 0 0 2 17

ND 4 1 o | o [ 1 0 6

Sin instruccion 7 13 3 | 4 | s | 3 s
Primaria incompleta 5 38 30 5 8 10 106
Primaria Completa S 12 6 2 1 3 29
E Secundaria incompleta 10 66 35 10 15 8 164
S | Secundaria completa 18 57 44 8 12 14 153
= | Preparatoria incompleta 4 19 15 | 4 6 3 51
% Preparatoria completa 6 16 7 4 2 2 37

Superior incompleta 31 42 30 5 15 12 133

Superior completa 0 8 1 0 1 0 0

Posgrado 1 8 8 1 1 19 |
Sin instruccién 17 24 5 0 4 5 5
Primaria incompleta 23 75 8 0 10 6 122
Primaria Completa 2 9 0 2 3 1 17

< Secundaria incompleta 22 71 4 3 19 11 130 |

g Secundaria completa 17 57 9 2 13 4 102 |

& | Preparatoria incompleta 15 0 0 1 2 21 ,l

< Preparatoria completa 4 24 3 1 5 6 43 J

Superior incompleta 20 93 8 4 30 26 181 ﬁ‘

Superior completa 6 21 0 | 5 3 36 7—1

Posgrado B __?_____L_______z,L\___ 0 2 4 7 43

8y Sociales. Universidad Auténoma dcl
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Nivel de rechazo partidista o voto negativo

Una primera interpretacion que explica el nuevo perfil del votante mexiquense es lo
que se considera el fendmeno del “rechazo partidista” o también conocido como “voto
negativo”. Segun Gant y Dwight (1984: 67. Citado en Hernandez, 2009: 16), un votan-
te “‘negativo” no quiere a su candidato o partido preferido; por el contrario el votante
“negativo’” esta motivado por la antipatia hacia la oposicion; €l o ella votan “contra” y
no “por”. En esta perspectiva, el pri se vuelve una alternativa al PAN y PRD en los bas-
tiones donde gobiernan estos partidos, no porque el tricolor sea considerado la mejor
opcion, sino porque hay un rechazo, por decepcion de una mayoria de electores de la
gestion de gobierno.

Sobre este punto, se le pregunto a los encuestados por cual partido o coalicion
nunca votarian y 775 (33.1%) asegur6 que por el PrD; 426 (18.2%) asegurd que nunca
votaria por el pPaN; y 404 (17.3%) dijo que jamas votaria por la alianza PRI-PVEM-PANAL-
prD-psD. Cabe mencionar que 345 (14.7%) sefialé que no votaria por ninguno. Es im-
portante hacer notar que el partido con menos rechazo en estos municipios es el PRI.

Tabla 13. Partido por el que nunca votaria

Partid icis g Municipio
o OSucnOc‘; f;?;?r}z’?; T Toluca | Nezahualcoyotl Atla(:())mul— Total
PN 123 167 136 426
PRI-PV-PANAL-PFD-PSD 123 183 98* 404
PRD 290 143 342 775
rT-Convergencia 87 81 56** 224
Ninguno 148 187 10 345
No sabe 12 12 1 25
_ND 0 0 140 140
LIO_U}I 783 773 783 2339

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.

*87 corresponden al pri, cinco al PvEM y seis al PANAL.

**26 corresponden al pry 30 a Convergencia.
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Problematica social y preferencias electorales o rechazo partidist,

Otra interpretacion sobre porqué el PRI tuvo mejores resul.tados en las eleccioneg
municipales de 2009, tiene que ver con la satisfaccion de lg ciudadania en materia de
gestion publica. En este sentido, es probable que el gobierno estatal haya sido yp
factor de contraste en relacion con el municipal y el federal, tanto para los habitanteg
de localidades perredistas como panistas. En particular, la mayoria de los electores
no aprueban a los gobiernos del paN y del PrD en materia de seguridad publica y
obras publicas.

Asi, cuando se le pregunt6 a los encuestados cuales son los problemas de mas
urgente solucion en su municipio, 1 241 (53.1%) respondié que la seguridad; 467
(20%) indicé que el segundo problema mas importante de atender es la obra publica
y 268 (11.5%) ubico en tercer lugar los servicios publicos.

Cuando se relaciona a los partidos con los asuntos de gestion publica, en todos
los casos la fuerza politica mejor valorada es el pri. Ahora bien, cuando la relacién
se establece en funcién del problema y el rechazo partidista, igualmente, esta fuerza

Tabla 14. Problemas que mas preocupan a la poblacién

Municipio
Problema - ———————— = Total
Toluca Nezahualcédyotl Atlacomulco

Seguridad 439 473 329 1241
Obra Publica 135 101 231 467
Apoyo Social 34 27 37 98
Servicios publicos 90 71 107 268
Empleo 33 41 30 104
Corrupcion 12 12 19 43
Otro 6 11 11 28
Ninguno 11 20 5 36
NS 14 15 14 43
ND 9 2 0 11
Total 783 773 783 2339

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.
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politica tiene mayor aceptacion entre la mayoria de los electores. En este sentido, se
les pregunto a los encuestados por cual partido nunca votarian a propdsito de los
problemas que tendrian que atender los gobiernos. De los 1241 electores que consi-
deran que la seguridad es el problema mas urgente de resolver, mas de la tercera
parte (420), nunca votarian por el prD y cerca del 20% (232), nunca votarian por el
paN. La tendencia es similar en el resto de los problemas enlistados.

Tabla 15. Problemas que mas preocupan/partido por el que nunca votaria

Problematica
B 3
S 3
. = -
Partido por el que R 3 « : Total
nunca votaria S S S = £
= 2 8 @ Q 2. 2
i 5 2 S 2 3 ¢ 3
= | 25 | 2| §| B g g
A S & < Q S S =
PAN 232 135 16 19 8 4 12 426
PRIPVEMZPARALTIID™ 1 904 117 19 20 7 5 12 404
PSD
PRD 420 254 29 35 9 7 21 775
PT-Convergencia 115 71 8 9 5 3 13 224
Ninguno 191 92 17 13 8 4 20 345
No sabe 44 61 9 i 5 5 9 140
ND 15 5 0 1 1 0 3 25
Total 1241 467 98 104 43 28 90 2 339

Fuente: Encuesta electoral 2009. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Universidad Auténoma del
Estado de México, octubre de 2008-julio de 2009.

Reflexiones finales

El sistema de partidos de partido hegemonico, por su caracter excluyente de las fuer-
zas de oposicion y su talante autoritario en lo que implica la relacion entre poderes
y la relacion entre el gobierno y la sociedad, hizo de las elecciones un proceso ruti-
nario y también plebiscitario, de manera que nunca fue necesario conocer el perfil
de los votantes, pues sus aspiraciones y preocupaciones eran asumidas y simplifica-
das por la élite gobernante a través de mecanismos ain no conocidos.
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En la medida que la oposicién fue ganando terreno en difeTentes €spacios de re-
presentacion, fundamentalmente en cabildos municipales, legislaturas locales y di-
putaciones federales, se empezo a constituir un escenario de competencia electora]
genuina, proceso que fue apuntalado por las diferentes reformas electorales ( 1977
1986, 1989, 1991, 1993 y 1996 ) que paulatinamente favorecieron el voto libre, direc.
to y secreto, en virtud de que institucionalizaron el financiamiento publico a Jog
partidos, crearon un padron electoral confiable y estructuras organizativas que lle-
van a cabo los comicios y califican sus resultados de manera independiente, como eg
el caso del 17 y del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Estos
avances se combinaron con crisis econdmicas y actos de corrupcion que afectaron |3
credibilidad del pr1 como gobierno.

En estos términos la oposicion pudo convertirse en alternativa al partido de go-
bierno, por sus propuestas, por su oferta electoral, por sus candidatos o por su arrai-
g0 social en diferentes regiones del pais. Es asi que los principales partidos de opo-
sicion al Pr1 ganan la mayoria legislativa en 1997, mas de 10 gubernaturas entre 1989
y el afio 2000. Mas atin en ese mismo afio Accién Nacional llega a la presidencia y
renueva su triunfo en el 2006, de acuerdo con las autoridades electorales.

Sin embargo, por problemas internos y dificultades para afrontar diferentes pro-
blemiticas de gestion publica, como es la seguridad y la generacién de empleos,
entre otros asuntos, el PrI empieza a recuperar credibilidad como partido, funda-
mentalmente porque se le reconoce experiencia, de esta forma empieza a recuperar-
se en las sucesivas elecciones locales entre 2007 y 2008, al punto que en el 2009
consigue nuevamente ser la primera fuerza electoral y alcanzar la mayoria en la
Camara de Diputados.

Este fenémeno fue muy similar en el Estado de México. Algo significativo es que
el PRI en municipios gobernados por el PaN vy el PRD se convierte en la fuerza politica
con menos rechazo entre los electores. Es decir, nueve afios después de que la opo-
sicion habia llegado a su punto mas algido al ganar la presidencia, el Partido Revo-
lucionario Institucional se convierte en alternativa entre la mayoria de los electores,

lo que tiene relevancia debido a que muchos de esos votantes eran partidarios tradi-
cionales de la oposicion.
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