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Introduccidon Lo cognitivo se apoya en lo seyaotiscusioterpretaal

fendmeno bajo una postura abierta, tal cual la sug@mreelUmberto Ec
Lacriticarquitectoniamo proceso analitico y reflexivo, hasta pgjshdien®erial, contrarib gensamiento estructural, tan
partido de conceptos endogenos ehia efsaguisajeta a una auignyvenientemente aplicable a loarqetenténs anteriores
interpretaciprovocandm discusion cerradgudaavariabbies (premodernidad y modesridadipisqueda deonclusiones
analisresultaimitadeante mplejidad del fepdematendiendo  ¢onyergengabsolutas. Ubicada en el posestructuralismo, mi propue

la posibilidad de incorporar visiones transpésegpliftarea®r 12 jncluye un proceso analitico apoyado en el signo arquitecténic
interpretacion risima\simismo, ha deambulado entre la univggidads perspectivas transdiciplinarias

pretendida por la modernidad positivista o la equivocidad abierta y ambigua
de una hermenéutica postdesis.que sostengo propone-igimente como eje de la teoria dehbEhfomuapoyada en
desarrollo de una critidtectémica sistémica, en la quease incofdontanoladimeimnelfendmeno arquitectdmiooensitiiyica,
nuevos enfoques: Cognitivo, Serhétioy ;8ma que se sustefltanensiética gimensiéstéticaonceptos en losMpre Auge
en la Teorfa de la Complejidad y de los Sistenasdadeasejoyisualiza la criditidar éa supecdernida@laraina interpretacion
en las propuestad ufienan y Moknincorporacion de unaSimbolic® retoman las ideas de la Hermeneutica Analdgica Iconic
hermenéutica Analégico(Bedmbat, 20Q8rmitencontrar la  Beuchot, que posibéatelimitaciona b ide la interpretaeion
posicién equidistante entre las posturas de interpretacion quduBdaimsesigsanalogicos (basados en similitudes compartidas por
para acercarse a la riqueza de una intergptgeida, equda Socialy no extrange en la dedeala postemidadi de una
iconidad posibiitecontrar vinculos simbélicos que establezcani@gtéflgglidad no simbdlica.
en comun frente a la diversidad y apertura posmoderna. DesEIe sg caracter

plesta al planteamiento se resume en una Visién Sistémic
sistemico eafoquegnitijeace posible la indaghniotesrelacion |tecturapresentada de manera cilindrica, evideaciando su
cognoscitigatre el sujeto cognoscente (usuario o destlnatamﬁ

c¥ona| circular, sin aprecio de principiosioriisal.cBafarma
fendmeno arquitectonico, dai oamhmrmaciés, facultades y
. . por una construcciéniendatiables fundamentadas en los tres
operaciones implicitas eRatdlndo Gaf2i®0establece una

., . e D nfoques mencionados, para brindar al critico multiples argumen
concepcion consstacivsistémica de conocimientoaletinglien
di u5|on deconstruyendo el fenbmeno para una interpretacio

fendmeno arquitedr@sicubtotalidades: Dominio bioldgico, psico o%
thentpara despuésoonetiirla en una hermenéuticd.&onica.
y sociallyas relaciones dan lugar al génesis de la triada propuesta.
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conclusiones nos permitgnlavadosibilidad de la igigidics en la Teoria de la Complejidad y de los Sistemas Complejos, des:
como umedio para acercar al criticonehdfed@sde diversasen las propuestas de yitonanLa incorporacién de una hermenéutice
perspectygermitiendo profundizar los argumenjqeede @inalisidinalégico Icop@aite encontrar la posicion equidistante entre la
extraviarse apoyandose en la relacgimbolidagico postusade interpretacion que le anteceden para acercarse a la rique

] una interpretacion, que apoyada en la iconicidad posibilita enc
El documento consta de cuatro capitulos, que de man\eﬁr&&ggeé%bé”cos que establezcan criterios en comun frente

desarrollan: diversidad y apertura posmoderna.

Capitulo 1 Problema: CRITICA, ARQUITECTURA Y SUPERMODERMDAR irc: HACIA UNA CRITICA ARQUITECTONICA SIS

El prol?lema, donde rr?e.todoléglcamente S€ Ve_‘ nmsnmr,l_Jyenlt_jgs ?llmdamentos, en que se desvela que los avances en las teoria:
determinando las condiciones en que se .aprec.la la critica %%ﬁ?gﬁérﬂﬁ%uevo enfoque o vision de la critica, y que apoyad.
hoy en dia, lo que concluye en I_a pertinencia de gener%e‘égﬁsg%eo\ﬁje de un modelo cilindrico, comubmdetddayde i
p.ropuesta apoyad_a en el pentsamlerjto actual: la C?mplej'gg%ﬁfeﬁ&a&c’?anto del fenédmeno en si, como de su propia interpr
S|ste_mas, F:omplejos reconociendo jidad caiepleenomeno con base a una serie de criterios adoptados de conceptos posmc
arquitectonico supermoderno. acorde al marco epistémico de la época.

La critica arquitectonica, como proceso analitico y reflexivo,g Sf?g'éﬂ%’e Ié%tu dio se cemiamsistémicamenteuiectura
partido de conceptos endégenos a la disciplina, ha estado Su!)%?dg W&ll%)que cognitivo, semiotico y simbdlico del fenomer
interpretacion, provocando una discusidmuoertaslasriables de supermodernidad enldguegermitio desvelar la importancia de la

analisis resultan limitadas ante la complejidad del fenémenohq.ﬁﬁ%‘%vgé%n%% enfoques erseldaniedlisis, asi como el

la posibilidad de incorporar visiones transdisciplinarias parar(ag{rj‘ggggﬁ_rél%iemo que cpdatériéce de los conceptos y simbolos

interpretacion del mismo. Asimismo, ha deambulado entre feurivac &gj del fenémeno en cuestion. Estos simbolos Son s
zretemdhhpor la rvoc!ermdad posltlwstal_o la eguwoudad ab'ertgb}/e%?'%ﬂ%rimiendo el convencionalismo arbitrario del signo
€ una hermeneutica posmoderna. La tesis que SOStengoseI%ri8ﬁggeesettucturalista. La necesaria conexiéon entre los tres en

desarrollo de una critica arquitectonica sistémica, en la que ﬁ%é@g%ﬁ%aﬂirié de una herramienta posmoderna que admitiera
nuevos enfoques: Cognitivo, SemiiotbcanysBientrue se SUSt(:"ntéahfoques complementarios y simultaneos, pero que impidiera qu
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efectos de la posmodernidad se perdiera en un antiformalisiagludmaleiat® de los subsistemas ya que todos los enfoques: t
interpretativas infinita en la que no exigirer&lragstlarnento cognitivo, el semidtico y el simbdlico se fusiaramaie coa el
regulador es la Hermenéutica Analdgica Iconica, que bajoctandegitdalelexperiencia.

Mauricio Beuchot, consigue una vision objetiva fragmentada pero suficiente, o | enf . h i
partiendo de la idea de que la analogia es el elemento qui ees&gbﬁe%ec%racter sistemico, el enfoque cognitivo, hace posi

relacion de pra@oyel vinculo entre sujeto y objeto como una"%deacggﬂon sobrg la .reIaC|or: ;:ogf]oscmva ent.re e,l §u1eto c,ogno
asociacion de la que todos somos patrticipes, por lo que la c%ss"fﬂfn':%i&ﬁ gsstlnatarlo) y el fenomeno arquitectonico, asi con

la relacion analdgica subyace en un constructo social y simb&?&g%gﬁab |&§ facultades y operagones |mpI|c.|tz.;15 en ellg. i R,0|'
Garcia  establece una concepcion constructivista y sistémic:

la experiencia, tal cual la idea de phtélesjipars la cual se ha T o i T

de combinar entendimiento y experiencia. conocmlento dlstlngglenQO gn (?I fen.omer]o _arqwtectonlco
subtotalidades: Dominio biolégico, psicologicoagisnemldeuyas rel

Una critica sistémica respondio6 al planteamiento inicial, ya quedarmbgéessis de la triada propuesta.

centrd su atencion hacia las funciones de la critica misma mas que a su

estructura. Estas funcionesasenit@gplejamente por los enfoqIU% (_:ognitivo se apoya en lo semiotico, cuya discusion interpre

cognitivo, dado que biolégica y socialmente conduce a la céﬂ%@ﬁgﬁgrp%’l una postura abierta, tal cual la sugiere Umberto Ec

fendbmeno a través de un conocimiento sustentado en la &?838@?&%"%3 Serial, contrario al pensamientatarestructural,

asimilacion experiencial, el enfoque semiotico ante la ifRhGEIE gemente aplicable a los periodos arquitectonicos ante

acerarse al fenomeno a través de una interpretacion fundam&%rt%'a]g%%rrllégad y modernidad), en su bisqueda de conclu

procesos perceptivos y linglisticos que detond en uﬁgn\beorgt%%esyabsolutas;; .Ublcada en el po.sestr’U(_:turalls.mo, mi pr
posestructuralista con una fuerte inclinacién niieifaica épcluye un proceso analitico apoyado aequietcsiginto bajo

reconstruir el sentido original del fenémeitm awuietcespaldo diversas perspectivas transdiciplinarias.

de la cultura que en ellos guinalogente simbolica derivado dgrQimente como eje de la teoria del enfoque simbdlico, apoy
social por hacer participe al hombre con sus complejas reRt{{IRa08idimensiono el fendmeno arquitecténico en: dimensio
identidad y  pertenencia como argumentos supuestos de lgjar@HiRfUERica y dimension estética; osngeptodamdAu

Este enfoquensistey complejo de la critica arquitectonica encgat[8|ig8 |a crisis del lugar en la supermodernidad.
la Hermenéutica Analdgica Iconica el instrumento bajo el fue posible el
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La respuesta al planteamiento se resume en una Vision StSaahaiadifieidafue sometido a una prefiguracion que correspondio
Arquitectura, representada de manera cilindrica, evidenciandeiaqpacan&ctanente descriptiva, consistiendo de una enumeraci
relacional circular, sin apreaguterpfinal. Esta vision se confoocasacteridgfisicas, analizando emplazamientos dimensiones, progt
por una construccion que atiende variables fundamentadasrguoitlestdngsos, disposiciones espaciales que se distinguieron basi
enfoques mencionados, para brindar al critico multiples argomien&dsjatta ubicacion de un edificio respecto de otro, asi como
discusion, deconstruyendo el fendmeno para una interpretqo@iimieasos particulares derivotegia.dhl tenfoque biografico
pertinentpara despuésonstruirla en una hermenéutica iconicardeaicamente resultd nulo, al ser una pretendida manifestacion ur
conclusiones nos permiten valorar la posibilidad de la Visiprofstdeieasupermodernidad, encontrdndose tan solo la consiste
como un medio para acercar al critico al fendmeno desdespiiveleyaa un reconocimiento técito por el poder de la arquitecti
perspectivas, permitiendo profundizar los arglisienpesalsin firma.En el contexto, es decir, configuracion resultaron analo
extraviarse apoyandose en la relacgimbéldagico compartiendo una época con las mismas coyunturas y retos, encc
en ellas asociacjones propias de su coetaneidad, tales como mate

Capitulo 3 Desarrollo: PROPUESTA SISTEMICA DE CRiTIC\'féﬁﬁjg%ligg%mwég'%ECubriendo cubieatesyidasmadiegues,

Los resultados empiricos, en los que desarrollo la VisicBragdesmy@lados; inversion de ake jestatpdiones visibles,
Arquitecténica en los tres casosudide seteccionados, €lCetera.

correspondlen.tt.as. a manifestaciones de, la Arqyltectura S“p‘im%‘ﬁ rur}%c%ln arroja por su parte informacion subjetiva de la obra,
Toluca: El edificio del MUMCI de José de Arimatea Moyaoe."cal peo gm%d%\e porque la ventaja de los conceptos de la critica Si
CEDETEC de Albertq }.<,alach y _el MUS?O del Cho_c,olate de '\4'8]h8|| [?&dgpgenaellouna doble interpretacion tanto en sentido positivc
que se_ concluge g V'S'O_n Pefm'te Ia_ mcorporamor_l de COH%S%R?Q: la paradoja por ejemplo puede interpretarse como
provenientes de otras disciplinas, mismos que enriquecen 8&&?&‘&1@80%? como incongruencia negativamente hablando, perc

andlisis y confieren a la critica actual la complejidad que rseequHSBepo%'i"[ivo se intuye como elemetetca@@aninaipio de

atencion a la naturaleza del fenomeno arqunectonlcgom%eosiaén. Esteefpretacion enriquece la critica pues es el emiso

supermodernidad, amalgamando socialmente la interpretaci% zf]at@ff%% gﬁlien resuelve la manera como cada concepto se cons
la Hermeneutica Analogica Iconica . facilitador de la misma, acorde a los principios de la posmodernide
acotadosrpga analogia que es el concepto mismo.
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Capitulo 4 Conclusiones UNA CRITICA SISTEMICA PARAtifianoFENOMMEN@e en instrumento de interpretacion logica, é
ARQUITECTONICO estética, facilitando el acceso de los estudiantes a un terreno que :

] ) . han apreciado como inhospito y estéril, temerusasirsierapee de
Conclusiones, en las que vislumbro la propuesta de critica ﬁﬁé?gﬁ'ggchgb%rada

una respuesta pertinente que conceptualizegaitéetdmemnen

sus dimensiones connotativas mas que denotativas acercamthepidgateidaamplementacion en el campo de la docencia de la arg
de critica a un concepto hermenéutico analdgico iconico cotaposiickdatdémica ofrece la posibilidad de su transferencia hac
de transferencia a cualquier desarrollo de Critica. terreno del arte, especificamente en las artes permanentes y esp:

c o | \nsidoritkel <todos d ‘lisi _tales como la pintura y la escultura, en el que la hegemonia ha con
omo se vio, la evalumsidnigales metodos de analisis Sem'oéﬁf?ca del arte en tres etapas a decir: descripcion pre iconografica,

y de C”t,'cé a.rqu|tecto.r]|ca desar.rollados hasta antes .d'e la %rgrﬁ)éj&%ﬁcgee interpretacién iconoldgica, en las que apoyados en F
critica sistemica, arrojo la necesidad de una adecuacion a ||%§ f&rﬂ]@&dﬁmﬁn el arte previo a la modernidad por sus alto:

pensamiento  contemporaneo, para el cual la eStrUCturaCOE%gHKfc?sabasados en las formas figurativas y su connotacién sii

insufiente y limitante, pues no reconoce ni enfatiza en la parEeejsa{mPOO%%aSarropado a un arte moderno y contemporaneo, que, al
una manifestacion intangible de la arquitectura. Los principiosd

eeség?ée%@frgcién, aparece como vano y faltbaderitioatenido.

conceptos asimilados de las principales propuestas de per]sﬁg{gli,ﬁ[&tg g@%puntala como una discusibn mas acorde a estas re

cuenta de ello a_l.resultar revdiadmracteristicas  del fenorm:"t'ilu%nifestaciones artisticas por emerger del mismo nido cultural.
normalmente omitidas.

o o . : . Déa manera .analdgica, el campo del disefio se presenta como otro ¢
La critica sistémica en prospectiva anuncia un amplio campo_de aplicacion, . iy .
. . . ag IC&CIOH n no exploradolaengelegaede la critica sistémica en
ya que si bien fue disefiado para la arquitectura supermoderna, at|e1nhe as . . .
general hacia cualquier producto realizado por el hombre, podria |

variables antropologicas en el quehaeepakelchquebel limite se . . . -
n acercamiento y entendimiento mas cercano, profundo e indiv

encuentra solo ahi en lo que no es hecho por el hombre. . e . L
hombre como humanidad que se manifiesta a través de sus disefios

Como base epistemoldgica en el estudio de la arquitectura, su inmersion re

direcciona la manera como se aprecia el fenémeno arquitecthiciia, 2isjgiinica deja pendiente, asi sus posibilidades en el cil

su virtud estriba esrergr una vision poética desde la prosaf@é’?'ﬁg’ el dlsen_o grgﬂco, el dlseno_(_je _objet.os de_uso d|§r|o~co_mo|
de modas y de interiores o de mobiliario, e inclusive el disefio indu
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disefio hano, el disefio dge patsater@ermitiendo que sean losmportantes conexiones con profesionistas que dentro y fuera de
expertos en el area quienes posibiliten su pertinente aplicacibuscan explorar estas posibilidades para el estudio y la interpretaci

arquitectura.
Sus posibilidades como vision estética (Que no modelo por mostrar

reticencia al concepto de rigor del mismo), se perciben comd-awalchergetds, critica sistémica ha dejado en mi la constante inquiet
por lo que se deja abierta una nueva linea de investigacion. reflexion compleja, no apresurada, concientizada pero valida, que c

o o _ al emisor pero prioriza al destinatario, revalidando el punto de
Su aplicacion en la historia de la arquitectura y el arte no ha-fiesklieRtivo e individual, asociandolo a través de la analogia

igualmente apropiada. Ello quedé demostrado al aplicarse e pRIgHas,&YBensamiento imperante en ella. Me ha posibilitado u
objeto de estudio se remontan auea arquataantiguo.os del quehacer humano como referencia directa de sus ideas, por Ic

principios han mostrado las bondades de la apertura de la ¢gfjegiR859d, ello, constituydambaeiiesi mismo, hacia el camino
pesar del profundo estudiodustéxti@l que precede a la criticydombre y como se perfila hacia el futuro.

desvinculacion del pensamiento antiguo con el contemporaneo determina

una limite que ha complejizado la critica, lo cual no ha permitidddiEgagsaa dirigida a antropélogos, hermeneutas, teoricos, sem
la rigueza generada por la critica sistémica del fendbmeno arguitstigadmres, estudiantes y criticos de arquitectura, conocedores
artistico actual. La critica sistémica propicia explorar la histerieerdeslaeoricaemmoraneas, auxiliandolos con la Vision Sistémi
arquitectura bajo un nuevo erdagueegultado no es tan fluidadaei Critica Arquitecténica que permite la incorporacion de tres dife
natural como en el caso contemporaneo. Posibles reacomodasagulesciqtiea se complementan y enriquegsibili@onnallo p
sistémica podrian recuperar sus bondades para una aplicacieom@reasidmede la sociedad actual al ofrecautitaa hermen

_ o posmoderna que interpreta eb fugenemodeajo bus propios
Importante mencionar que uno de los principales hal@azgos %ﬂﬁj@g,‘)%lati‘empoeqeﬁclm al proceiexivo de la arquitectura

largo d_el desa_rrollo de la tesis, fug !a aplicacion de la HEHOSRRHES proceso proyectual desde un contexto actual.
Analdgica Icdnica, ya que aunque originalmente la postura de la misma era

altamente semi6tica, pude descubrir que en su fase posestrietiaggigEgoseemisores: Arquitectos AlbéttohicaRofkind y Jose
ha reencontrado con la heanyegéatiésta, apoyada en la anal@gigrimatea Moyao por permitir centrar la critica sobre su obi

brinda un campo inexplorado en la arquitectura. Ello me pefempajtheas premisas de slisédino A Mauricio Beuchot por
esclarecerme el nubloso camino que la ambigua posmodernid
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presentabgraflezco tamhbigaliascontribucion del director de tesis,
revises y lectores de la misma, quienes aportaron interesantes
argumentos de discusion sobre el fenomenooatgbitgetdcico

con ello a la construccion de la vision sistémica propuesta.
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Capitulo Rroblem@RITIGYRQUITECTURA
SUPERMODERNIDAD.

22 | CRITIGARQUITECTONICA SISNEM)OE COGNITIVO, SEMIOTICO Y SIMBOLICO DEL FENOMENO DE LA SUPERMODESKaISARESN MEXICO
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1.1 Antecedentka:BflexidAquitectonica se expresan, constituyendo la basdalelirdegasrla semidtica
como un instrumento para su mejor entendimiento.

B contacto con la arquitscttisdoria, evolucigmplicaciones
culturales y estéticas, asi ciier@stes formas de maniéestacioiPe igual manera, la evidente vincfeadieate|uitectonico con
Méxicane han permitido a lo largo de los tltimos afios, la genét&Q6i§dRAfecma&OMO respuesta a suydeotogide \dda
profundo interés por la maneraimé'mem el fenébmeno €OMO resultadetesidad de (hhgﬂlfesente eStUdKEhaempo
arquitecténico, asi como el proceso dialdgico que este géfefd @aptregologie nos permmtanalisis cercanteradmeno
contextp con sus destinatBiodios de posgralzaden arquitectonico como elemento simbdlico.
Desaollo Cognitidonde la reflexion acerca de los procesos CC{%\IIIVO

ros ﬁersonajes han sido determinantes en mi cgncepcion del
la comprensién del funcionamiento de la mente, la manera como se proces

b waliza la inf i icul urtaomd un resultado de divetsa@tos involucrados y

percibe y conceptualiza la inforneaciden meapparticular V|S|0n Sintetizados pmutmr en su olsta. flercepcion mas global de la obra
del quehacer arquitectonico y dan como resultado la p03|b|I|da9l qe estudia

IS canepermltlo valorar la importancia del arte como un elementc
laintepretacion arquitectbajoael hilo rector del enfoque cogn|t|

omunlcaC|on siendo Erwin Panofsky, reconocido historiador de ar

reforzando esta necesidad de profundizar en el analigis de la manera
CONsS €S udlos salmeografigcenologia, propiciaron un creciente

se establece la transferencia entre la cognicion y el desarrollo de la_ob ra
eres en el estudio de los icasigagssimbolys codigos
arquitectémeanifestada a través de signos.

relativodigados al momento histérico de su creador, su sociedad
Asimismocehtacto c@s arquitectos emisdrasés de su obra, €ntorno multidimenBantiglilar menciorcenkerénfluencia ejercida
conferencias y entravistha permitido aceesarfema de vida, POr los escritos de semibtica de Umberto Eco, evidente en su obre
su forma de pensar, asi como las posturas tedricas e influenélas flosdficad r uct ura Ausented, donde
sobre daque fundamentan su prodpecofficiaron en mi, la el analisis lds signos y los significados, y que ubica a la semiética
vinculacion e interés en el persaig@specificamente de lodha disciplina aplicable en el quehacer arquitectonico e instrumentc
dtimosafiopor la aeania contexyudd ambigiiedad .fdEstal parael andlissn terrenos de la actividad artistica humana adr
fundamefitoséfiodslumbré un caminenusapoyar el lenguaj@explorados.

y losimbolde una nuevdl@supermodernida)que los artistas . . . o
Finalmente, otro determinante lo es el espacio arquitectonico er

convivencia con el espacio, y por ende, de manera indirecta con s
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Las contribuciones vanguardistas en Toluca han congasbuidmiradista que reduce la arquitectura a mensaje objetual dor
acercamiento con la arquitectura de danislapeynadn sus forma, la funcion y los materiales sonperadidigjomismo, es
principales postulbatbs.ello vislumbra, de manera personal, ehéuesaso aprovechar los avances en el terreno de los cognitivc
y la posibilidad de conjuntar efifecpréedales:ebemgnitivo, el comprender como es que la critica obedece a procesos intelectt
semidtico ysehbdliogue converjan en el campo arquitectoriémy la determiasidero que la vision transdisoigisaico

permitan uc@dticaprofundge contribugaunahermeneusisl aprovechada erfiddernde uodtica mas compiege involucre el
fenomemnoguitectoqiy clarifigummesconcebigor su auter caracter simbdlico de la arqEgpetcifcamente, el enfoque cognitivo
interpretagdor sus destinatarios. conjuntamente ca@imibolico no han sido salb@jadanera
_ simultanea en el terreno de la semiética, aEtetOREa
1.2 Planteamiento del Probeema: conocentoubs especificos de amitlisis yemiodticos aptidado
Autointerpretaciém la Critica arquitectura que se apoyen en el enfoque sistémico mencionado.
Aquitedinica

Al identificarse la era de la supermodernidadsappraactonica
El presentabajesta desarrolladazon de luenterpretacion y g qernidazhmo la nidepropiae codificar por la desconexion que
critica arquitectopiedominaste apoyan enfoques limitados d‘?)resenta ante paradigmas preeptableidiisctura modgrna
analisis, generando una vision parcial del fenomeeo arqyieqiGAitiples procesos sociales que en ella se determinan, se c
insuficiente para el lenguaje arquitectoniderd@ldEkposica | 5,r0nyesta de una nueva vision de critica asjoeechdica, méa
ha considerado como un fenédmeno a observar, el objetq, MiiAGicidiRes de Ia arquitetstomporanéarmas de pensamiento

considerar que esta concepcion positivista del S. XIX ha siday, can dOUhQ, awisica Arquitectonica Sistémica: Enfoque Cognitit

superada. ElI fenobmeno hoy ha de interpretarse dentro de @emoar};olog/ bdletfencmeno de la Supermodernidad en México

como la suma de todasasteristicas visibles y no visibles, temporales

y espaciales, es decir en su amplio contexto. 1.3 Delimitacidfl: Fendbmémquitectonico en

Por otro laldocriticaa caido en las garras de la autGimserpretaci el Marco de lap&modernidad en Mexico.

observasémisma, desdmisma, sin consigeexisten disciplinas | avisién deiti€apropuesta en esta tesis obedece a caracteristica:

cuys relacioras conjunt han sidooeagbde manera evidente enpeculiares de su contextog destiéeg el que por su complejidad
el campo arquitectddmp la critica se apoya en la semibtica
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requiere de una diferente mirada int@qretltoastas desarrolladasndo lugar a un sistema complejo de lenguajes form
caracteristicagelanitam cuantespacio, tiempo y semantica  cuyo entendimiento debera ser sustentado por un argumento d
o _ i ontoldgico; fendmeno mismo que propicia que la propuesta de inve

1.3Delimitacion Espacial. Donde encuemtren estega la ciudad de Ttdutieente basica para su

México, de manera general, es un pais cuyas caracteristic%%sgg&g?es y

econdmicasncluso culturales, liglitdesempeiio de ah pap 1.3.DelimitacicenTporal: Qi

protagénico y de vanguardia en las manifestaciones artisticas y sus

avances. Esto ha venido confinado al, pagsjodatae@inante, unB presente estseliabien la primeraad@ del siglo XXI (2000 al
rollimitativo artisticamente hablando, cuya referencia directa 2010bajo la ppectiva de la supermogequidacbrresponde a la
hacia las tendencias impplsadas grandes potencias cuoba de produccion contemporanea, superando la posmodernic
postulados estéticos rigen a nivel mundial, principalmente establecun vinculo con la modernidad (Imagen 1)

arquitectura se refiere.

Premodernidad Modernidad Posmodernidad
. ., . . tes del 188 1850-198 1987 - 2010
Esta situacion prevalece de manera particular en la Ciudi ®"* ' **® ¢ ” e —
|
considerada una muestra de lo que acontecgieSWENACTEYE s xvin S. XIX | S. XX | S XX

econdmico, la constdm@ una de las ciudades industriales
importantes delgeri®o la excluye de este rezago culturaly a# R @V ! TECTURA

. P . Historicismos Funcionalismo Deconstruccién

ya descriten que se ve el pais ealidadtofon escasas la: Arquitectura Internacional  High Tec
. . L. L, . . Racionalismo Minimalismo
manifestaciones y aportaqgoiestonicas de particular relevanc Supermodernismo

el desarrollo de ,gstag de manifiesto una escasa vinculacion de la Imagetiinea déépo entiistoria de kayditectura

arquitectura mexicana con sus raices, y contrastantemente, una busqueda

por alcanzar arquetipos mundiales payaréptipaarsestnge ~ ESta era de la supermodleriidgs, 1908pbremoderriitiage,

entorno Uenguaje de vanguardia, cuyos signoseytdormaszooZ)ComO es indistintamente dezsoo@inadda principalmente por
vinculados bajo un contexto cultasabignonolégintre las la globalizacion, que se ve reflejada en una serie de acontecimie
obras arquitectoiicasrsas este concepto vanguardista en Tcdeérminan un nuevo paradigma que trasciende al campo de la arqL
destacadificios cuyas caracepigtias de la supermodernidad En la arquitectura esto se percibe en el manejo de $&% formas do
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intencionalidad, la obra arquitecténica termina significando aifjoraleg 88@#ria entiend@mo un proceso polisémico, dialégico y de
contraste con la posmodermjdesh @gunos autores la alejan y aitosreflexigue busca las causagjuéiorgnafeebmergue

la incluyen) y el deconstructivismo, hay una notable despreppetpac@spyestas converganigjue el critiamsageton

antipatia por las consideraciones formales, asi como la nueautendariaiy diévergencia, y en el que el fenomeno arquitectonico |
edificios que parecen ser hechos de una sola piezanaentrarediese sn propicande evaluadiancriticasera, entoncés,
arquitectura abstracta que no hace referencia a nada lo qupliceesitaletjpda arquitecturahatleg hast a aqu?
evidente en la busqueda del grado cero dgllzekngsitd®®8) un compromigtico que desvela origenes, significados nc i a s
Existe deliberadamente una busqueda de nula significacio@ylanfzosble2082)permititna mejor comprension de nuestras
logar por su inevitable apariencia fisica. Es precisamenteircpostansias.

caracteristicas de negacion que se constituye en el periodo mas complejo

para la propuesta de critica sistémica, por ello el estudio se‘lLbica 'éﬁ@&laeno arqun_ectonlco,és. 'ee_ heleden atguitectura )
espacio temporal comarfendmeno, es decir, caontecindento 0 suceso perceptible

a travéde los sentidos o del intelecto, denotado y connotado con
1.3.Belimitacicar@intica: Qué resultado de las circunstancias del observador, y de los elemento
o _ envuelven: activos e inertes, muebleses icomtieblis;una idea
Los conceptos principales sobre los cuales gira el presente tiiSciHista del objeto en si, quasieguelaciones y contextos
q Qiticaes un vocablo derivado defsjsietss verkwanein gue el mismo hecho ..generdoque fenomenolégiebrimplica
cuysignificados O Gk @ @ ir ddifjruod d @s B IO g icbuscar atradarrealidad sino la interpretaciomepeciseqte la
(Rodriguez Castro, . 2806) entendida fragmentacion impr.fa{,%!'dad en su.co,nju.nto. , ) )
Enfoq&stemiemtendido el enfomqeemirar el fendmeno

transformacion, y obliga al analisis y bdarigixi@iiere a un ) ) | o |

punto de transicion alg@fe@omeno sufre un cambio, y en el aﬁ’&f&%”m S.,ltlpueStOS.F')l‘-E\/.IOS,'C.]UG a_‘ SejsustaTqloses 1

de origereyolucién de dicho carplionifaela comprensién de triada cognitiva, semaidticsimbdlica, involucrando tocad#o que
situacion actual enfoqu®nllewaresaltando los puntos convergentes entre cada sister

Sobre la idea de arigjoiiecténica, pdetain conceptstroinio busc_and? _en sus relaciones nuevas aportaciones a la rev
con las ide@Raymond Wil{@00§)Theodor Ad(t62Eduardo  ardultectonica
Nical2001)Josep Montévlentaner, 2008hel Foucd@mO6y
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1 Semidticansiderada como la ciersgansizcreacion | Arquitectura supermodedeivadae da arquitectura
de significados, se convierte en el instamdentpade la  posmodertea concib@womo una respuesta de los arfjuitectos a
hermenéutica del fendomeno abordado. Parto de suenpostm@ldeglobalizaciugante la neutralizacion y la falta de
posestructuralista, ante éhsaad carece de valor absoluto yadenticidadesatan la crisis formal y acaqumlégiuta sus
restringe a la interpretacion abierta que el posestructuralismopmoeppaldsrearacteristicas.  Se manifiedifici@n cuyas
la pauta a la amhigyied® defivarpretativa, pero se auxilia deckracteristicas son comieesndientemente del lugar donde estos se
Hermenéutica Analdgico Icdnica para acotar socialmente el fanjanergue son, ademas, reticentes mantegga simbdlica o a

1 Cognitivopbajlente de esta disciplina abordo el fenpnoenocar ideas filosoficas o cigbéficgs, 1998sultando
ccupanohede la manera como el hombre procesa la informacitomagseel reto de extraer suycqmeoabeiones generaglas en lo
recibe, es decmocapnexdemdasimilamos o comprendemos whaervantes, pues aunque es negado, ebiadiieithquiroetie
idea o un conocimiento pol gongaefmocesos implicitos en s¢rlpgsera portador de un lenguaje consciente o inconsciente de su
conocimiento. f8adamenta principalmente en la teoriay giglerard una relacion dialégica con sus destinatarios y su entornc
constructivismagitologia dédatafue subraya la importancia de o o
percibir la estructura del objeto de epsentbraljdad, como forma 1.4 Pregu_nta del ProblerbgeyvOd-a Critica
o configuracién, y no como mera suma de sus pares constitutivas en @sis.

lenguaje se concibe como un fendmeno vivo y con wtepotengiglLregtivGdencia de la fataritca arquitectéoicaariables
ahla importancia de su relacion con la semiética. congruentes al pensamiento pas@®dercana a la complejidad de

la arquitectatpermoderna gemenadise manifiesta la necesidad

1 Simbdlicopnceptualese concepto desdeperspectiva
deplantear la pregunta del problema:

antropolégicatnoldgica, en lageformas cultusgleonsideran

comaina conformacion en la que el hombre encuentra sejdge,3 e\pnisica arquitectonicappsébilitta incorporacion de
exieencia a traves deqeemas conceptuales que le sOn Prapioss enfoques transdiciplinarios que permitan una interpretacic
Fundamemto concepto en autoresviottzgiola, Morales, Baumag,smogerna del fenémeno de la supermodernidad en México?

Augg Narvaez Tijentra otragjienes, coincidentemente, considesal nos llesespnder a cuestionamientos queadariiizgaeda
laidentidddpertenengiallugaromoomplementarios y adyacentgs \,na nueva perspectivaritica y andlisiscUgstiisnamientos
d simbolisrmmuite@nico.
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permiten direccionar la investigacion puntualizando los aspectos rel@vanteEvaluar los principales métodos de analisis semidtic

de la misma.

1 ¢Qué aspectos se deben analizar paexitieal al
fendbmemoquitectamactudl

1 ¢Qué relacidn existdoentrgnitivo, 1o senyiokico
simbdlico en relacion al fenbmeno arquitecténico?

1 ¢De quéanera se puede desarrollar dmanitisian

arquitectonica bajo un enfoque sistémicolgue involucre

cognitivép semibtico, ysifobolico
fenébmeno arquitectonico?
1 ¢Qué ventajas ofreceria wa arigiGa arquitectonica

presente en el

qgue atienda un enfoquesistiie englobe el enfoque

cognitivo, semiétgmbplico?
1 ¢Quéportacionemndriavision sistémica propndata
critica del fendmenamgeitectusaipermoderna?

Al tiempo que el objetivo general de la investigacion es:

Criticar sistémicamente la arquitectura desde un enfoque cogn/z‘/vg,

semiotico y simbolico del fenokasopefenodernidad en.México
Y los objetivos especificos de la investigacion:

1. Analizar los avamdadabria cognitiva, sgmidtica
simbdlica en arquitectura

de critica arquitectodiesarrollados con la intencion de
generar una propuesta completa de critica.

3 Examinar la arquitectura supermoderna como un refle
del entorno ideolégico, social y econdmico que le subyace.

4 Identificar  las caracteristicas de los elementos
impledos en el fendbmeno de comunicacion generado por
mensaje objetual supermoderno Yy las circunstancias particu
del entorno.

5. Desarrollar una critica arquitecténica bajo un enfoqt
sistémico que involucre lo cognitivo, lo semiodtieq, y lo simbdli
el fenbmeno arquitectonico

6. Evaluar la propuesta de critit@honuEno
arquitectonguee atienda un enfoquEaisteie englobe el
enfoque cognitivo, sensitiboligo.

7 Criticar efenémenarquitecténico supermoderno
atendiends Variables de la critica sistémica.

Evaluar la posibilidadritlearsstémicamente
cualquier objeto de disefio.

1.5 Hipotesis ysiificacioba €Gtica
SstémicaCognitiva, Semiotica y Simbodlica
comdkdio dmterpretacion del FenGmeno
Aquitectdico.

La hipotesis sobre la cual gira la presente investigacion es:
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S/ se critica sistémicamente la arquitectura bajo un earggiiectonsceomprender este ferfisjeenoevas lineas de analisis
cognitivo, semiotico y simbdlico es posible una interprataconsideradas por los valores Debd@isp® modo, resulta
posmoderna del fendmeno de la supermodernidad entéléxaatporque erlaese desarrolla una nuevdevisidita

. S . ~enriquecida con las aportaciones de la cjemotyadgmptvda
Lepresente propuesta de investigaciarepastelals de prOfund'Zagemiétigacontmaliado con su entosimtbolico. Asi mismo, a pesar

end critica del fendbmeno arqugegiosibiita una comprension %e:oncebirse madesarrollo de wiieslcasguitectonitoos

la sociedad actual al ofrecer una hermenéutimepiégﬁnader%%jetos proddelalisefioedeser reinterpretades enfoqde la

iconicaue interprete el fenarpermaaerno bajo sus propios céo@qgr%n Sistémica de [@uitical mefamprension.

conunavision sistémicgaal@oen el enfoque cognitivo, ysemidtico

simbdlico. El conocimiento que se pretende generar corresponde al ambito t¢
técnico, ya que busca el desarrollo tedrico que sustente la manera
%nfoque sistémico permite nuevas aportaciones a la interpretacion c
arquitecténicas. dasiderado también técnico, al generar una
metodolofiéxiblejsefiada para la criticaupedeodernigad

las te.orlas cc?r_ltemporgoea!n_tprde otrgls disaplin y aplicable en otros momentos histéricos de FEiraiquéeiEsa.
transferidasla critica arquitect&isitzebletzanbiéde una manera trata de una investigacion viable ya que e tEBHisos y

sistémicala aplicacion analitica e interpretativa de la arql&%ﬂb’é@ de las ultimas décadas que permiten la posibilidad de Ic
a.poy?r?dose en |mp,I|caC|<|In£aslaogem|ot|ca¥ S_US valor,es alcances que se pretenden de la presente investigacion.
simbdlicos en la busqueda de un entendimiento mas profundo de la

arquitectura; a través de variables que sugienéipertimefaema Las conclusiones del presente capitutisigéiceadingdeoponer
de estudiar el fendmenenpedtaidon del mearsgigectonico. una vision de criticeeeh@nica sistémica que sea un reflejo claro de

_ _ _ L o los avances en la forma de pensamiento y las manifestac
La importancia de esta investigacioquesénitadica al proceso arquitectonicas de vanguardia; expresamente la supermodernide

reflexivo de Ifa arquitectura que fundamen.te el proceso proyeﬁpé%ﬁlggqg Hﬂegracién de conocimientos convencionalmente ajent
cont_exto f;lc;tUgada F:onceptog del pensaml_e,nto pTEserno luz auevas formas interpretativas de la arquitectura.
arquitectonicansferible @ unmejor comprension de nuestra sociedad

actual Asi mismo, benefi@hréeceptajue percibe toda obra

Desarrolla un nuevo analisis pesestiigoturalista sistémico
interdisciplingrm las aportaciones de lzogieitiva, tiempo que
pretende contribuiaa dilemueco en el conocap@iodese
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Cpitulo FundamentdsCIA UBRITICA
ARQUITECTCNETAMICA

30 | CRITIG’RQUITECTONICA SISNEM)OE COGNITIVO, SEMIOTICO Y SIMBOLICO DEL FENOMENO DE LA SUPERMODESKaISARESN MEXICO



DOCTORADO |IEEN

El presente capitulo da revision de los conceptos sobre los
investigacion, desarrolla un panorama tedrico general de |
disciplinas que se integran en la vision sistémica, asi como
la teoria gendrmalteoria e complejidaat fundamenta una nue
vision de critica arquitecténica. Finalmente analiza el context
ubica el fenédmeno, por lo que constituye el sustento de la tes

2.1Marco Concepftiitica ArquitectoSisadémica

rsiderda critica sistémica como un proceso reflexivo, con
fendmerarquitectonies visualizagivto de unaonforroién
compleja constitigidastendiferentes que diversifican el enfoqu
andlisisin que ninguno tenga supremacia sobas losnd&inass
entre ellos resultan enriqguecedoras, al posibilitar la conjuncié
con los cuales mirar simultaneamente Mafdedgoe iz postura
gue no se tr at amedte yauuneaelladprésepn

un mensaje Unico a ser descifrado, que en la complejidad de la arquitectura _
supermoderna resulta poco aplicable. Image? Esquema de la Construccion del Marco Conceptual

La vision sistémica parte de la visiébn compleja de tres grangégbmqggs analisis de la critica S|sitem|ca €s Ia_ arquitectt
(sistemashipaces de crear sus @stpicturgscomponenyede supermoderna, por lo que sel@cupasaia coOmo esta trasciende e

generar argumentos que fundamenten la interpretacion d@%ﬁ@n%’héu e'ryomtlmlvers.@onceptuallzo la arquitectura como
arquitectonico. Estos enfoopggstaan semidtico y sinbdla, m fenomeno  arquitecigracauewolucro todos dementos o

que mantienen entre si una relaciolyecetargimteadariue dlm-en3|ones implicitas en ello, y no sélo el objeto en si. Estas dim
profundizacritica dehémeno aegtiinico supermoderno. ][Imager?%'
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a) dimension tangiblavés del enfoque cognitivo ysgemiotiapoyandome en variables resultantes de la revision del pensa
forma, su funcsdnconcepto urbmnagelacidon con los contemporaneo, incorporandofancitoyiaimbdlico.

destinatarios directos e indirectos ) o .
b) dimension intangible, a través del enfoque semibdtico 5'@%‘3“&%@' ensgoelico impliea basantropologipae |e

las relaciones que cada elemento genera entre si con?eqqg%?ngﬂo vaflor fepresemam@an(:m Yalommane)]teal tural id
. . : Y enomeno arquitectonico en congruencia a su contexto cultural ide
como escenario no pasivo y de posible apropiacion 9 9

social y temporal
Respondo al reto de esta complejidad en la arquitecimea actual, ubicand . R
en la etapa de la supermodernidad, etapa cuya raiz ideolégica? du@§nEritica Sistemica WImCtura de la
contextual (indiscutible resultado de la globalizacién) resulta ambigua, al Supermodetad
considerarse entre dos conceptos: como continuidad taigl% rqqﬁ

I : .
. RN teGura suFmaces la respuesta a una serie de fenomenos
posmodernidad, o como rompisteatbroaretapa

acontecimientos de las Ultimas décadas, especificamiente la globali:

Particularmen I nsideraré m n compifien : :
atcuda _Ztg Iad considerare dco Io u o pm&; toarqwtectura supermoderna es una respuesta de los arquitects
posmodernidad, al desconocer y devaluar pusrpitgsep fendbmengs como la globalizadidiadauyenneutralizacion;

manera directa a conceptos modernos bajo una singular reint&re%erté%qg% de la nocién antropolégicAdgé Xeo@iido a

S gudas nociones posmodernas de lugaleatidsekieehan diluido.
Su resultado son edificios cuyas caracteristicas son comur

Por enfoque cognitivo entiendo aquel que se apoya en el prod¥igPdigeigaiente del lugar dondenasipsessoarijademas,
de procesamiento de inforuacibageosible laprehension, reticentes a integrar una carggIsietingsca998)
comprension y la representacion conceptuaduénoenoijeo o f

2.1.1os Tres Enfoques: Cognitivo, Semiddibcoy

. . . . L.a ercepci-n de una oOal dea gl
tal constituye el eje del analisis, ya que permite el anclaje d?alsospgﬁﬁ):% Ig(r)%a des de cada lugar (espagiocyrtieffpse ha

enfoques: el semiotico y el simbdlico. R f L
d y provocado la falta de contextualizacion del fenomeno arquitectonicc

Por su parte,semiética es concebida como un instrumentd'gegaidad de homologarse al resto del planeta. A ello debe esta ve
andlisis del fenémeno arquitentonsigrjueedde una postura SU denominacion: al hecho de ser una modernidad supe
posestructuraliste permite un acercamiento libre a fené@dn€ ma s t e ralizada.a gotencialipacidn sen debe a los mas
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media que difunden imagenes de manera inmediata 'y de cuptpeieugaraideio, e caso de la semidtica y discuten con una
mundo, trasgrediendo la nocién del espacio como algo propigpggmtiaaantropoldgica, la dimension simbdlica en la arquitectura.

Por ello sostengo que la critica de la modernidadrdebe dvligoree la arquitectura se construye de los enfoques revisados y
construirse desde un enfoque sistémico, que haga poEibe egpiextual de la globalizacion, ya que en ellos se anali
interpretacion de un fenémeno tan complejo, apoyada en ¢6ReEpIs®RRR de dicho fendmeno en el campo arquitectonico.

ermitan la aceptaciéon del ambiguo escenario que la globalidad nas . ) , ) e .. L.
Sresenta P g a g ?_a Lermen%utlca constituye la sintesis del aiséfigifcoeyaco

descrito, ya que en ella se efectia la interpretacion que conduc
22 Marco Tedrico: Fundamentos y Complejidadconstruccién de la Critica Arquitecténica. Los fundamentos teori
sostienen de teorias generales y particulares representados en el

La complejidaistituye el eje de discusion del trabajo, no meéakpamnato Criticoimadgen 4
como argumento en el que se apoye la Visién Sistémica, si
estructura misma en que se concibe la investigacion. Sus
emergen de diversas posturas tedricas regidas por una tec
(Complejidad), cuya incorporacion amplia el $isrizonte e a
muestra la Imagen 3

La teoria cognitiva se centra en el constructivismo, cuyos pos
una realidadivarsal, privilegiando la interpretacion com
construccion personal, tamizada por las experiencias perso
y contexto.

TEORIA DE LA
ARQUITECTURA.
Supermodernidad

TEOR(A COGHITIVA

En dicha imagen el recuadro lo encabeza la teoria de la Com
el fundamento gdretabrigsemiiia y sinibé complementan la
plataforma tedrica sustentada por la cognilbsapyrexposeaitel

ImageBEsquenda la Construccién del Marco Tedrico.




DOCTORADO IEEN U A EeMl

Este centra la discusion en dos niveles: la teoria general lguasnteotéase ubican autores cuyo desarrollo tedrico por su comg
particulares, determinando simultdneamente los autores eje (ésultavat)pasible enmarcar en disipliunaa tal es el caso de

como los awgorgue complementan el

analisis (2do niwgndwky, Baudrillard, Beuchot, Nicol

y Muntafiola, por lo que |

complementarios, diferenciados en cada una de las tres aregwet@ndasropstrar el espacio intersticial en que los ubico.

construyen la propuesta.

ler Nivel Teoria Particular

Teoria Semidtica
Posestructuralism

Teoria Simbdlico
Antropologia

Edgar Mor Pensamiento cor

Vi R T el e icklas Luh Sistemas sociales

ler Nivel 2do Nivel
Pensamiento serial yP  Jacques Derric Deconstruccion
Umberto Eco o . . .
Modelo Dialéctico Michel FoucaltGenealogia (arqueologia del ¢
Efren Reza

Jean Francois L\ Deslegitimacion
Gilles Deleuz Lenguaje

Modelo del mensaje

Chell Negrin y Tulio Y
arquitectonico

Jean Baudrillard  Intercambio simbdlico ESPACIOS INTERSTICIA
Joan Carles Melich Antropologia Simbdlica

Zygmunt Bauman Espacios publicos socie .
¥ P P ° Neal Leach, Anestética

Marc Auge No lugar
Hans Ibelings Supermodernidad
Hermenéutica Analdgic: ESPACIOS INTER!

Mauricio Beuchot
Eduardo Nicol
Josep Muntafiola

Relacion dialogica del 'Benito Narvaez " Imaginarios Urbanos
conocimiento José Ricardo MiArquitectonica
Topogénesis

Teoria Cognitiva
Constructivismo

Jean Piaget y Rolar Conocimiento y sistema ~ Juan Acha Consumo artistico
arcia complejos Rudolph ArnhiPsicologia de la percepcion
Paul Watzlawick ~ Constructivismo radical Humberto Matu Teoria biolégica del conocimie

Katia Mandoky Prosaica ESPACIOS INTERSTICIA

ImagefhAparato Critpara la Critica Arquitecténica Sistémica
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2.21La Complejidad y el Enfoque Sistémico en la Orfieia mismo, los usuarios directos e indirectos, las acciones o ful
Aquitectoni@upermoderna gue ahi se realizan, asi como las relaciones que en ese esps

] B . o desarrollan, hasta la manera como puede o no tener una conn
Lateoria de damplejidpdde los sistemas corhagiejesido a simbélica

derribar paradigmas que el positivismo habia formado: ideas totalitarias

que consideraban todo fenémeno como un ente constituido postpantesvenviagiémica de la arquitectura implica un reenfoque de
que cada parte era constitutiva y complementaria una de otrajitealgupideklla se ha venido haciendo, que obliga a transferirla te
conocimiento de un telaoeduciria al conocimiento de todt® aamplejo, auxiliandose de la triada propuesta. Bajo el enfoque
sistema, ya que cada unidad era representativa de un orden Yeestabliidarduitectura permite una priémayaoitas, al entenderla

ese sistema, encaminando los fenémenos a una interpretadidagigdeosaoy varios sistemas entre los que existen procesos
lineal. intercambio, con inestabilidades y reacomodos, propios de los si

~ complejos, llegando a un alto grado de inestabilidad e incertid
La naturaleza de las cosas ha demostrado, @nedsn s UOREr$ | hmann, 1998

por leyes rigurosas, y que tanto los fendmenos naturales como sociales se

encuentran inmersos en una serie de factores que los deternfieaenjiepidesejue la critica propuesta pretende alejarse de pos
encuentran interconectados, en constante fluctuaciones y regpgiatizadiapesjue no pretende reconocer centros ni cuspides,
tal cual lo ddeia teoria de la complejidad y los sistemas corpéRRcditines e intersticios, resultando las confluencias entre los f
orden representativo de la unidad se ha convertido en un mit(sisi@mcag)¢nsitos de mayor riqueza interpretativa, debido a que arr
importancia a los desequilibrios y disfunciones, prevalecienda isf@on@eipto que las posturas anteriores descuidaron.

de diferencia sobre el d¢Luhiiacn, <1988 concepto unilateral L _ . i
A causa lds multiples factguescircunscriben el fendmeno de la

todearte es reemplazado por un concepte itezative®o . o . _

. . L . arquitectura supermoderna, he decidido delimitar el contexto consic

sisterr@ntorno, siempre en evolucion, inestablglaiimmaluulable L _ N
visiOn sistémica resulta pertinente dada la complejidad

1992) Desdde=punto de vista, nada se concibe aislado sino e%uceuall%to a

. . : coptexto. Para ello concibo el fenomeno de la supermodernidac
las relaciones e interconexiones que genera con su €entorno, La

. . . r%sulta un cumulo de eventos que han marcado la sociedad a
arquitectura, de este modo, no es solo el edificio, sino que debe entenderse

como el cimulo de elementos que en elbue idesde el mundlél .en las dltimas glecadas del S XX y)@(lp(_apwn:elsel S.
tecnologicdcomputeals, ipods, tabktetera), crisis en la
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concepcionedpacio y del tiempo a coasdeaeance en los o éel pensamiento compl ejo
medios cemunicacidén y transporte, libre comercio y con ello invasiort@esion permanente entre la aspiracion a un saber
empresasansnacionales en todo el planeta, movilidad de la poblacidn; parcelado, no dividido, no reduccionista y el
todos estos factores denominados en conjun{Baglolaalizacion reconocimiento de lo inaeatredmpleto del

1999principal fapr@piciatorio de la supermodernidad. A consecuencia o n o c¢({Mworingl898,@ay. 30)

de su contdatsupermodernidad arquitectonica detenta una crisis social

y antropolégica trastocando las culturas locales, crisis que sk®h&FEiF8 Bpflerapce erdeminio deniama disciplina, incapaz

la escasa relacién que muchas manifestamieneassgpardan de dar cabida a otros angulosideasistérminadas por otras

tanto con sus destinatarios como con su entorno. di sciplinas, gecdadpscpimais al entend

2.2.1@ritica Arquitecténica y ComplejidadC€ 0o mpl exus signi fi c@oro |19fleque e :
corresponde a wun Of eteracoiees® c on

Ay nudate, el pens anmiteferendadecahi mye/laeiynportahca de lpsusigtenmas complejos
Edgar Morin  estriba en la multiplicidad de elemdatosague interactian, sino

enol as acciones, interrel aci ol

Lamisién de la criticarglétectura no es simple sino dialé(iﬂ‘é@rtidumbresazwes que constituyee st r o mundo f
promueve la reflexion del fendémeno arquitectdnico eStattlﬁfaﬁHgolé%ue constituyen una referendmaahiéntd de

conexion entre la teoria y la praxis. _En pa!abréﬁO(ﬁ@) Mont@tﬂ'ﬁﬁnto como tot@lidexia, 2000). Coincidentemente {2)hman (1998
otendr?a que consistir en egdahltfBjilad Both§ Onh fefmieftrBstoimdndo fa! MU
proceent es del campo de [Ia.filas9{fiReioMstalddia tbofiftadicfhnal qie chnbider 4 Bofhc
la base tedrica en la que se sustenta este trabajo de invesfoagion€§ddde Ia parte es constitutiva y dependiente del todo. Es
Teoria de la Complejidad contraponiéndose a la idea de la §inp|{icagien ¥istémica, referida en este trabajo, no-se limita al c
fragmentacion disciplinaripereletonocimiento cientifico se agpdgtectwmo a las relaciones que de ella emanan, y las perspec

hasta la primera mitad del siglo XX desde las cuales puede ser observada; entendiéndolo entonces
fendmeno arquitectonico.
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. , ) oLos sistemas autopoi ®ti co.
Bajo este enfoque complejosistariliaconcepteamaia homeostaticos que tienen su organizacion propia
interpretacion del fenomeno arquitectonico apoyado en la formulacigp,fg /5 variabtiafoentatice quesisistemas

juicios basados en conceptos posmodernos de analisis que partep dg.,0n constantemenien adiaterana
diferentes enfoques que se complementan y enriquecen. 1996, pag. 232)

Estos sistemas son autorreferenciales dado que sus funciones se re
2.2.1.Enfoque Sistémico diida ¥ision si mismos y producen sus elementos partititigietesnaentos de
holist@ ertegradora. los que estan compuestos. Asimismo los modelos autopoiétice
circulares, Q})r lo que no es posible distinguir ni @asasuni efectos

, con Von - -
3erepresenta0|on de esta relacion corresporde lal mod
flgu%]en la que los sistemas se relacionan de manera continua y cir

La teoria de las Sistemas cuyas raices parten de los afios

biolégicalfrece para Md8i88a pertinenciardeuision sistémica,
cuyas ventajas estriban enmted@o se reduce a la suma depgps |uhniB®08) dos sistemas que se articulan a través del sentid
partes constitutivaspesjnite una vision ambiguppsibifa  son el psiquico y ellsoaiE), Bntendiendo ptidsda categoria
situarse en un nivel transdisciplinario para de ahi desvelar el,feRgIgs®c8Men la que se fundacenléngueepone de relieve la
cuestion. importancia del lenguaje y de la comunicacion sosteniendo asi ur

. . . . . relacion sistémica en la que es posible un ciedecanupogstiaa
Mbrin aboga por la integracion reflexiva de los diversos sebe.res uln_eﬂ . g P .y nog .

: . e nvol essistemas para una critica profunda del fenomenc

conciernen al ser humano no buscando adicionarlos, sino {JI‘]II’,OS

. . , arquitectonico.
articularlos e interprefisidos, 2003) a

. , - e _ La interpretacion del fenomensthatdese bajo el exdgqitieo,
El fendbmeno arquitectonico, comoisténdoteresissiderado N L .
. _ es decwdarlorlzando el proceso del chsiousmentapoyandose en
autopoiético, en el que el ser y hacer resultan insepallables, % hace.d.. o . .
L, la semiotica como la disciptixlogaidas raices, condiciones y
un modo de organizacion: . e . L
mecanismos de la significacion de la obra, mas laarestion simbo

todas las implicaciones anaspeldg cordlev
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Peccepti
[}

Psicoldgico
Modelo de Conocimienta eoma Sistema irs Identificados en Garcia en las
Complejo de Rolando Garcia interrelaciones de la subtotalidades

CE

Cognitivo H = Hermeneusis
Esquema de Critica Sistémica basada

en las Sistemas Complejos
Propuestos

ImageBEsquenhaicial de Critica Sistémupad3to

Dentro de este concepto sisttatibos relaciones cuya analogfarci@000p que se tradunceiees la totaligelcagente regulador
permite completar la perspectiva de autorganizaciéon con qué&de Siséa8itle Estas relaciones de desorganizacion y reorganiz
apreciar eldereno arquitectdaieatropia (o ruido para Von Foer§@lucen a una percepcion compleja de la ciencia cognitiva, en la
y la neguentropia. La pomesponde addéaorganizaciéin L ) ]

desequiliby la incertidumbre entre sus elementos, que parad()jicameﬁtg no ,h ay ] 0 b_/ e t 0 _5 fono ées ¢
conlleva en si mismo su razéhteeesarn efecto heterarquico que observa, aisla, define, p. _/ensa)gl_mé_v/huy el ]

rompe con la modeyri@adgunda que se refiere a la redeganizacion con respecto a _U{7 ambiente ObjeflVO, (que le permite

los mismos elementos y sus r@latioas), -199%B8as recoree. r se, defnirse, pensarse) diolera

reorganizaciones sucesivas han dado lugar al principio de Evoluci%%ggepag' 67)




DOCTORADO IEEN U A EeMl

En esta postura queda evidente la relacidrstigkbgipeddmio Como ya se menaipatgUcaisissiene del griego s (krisigy

sefiala oo principio de los sistemas complejos y establecalejueedse; s 3(Aire)lp que significa "separar” o "decidir’. Se
principio permite mantener la dualidad asociando dos térmerdie e porcrisis algo que se rompe y porque se rompe hay que a
simultdneamente complementarios y antagonistas De alli el termiftwague significa andlisis o estudio dendigo para e

un juicio.dsss/s0s obliga a pensantp@rtaluce anaksiexion

Asimismo establece un segundo principio de recursividad, Se@%ﬁ%ﬁ@&é’@ﬁchot 20WRYiL998)firma que toda crisis es un
productos y los efectos son al mismo tiempo causas y ProfueiRigstde las incertidumbres en donde la predictibilidad  dismin
decir el rol que juegan en esta relacion no es fijo y determ"&féolo@%minos probados ya no conducen a la verdad y es ni

inconstante y altéste Ultimo concepto, transferido a la criticaga RR' otros geime ndo o1 a dgsdesperspectivasd a d
resultado la consideracion de deavagdbles de analisis que diRmativgZavala, 1999, pag. 23)

llevaran a una vision lineal sino mdultiple y divergente.

Por su papara Foucél®99, pag.,348) a seda de gjéraerano 0
Final mente Mor2n sostiene ug,tpgs Cﬁ%sc?&éc?‘iicf"é s s 2/ i) OB @
cual ] l'a parte estS$8 en (M.d)rin,t ° ReBnz & 1§0s Lo s B8ble @) trabi® iRdCairifio e 18 Iibé
1998, pag. €078l que cada elemento contiene casi la totah%%ﬂg d@e sus objetos a cambiorogimisignéigado de la critica.
informacién del fenomeno total, lo cual trasladado al enfoge coaniiVR,it critica es her(Ben@tita2912) de seapaz
sustenta que es posible enriquecer al conocimientotdeldas pages RFlonar todo, desde lo cuestionable hasta lo incuestiona

y del todor las partes cuestionable como un fundamento l6gico a desvelar, y lo incuestion
analizagl proceso a través del cual se constituye en ese heche
conocimiento evidehsolytda rebelion de los saberes sometidos
contra los eruditos o cientificos (incuestionables) corresponde al eje
de la critica posestructuralista.

OSe ha de mirar al disefio desde la cultura y no la cultura desde el disefio | i | |
Norberto Chaves En este marco de la complejidad y de la postestructura, la c

posmoderna requiere deategiaest tendencia hermenéutica y no
apofantica.

2.2.1.Ba Critica Posmoderna: De la
transdiciplinaridald &lermenéutica
Analdgica Iconica
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Los descubrimientos se incorporan e integyaal yprodddicaes El principio de transdisciplinaridad complementa la apertura vy
un cumulo de ambigiiedades donde la verdad y la no verdad exmicpsammi@aa critickhno se interroga sobre los limites de los
una tdtdad: el conocin(etaion, 1998) e n | sabergsu e modas ge saber porque ya se ha tropezado con una crisis en el int
sometiddsoucault, 2G06) reivindicados tras haber sido sepuladosnp o e pi s t ¢Butled, 20@H) resmectogLauveo Zavald i t
en coherencias funcionales o sistematizaciones formales(1d®@ntetlea b | e c e g u e signiica el rtecomronimientos c i
modernidad. Para Foucault esaresteda base de su genealogideel pr ob/ emas que preexi s& en a
acoplamiento de los conocimientos eruditos (siempre rececagid@spatizacion de los conocimignétimmipacion de otro
aeptados) y las memoriasdoraéEsmientos singulaides en  (menoregpntribuyerama vision limitada de la arquitectura, en la que
la base de lo pomdarqemesencias individulalesdos también la aguitectura se intentd explicar.

sabers "menocb@Suattari & DeleuzeeidAttiyando la doxa sobre ||:a elaalai oacin h ) ) & criti
hegemonia de la razén (epistéme). aralela a la investigacién humanista contemporanea, la critica pos

ha de deambulimeresbbakdéunaupeea
La critica posmoderna de Foucault se sustenta en la geREHISglisiafua en la modernidad, cupantettura alcanzaba a
denomina también anticiencia: abarcdo compleje un fenémeno. Attdedentitertextuk,
verdad es sélo producto del didlogo, en el que todo se liga al ¢
6La geneal og?a ser?a unEavgas pOBEBsUpENe gna tegrip e la £omunigacionpen la que
romper el sometimiento de los saberes historicos yreceptor es el verdacteador de la signifac2@0gfirma
liberarlos, es decir, hacerlos capaces de oposicion ydue toda formpetesamierto una representacion del objeto y una
lucha contra la coercion de un discurso tedrico creacion del sujeto.

ut i | it a@FEduaaulty2006,/p@md)2 f /i ¢ oo . .
( % hag/124) Ante este panorama de ambigtedad interpretativa, Zavala establec

Es compromiso de la critica en la posmodernidad injertar la gene&logia z‘_oﬂa’ o srgni _f / cad 0,, es cons
ibilidad de su propia interpretacion. Todo

propuesta por Foucault y con ella abatir la idea de una posibilidad t]r%'a%s _ _
interpretacion arquitectonica, retemberdss sometidos la sentido es entonces intercampadie y |
b&queda de un enriquecimiento reflexivo de esta disciplina. i nterpret(Zacala, 1309 pag.25)r act al ¢
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La preocupapi®testructuralista es por la funcion del sujeto eh faversion jerarqueala oposiciones bindeiaks tradicion
significaci§m, que se hace evidente un desplazamiento del odeidsntEd no quedarsé r@rueo ni otreestructurar el campo
objeto hacia el sujeto, del creador hacia/All respeci@ddavala signicativo.
afirma que: d) Nuevos conceptos no astimgetredo cpto=e liminales, que
oen [ as di s cdemd anpezaglio d e Jjesten enrlgg magerees de una disciplina.
a dejar de considerar como el fin dltimo de todo

anélisis el reconocimiento de la intencion original del/S&" 12 deconstruccién como la guia para una propuesta de
autoré lo mds relevante de todo trabajo es el sistémica requaeinstrumentos como la semidtica (analisis) y le
r e c gzavam,1999, pag. 26) hermenéutismtesis), ya que los signos seran el objeto de estudio ¢

semidtica al tiempo que los Isisddin de la hermgRécbiear,

Este pensamiento se ve reflejado en la postura d@00Bperto E¥fPstableciendo a traves de la analogia un comin denominador.

quiepropugna la idea de la importancia del intérprete sobre 18@ea(EIPRapoyado efratado sobre la Analogia de Ide Nombres
que autgano tiene jerarquia Cayetgrestablece que la analogia es el elemento que, por la evidel

similitudes y diferencias, establece nexos que vislunmdran en el cri
Partiendo de las ideas de Heidegger sobre desmontaje, abboposibéstadcaién,una interpretacion mediada entre la multiplicide
Derridg2008kstablece la necesidad de dé&orgingiciones interpretaciones posibles y una Unica posible interpretacion totalit
jerarquicas que gobiernan y hacen posiblenmeaesita pensabsoluta:
estrategia general de la desconstmatilos signtes niveles o

fases oes necesari o acotar /| os s

ello nos valemos de la analogiaseudepuede
a) Simulaciwstrar el doble gesto, ambivalencia, doble cara implicitaghbucion o de proporcionalidad, con la analogia

los conceptos podemos entender incluso un simbolo de otra cultura

b) Deshacer las oposicioned gjugagbnstruccion aamsiste di f e(Beachat, 2042)

invertir y cambiar tanto un orden conceptual como uno no conceptual con el

que se articula. Beuchot distingue la analogia de atribucion de la de proporcionalide

complejidad. Los conceptos sompaxnatogoc®drs | n pno s e e
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nombre comin de acuerdo carad® signéste nowmlmepe 2.2.2El Papel del Enfoque Cognitivo en la Critica Actual.

diverso segun las distintas relaciones que se establecen con esRdkRigida entre el Sujeto y el Fendmeno en el Marco del
pudiendo funcionar como sujeto, signo oTcausab i ®n s e denomi Wstdi€ivismo.

proporcion simple yslpueontempla la relacion entre dé&ntérminos

la interpretacion arquitecténica una columna puede ser un soporte 0 un
adorno, por lo que su hermeneusis se puede mover entre lo l6gico, lo ético y
lo egttico.

dConocer es producir una traduccion
delas realidades del mundo exterior.
Somos coproductores del objeto que
conocemos, cooperamos con el mundo
Por otro ladtus conceptos son analpgmsopoionalidédren un ext er i orEdgarMorin

nombre comun y cuyo concepto, de acuerdo con el significado de este

nombre, édéntico proporcionatnente relacién quediene Supongo conveniente, dirigir la triada desde lo cognitivo, para

minimo cuatro téininos Fica alquitecténica un vano puede GHESIENto permita la inmedicteidm de lo semidtico y lo simbélico por

un vinculo entre lo publico y lo privado (de connotacién soctH)NAMfRlRgExion. Aprecio la semidtica como un instrumento que
que integra el interior con el exterior (de connotacién espaciaﬁi.e los procesos cognitivos del destinatario para dirigir su atencion s
objeto o icono e inicia un didlogo con el nysmi)\alltierapo
Concluyendo, la critica contehmpodi@neser transdiciplinariasimbolico, como manera de explicacion de las propias circunst
integradora de saberes sometidos (apoyada en la genealogi@gnd&adrasieulpyocesamientos mentales de asimilacion y acomoda
dialégica (de tendetatixtualpostestructuralista (privilegiando damo de la generacion de imaginarios individuales y sociales. D
interpretén sobre el autor) y enifima principal instrumento [eoria constructivistagn&ion, nos explica la manera en que las teorie
Herméntica Analdgica Iconica que privilegia la intencionaliddel gderprefacion y simbolizacion logran su conexion con el fen
hecho mismo. supermoderno. Por su parte la critica arquitectonica sistémica ha
cuenta de esta constitucion tridimensional.

Si bien es cigqtie, la conexion inicial con un objeto o fenbmeno son
sentidos, es aceptable la idea de que la experiencia real del conocir
genera a través de la interrelacion entre los objetos y su con
(Arnheim, 20Bd)E#ndémeno arquitectonico la relacion entre el creado
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el usuario y entorno establece un entramado espacial que hallessiltamysortantes los elementos abstraidos de un fenbmeno sin
diversas fuentes en razén de su complejidad, y que son, aeklizadas ipéeridas entre este conjunto de elementos.

varios autores (Acha, Arnheim, MaturanarcVdatylawek/a@a

desde el sistema cognitivo hasta el sistema social (psicogénesis y2-2-ZE-I Conocimiento grigplejidad.

sociogénesis para @affa,en una perspectiva individual ng&ando Ga@@@0propone una concepcién dehtmotitie

conjunto. sistema complejo, en elstiopgriedi3 subtotaliddd@égico,

Maturarfa99&boga por la nocién biologicaidérte este psicoldgico y social, en la que de manera coincidente con Morin, f
modo, los sistesmas considerados como sistemas autopd@@igad (el conocimiento) bajo la perspectiva de vadasticulacion d
(autoprotivo} caracterizados por ser una red de procesbgciginas

roduccion de componentes que de manera continua y recursiva se generan L, o
P . P .q y Asmsr%oﬁmgamentacmn de la propuesta de lamsregialiscipli
y maimstan como una unidad c®ucestay el hacer son

: . conforman la Critica Sistémica quesyggaejeanalisis de los
inseparables el cual la construccion perceptual opera como una . . . . .

o e . g{ocesos. identificados paR@iEaultado de las interrelaciones
construccion interna e individual, coincidente de manera relativa a cierto

) L . que se geneatne las tres subtotalidades, distinguiendo procesos
contexto, pero particularmente subjetiva ya la vez complej o L . . .
asimilacion, percepcion y lenguaje que permiten un acercamien

fel fenomeno de la percepcion consiste en la complejidad de una relacion dialogica entre el fendmeno y el observ
configuracion que el observador hace de objetos finalmente conduciran a la hermenéutiaacpmdaseridiprecia en
perceptuales mediante la distincion de clivajes laimagen 5

operacionales en la conducta del organismo, al
descubrir lageracciones de éste en el fluir de su
correspomdé  estructural con el o medio
(Maturana, 1996, pag. 175)

Estos procesos permiten enfatizar dos caractemstidaslamportant
teoria constructivista
OPri mer o contiene compon
sensoriales, perceptivos, afectivos y volitivos, y
Con ellla percepcion no se vera limitada a la representacion de un objg(1do, e/ hecho de que no presupone que el sujeto
sino a toda la serie de relaciones que la misma idea genera, por lo que no
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actua sobre los objetos, sino de un organismo quesu realid&bn esta base eslabégeientes principios que traslado
I nteract 4a comdGagid,go e x alaarquitectusa s 2 mi s mo o

2000, pag. 198
pag ) 1. Es impdseimo comunicarspesar de que arquitectos de

Dede este enfegueostiene que el conenuienstruye mientras vanguardia defienden la cidla deeaportar mensajes en sus obras
se van desarrollando los instrumentos para su construcct&tpenmgagrnidad) el procesavoomesitiatinnegable, ya que las
interaccion dialé@eacia, 2090jue por lo tanto no existe upBrageneren su observadosnaepto intelectual y esteético.
realidad Unica, sino que, al ser producto de um@ividuatroociég- ~ Toda comunicacion tiene un nivel de contenido y un nive
resultan coincidentes en términos del las coherencias operaci@RgdNqye €8 tanto, una metacomurtmd&icromunicacion
constituyen, siendo, sin embargo, todas igualmente legitimasgpoejadaurgere! fendmeno arquitectonico (formas visuales denot
de la aplicacion de operaciones de construccion por parte déebB@eveREN significado connotado.
(Maturana, 1996, pag. 20) 3. La naturaleza de una relacién depende de la gradacion qu
participantes hagan deulascissccomunicacionales entre ellos: El
2.2.2.Zognicion Situadaeformaciode la autor externa un mensaje a través del fendomeno arquitectonico per
Realidad a través de la Subjetividadeghbido por el destinatario esta sujeto a una gradacion de interpret:
Rehtividad en &depcion tamizadas subjetiva y relativamente.

4 La comunicaoificdos modalidades: la Bigitzlggica.
Apoyado en la Teoria de la Gestalt y de la Cogniciéﬁaiituada‘:f[iefé/ri]%%sﬁ it FEDY

- o, erﬁquitecténico no implica sélo las formas visuales
Watzlaw{@003)centra su atencion en la comunicacién y de la forma

. . , conunicacion diggalo tambida coomicacion analégica
como ésta puededetesgada paoliversos factpiesde a falta de . . .
) _ . ) i connotacieme la forma vikaahrquitectura supermoderna centra su
cierta informacion la mente construyeiamaqrepiefh como

base erclamunicacion digital, pero no considera la analégica, al pret

la idea que la comidniesta tamizada por las experiencias diacronicas . .
seducir con la forma, desconsiderando aspectos connotacionales.

subjetivando la realidad. Desde su postura, la realdde, absqguta n

_ . . . ?_os intercambios comunicacionales pueden ser tanto simet
cada uno la consWatzlawi@003)tiliza analégicamente los . .
como complementarios: Una relacion complempesimnia es la que

roces@®municativos para aeertarsanera comocuoon s t r 0, . . .
P P Hp% Ge autoridetierminado por los modelos que la hegemonia n

presata(globalidad y supermodernidad) y la simétrica es la que
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presenta en grupos de iguales condiciones (contexto local), dasmidtificentiopone configuraestaleendig identificacion que no
los roles de autoridad dosteotalos arquitectos representantes suddtan innatasno socialmente determinadas. Vemos comc
arquitectura moderna. interpretamosr; 1o que las realidades absolutas no existen

Watzlaw{@k03gstablece la existencia de dos tipos de realidadesctgdieion situada vuelve borrosa la separacion entre el individ
primer orden que responden al consenso del la percepcion mupsotigaeqlee hace poségeleca de significado como producto de
caacteristica de ser verificable y la de segundo orden, que Bbiedeaxeda social y el uso de regularidades y/Asoyasi@xternos.
significacidbn o al valor que -glepkggto posee, cuyo caractal fenomeno arquitecténicoles elaquentoscitoglise mezclan y
arbitrariy subjetivo queda a leenistac{dn y connotacién desdeelconfundesocial y lo bioldgico, lo indivietalg. lo co

concepto del signo bifacial de Saussstaja de Watzalawick se o o
complementa con el analisis selzttigistajue realiz€2008R 2.2.2.3 Proceso Constructivista Dialéctico

quien acepta que incluso el proceso cognitivo de la percepmq_n vg,rlrlt?l difj rerespoo teidentement: proceso constructivista

no solo a nivel biologinwmpmmente psicologico ya que Cad%lgln%tlco dado gue bajo la perspeeticaasedamitivas involucra
Cconstruye en la retina una imagen resultado de la accion que géergg (% daptauon asimilegémodacirlisis, sintesis,

pensamientos y sentimientos sobre el éstimufe cknead
en la teoria de la Gstahodelo de procesosmgormzﬂmae
con eModelo de Chiddirigr. George Miller en el que el cerePiagdknGarcia, 2000, pagdl@E)a cinco estas fases constructivas,
percibir un fenébmeno altamente complejo, tiende a reducirloestapaminones

manejables (trozos) por medio de procesos selectivos para fakililatesacciones saofgioEs una reladiébgica y recursiva.
posterior recuperacion. Asioyschm eapa Teoria de Wdréofsky, Ac 2. Diferenciaciones e integrXagnes! analisis y la sintesis
establ ece rd me g eOdtengam @tai codP d eerrhitan uR acercamiento al fendneny yasu imajoe comprens
estd determinada psoaedad y émwjando sentado que lo que 3. Relativizacien&ss resultados rgpodpresentar fuertes

vemos es un producto construido en el que nuestro entorno regsitantes relacionadas con el contexto historico y social.
determante. En la arquitectura un estudio tipologico es una muegtra@iemalinaacilensubsisteriass elememmsiderados como

de esta adquisicion ontogenética, a través de la cual un edificiadessisociadstaen estrecha relacién, se complementa
so@lmente connotado resultedo codastruccion contextual. Este  enriquecetando lugar a un pensamiento integrador

BS%C%IOI’] generahzamon etcétera.
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5. El helicoide dialétacoritica en su sentido de la produtteiteggdO99 poyado en Husser|l , desa
proactiva provocara reorganizaciones retroclivdsas oltde t i ci dado6 en | a que propone
de conceptos, permitiendo nuevos enfoques y posturasieecsaéilisi consideracion de la intencion (retomada de Husser

. _ o ] temporalidad. De esta manera, la interpreta@drhacecansste
Finalmente, tanto Piaget corf®a@ascia000, pagatliiodn la  mera reproduccion del primer aspecto de algo por el aspecto que

imposibilidadadamiuna postura universal ante un fgnomeng,, una interpretacion de todo lo que conlleva, en tiempo y e:
conlcyaque: aspectos no visibles, que denomina conciencia (intencionalidad pa

oCuando un sujeto asi migant)tnrd 4/ abelstran 1€ DGR oFifehcias y el

Sujete su propia capacidad y de la sociedad que le oniexto de las mismas.

provee la componente contextual de la significacion
del (Gdrgiac200®,pag. 176) Para él, significar se vuelve visible en tres fendmenos:

a) Elfendmeno en si
Dicho componente contextual (mencionado antddormente CORYO |a familiaridad, es decir, las referencias anal6gicas de atrib
EpistemiooCosmovisiéohdiciotes conceptualizaciones en cada  encontradas en el fenémeno, qusdendasile remision.
cultura y en cada periodo c) Lo imprevisible y lo comparativo, es decir, las referenc
analégicas de proporcionalidad encontradas en el fenémen

2.2.2.4 Vision Cogr#iivdnolica del Signo Arquitectonico: denomina la perturbabilidad de la familiaridad.

Una Construccion Hermengaltigica Iconica.
Asimismo Heid stablece que una hermenéutica se apoyara el

oNo ha h e c h oNsestzchel o | nt er etracl onesao . .
4 procesos 5@/3 destrucgies é)ecw, proponiendo un desmontaje

La hermenéutica, encargada de modo general del estiigi®riee ytempaaadestruccion se sigue en busca dpdaehistoria 'y
interpretacidesde su enfoque posmoderno, ha vertido su line@dgeatareierto diferentes prejuicios interpetatvosae a su
hacia dos vertienegsicamente concede caeidexgibbre los origeriicho término dara origen a la deconstruccion de Derrida.
procesos Yy los factores con los que el hombre construye esa
y pragiticamente sobre las reglated@dtacion, es decir: qué
interpretar y como interpretar.

Q&%r‘i@{%é"é{%spn lo él denomina Mimesis |, Mimesis Il y Mimesis
?prefiguraciémﬁguracién y refiguracion respeejivapeda
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implicita la postura relativa y subjetiva, en la que las watepod@ica de /o simadftacion encontrada entre estas lineas
construccion dearsbtdaro individual y lo social. de pensamiento posmoderno se plasman en la imagen 6.

Mimesis llzprdiguracicmqesl autqrosee y que lleva cadl €l en

momento de generar su obra, Méspsisd# eora configuracio

es decirJadisposicion deldasentes l@omposicion déray :;”“’"’“"’" Contextualizacidn
onfiguracidn

finalmente la Mimesis Ill considerada la refiguracion qUe g,y . sl Recion dali Similtudes
. , . . . , Co-construccid 0 Analog
intérprete de laybmica el sentido que la obra tiene para él e .

Hermenéutica Posmoderna

« Conveniencia

* Emulacidn *  Analogia de Atribucién
+ Analogf *  Analogia de Proporcionalidad|
+  Simpatia

Lo comiin

Como se aprexsta repercusion de lo social queda mayo Bl imaginario
. ., L, social
plasmado en la refiguracion, ya que es éste momento de la
donde | as ideas se conectan , dado s
obedeciendo a adaptaciones y mapipulcanesn caracter de L - .
) P y majie Image@Sintesis de las Posturas de la Hermenéutica Posmoderna de Ricoeur,
congruencia con el contexto Muntafiola, Beuchot y Foucault.

Esta refiguracién presenta un caracter dialégico, en la Qmndasealejo entrever, la analogia es el elemento que unifica y b
construccig¢huntafiol2009jiene lugar. Asimismo, tanto la begegicter social a la interpretacion. dananalogia]a | o qu e
analégica de Beuchot, como la re figuracion de Ricoeur, presemtanruma | d ®nt i c a, @Beuclwot, 2088, pd a d €
caracteristica de construccion social en la que las ideas enleiinés tequasibilita propuesta de hermenéutica de Beuchot.

tiempo y un espacio (imaginario social) predominan sobre las personales. o o )
La postura analdgica, ademas, tiene como ventaja el separarse

las similitudes, consideradas como el punto de encuentro ypalalagcipaes de la hermenéutigdanpodernderna: la univocidad,
evitar una deriva interpretativa infBetgshoil 208a2¢uentran que abogaba por una Unieay @dibluta interpretacion de un
una posible clasificacion en la teori@208 HauCariteniencia, lafenOmenloasta la propuesta posmoderna de equivocidad donde
emulacion, la analogia propiamente y la simpatia, que versamnikiplei/@asibles interpretaciones ubicaban al principio de valide:
grados de similitud. Estos conceptos por su caracter siosmpoanfigtara Pei(d®74)k malog@mbina los caracteres de la
desarrollaran en el apadafi@ Conceptos posmodernos, undandsieion y de la retroduccion.




DOCTORADO IEEN U A EeMl

Esta idea de interpretacion ilimitada es reconoditi@8gpr Vattimo reconocida por Aristoteles como la unidad de la
(2009y ladenominaensamiento d@difcaractibexibleg) cual a n a (Heide§ogerp2009)

consiste en la negacion de una verdad textual, rigurosa yLabfetivaedéutica analdgica supone la posibilidad a una interpr
fendbmeno. Su contrap@tsasbiento fégido) pretetesvelar consensada, argumentativa, que justifique la analogia mediante €
una verdad absoluta. (Beuchot, 208i&jempo gusibilita el campo abierto sefialado por Eco

el < utitalbaica. d lad h cano el intentio offecis, 1998) donde el desplazamiento del emisor
La propuestaaimenheutismlogica, desarrollada po(Zrphot receptor genera una gran libertad de posibles , ipengretaciones

sealeja de.estos extremneskabbje.ztlwdad gle! ?.bSO|UtO. y Ig SUbJe&\-fHﬁﬁja la multiplicidad a las conexiones que la analogia co
de lo amb'gl,’? Se, chuentra la inteSabiEoidage;) implica proponiendo una analogia dominaetenainia gnaldgado principal
la construccion diatdgieatext(aiages). 7 (de caracter social) y analogados secundarios (de caracter individug

En el campo del disefio, este analogado principal establece una
dominante comun, compartida en términos relativos por una socie
un fuerte 8da de implicacién y consenso, mientras los analoga
secundarios particularizan la interpretacion sin desligarla del ana
principdlaca pr o p i a @or pante dildector eseurotde 10s ejes
de la teoria de Paul Ri&8s)denominad&oostruccion por
Muntafi@®018n sus ideas sobre Topogénesis.

La hermenéutica analégica d@@eehcapopasicamente en
ImagenEsquenda la Interpretacion en la Hermenéutica Analdgica de Beu%ﬂg't.tlpos de analogias: . o _ )
a. La analogia de Atribtandibién considerada analogia simple,
Heidegger, coincide en este aspecto con Beuchot al afirmar que  ge da entre dos términos comparagodemitraisa forma
ola wunidad de un concept o cH/biratfata debémejdnfaRiSsGAsdAckitd cér/ v
frente a la multiplicidad de los supremos conceptos . |a analogia de proporcidbslitatsiderada como analogia

genéricos quiditafgiastancia  esgQnaiad compuessg, da entre cuatro términos al menos, comparado
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dos a ddSe da cuandecosepara una relacion entre d&Ste espacio es la manera en que mentalmente el hombre se ubica
términos o formas caelatién semej&atdrata deuna y enti ende. Amliein, 20G&)iva deaumea d o
semejanzaaleiones: A:a::B:b situacion ckrracter fisico y psicdlimeamlo dentro de la teoria de la

L o Gestalt, Arnheim concibe el espacio como una respuesta a los ob

Una derivacion p.roplfesta por, Bguchot, L?I’O.pICIa: }{Wrcam'&mﬂeﬁéﬂg/ establece que el nivel de complejidad con que una pe

al campo de lo simadtieomeneutica Analogicaddcarten e capaz de concebir un espacio obedece a un nivel de desarrollo psi

en s, .Ia .analogla simbolica, ya que toma 'como re]l‘e.rent'e.a E%%glbeﬁgnode espacio tiene entonces un caracter cultural pero 1
enteobjetivo y es el hombre el que da caracterEdies|mltutlﬂollcoC09nitivo

permite el reconocimiento del otro, del semejante, por lo que su
connotacién social es inminente. El simbolo denuncia comptemelptariedadjm, desde una perspectiva psicoldgica, enfoca al pel
complicidad, otredad y universalidad.eLaimdpoézcha de ser como un producto de naturaleza visual, privilegiando el sentido de
interpretada con la luz de la hermenéutica analdgica iconicapanstzbrpietsas. #laral aprendizaje se inicia en la percepcion y set
puedan conjuntar sus diversos contenidos desde diversos eefiquiss fpemte de contacto con el exterior y la materia prima pa
que su aplicacion en un caracter sistémico resulta pertinente.construcciéon de conceptos. Como estima que el pensamiento sie

origina en la percepcion sensorial; se oponelem@ngadition a

2.2.2.¥ision Cognitted Espacio Arquitectonico: La 4priorismo del sujeto cognoscente y apoya esta construccion perce
Percepcion Visual y la Proxémica los factores culturales que le rodean ya que ellos moldean los \

El hombre conoce y reconoce su mundo a través del espaci@*PIQiEg8ilgelos espacios. Resulta evidente que Arnheim part
constituye en el escenario del hombre, como lo sefiala WSI@sd%n'? Gestaltldnocquelu.ce consecuentemente a una raiz
Arquitectdn(t899)E/ hombre, que debe crear un orden arquitRBmE0logica: la mente configura los elementos que llegan a ella

para establecerse y entender el mundo, se ordena, a su ve29%A52pRIeHsensoriales (percepcion) o de la memoria (cultura

que la consideracion acjarsitieaate nunca pueda omitirse e/5$99figuracion tiene un caracter primario por sobredds elementos

labores arquitecténicas E | h o e lespazial, per tantan confopmabos sentidos permiten entender la realidad externa co
arquitecténico. instancias activas de la percepcion, como puentes del pensamient

La mente se enriquece mediante las percepciones sensoriales, qu
para crear conocimiento.
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En Arnheéanimaginacion esmadighace en aspectos culturalegjye tiene, ademas, una dimension antropologicg29@3inbolica. Hal
biolégicos, en este sentido, estard determinada por las caratteristicasalisis antropoldgico sobre el espacio, asi como el uso
nivel de desarrollo de la propia cultura, al tiempo que dependboimbdeenhacerale éste, como resultado de un ambito cultural. Des
biolégica de las correctas distancias de vision. percepcion el analisis espacial no se limita al campo de lo cogniti

. ) y también de lo simbdlico.
Los estudios de Arnheim referentes a la tensidon generada por los objetos

entre si (dialégica) basada en el distanciamiento y el tamafDderdte mtada proxémica distingue tres man(isi2@s)es
diversos factores: ooios, féttery reconacka connotacion mental
de vacio con sensacionabatmooo y de falta de identidad, 8%

misma manera como el caso contrario: el espacio como tjgfgl\liéﬁe%gase . | | de tino fisioléai
convierte en una extension simbdlica de quien lo habita }:Manifestaciones proculturales, que son de tipo fisiologico

c)- Manifestaciones microculturalesjrgueespuesta de la cultura
En Arnhe{@001¢s posible identificar un pogeehem cen la  misma, y que obedecen a tres tipos de configuraciones:
construccion del espacio, que resulta asimilable a la postural-s€midifraadeones fijas, que subyacen en un cddigo establecidc
Bartre§1971)lesarrollada en el apadagfld De la semioticainivocas.
estructuralista a la posestruSusasépas son: 2: Configuraciones semifijas, que a su vez se dividen en centrifus
1-Percepcion de los codigesiespladreferida al primer contactanhiben la tali€ia espacial o contacto proxémico entre objetos
del estimulo visual con el sentido de la vista, donde se adpéesorfiasioyesentrifugas (si propician el encuentro o contacto pro:

I}ganifestaciones infraculturales, que se ubican en el pasado biolc

relativos y subjetivos. igualmente entre objetos y personas).

2-Denotacion del signo-icéfdddo a la primera descripcié8; Configuraciones informales, que se codifican se manera inconsc
identificac@reconocimiento gue pueden vdeidntimas, personales, sociales y publicas dependie
3:Connotacion del espacio fisico, y suenefergnéese ubica de la menor o mayor distancia impuesta por la relacion interperso
propiamente la interpretacion. esta resulta evidente la esfera cultural por o que su interpretacit

Si bien en el campo de la percepcion resulta indiscutible el vakdeepa@elaque
juegan todos los sentidos, es la vista al gueopogiegide La connotacién simbdlica de tasiac@m¥iguicroculturales, nos
proxémica. El espacio visual es el resultado de una construcoindusingdticancepto de territorialidad, desarrollado por Muntafiol:
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Topogénesis y constituye uno de los fundamentos por el @oiagl dargdE08)agrega tres etapas o estadios a los propuestos
interpretacion del fendmeno arquitecténico, es necesario recumigiaizebssepor Piaget, al considerar que en la edad adulta €
antropagica. mecanismos mentales que se fortalecen y otros de debilitan.

2.2.2.®ision Cognitiva en la Generacion del Reconoce una segunda etapa |0gico épnore metieadante de los
Concepto Simbdlico de Lugar 16 a los 20 afios en los que se aprecia mayor madurez en el ma

pensamiento analdgico de segundo vy, tdeceto olelgar a un

El concepto  simbolico de lugar .reqwere de mgdure.z C%%%'Xﬁ's%(fede caracter social mas arraigado (analdgico): el es
desarrolla paralelo al desarrollo intelectual. El S|mbol|sm%irﬁ58ﬂ&ana

basicamente adtadios seftalgubr Piaggtartir del operacional

concreto y formal, es decir a partir de los 7 afios, discriminabelcigtéelds etapa Beriaataiento Relagignae presenta de los
etapas sensorio motorapergmienales, en las que no exis®0la 40 afios en la cual seil@jraimo e pensamiento dialéctico,
capacidad de relacionar el espasiosiahcssimbadlico (lagar asi como essatrollo de la complemerabaeckto diversos
dade manera incipiente. campos del conocimiento, en es#adettipgue el aprecio y

comprensién por los espacios simbdlicos en otras culturas y épocas
Para las primeras giapseycepcion espacial se limita a establecer

relaciones de lo particular a lo particular, sin posibififz@lmeate entre los 40 a 60 afios reconoce una etapa de Pens
generalizaciones (transductivas), o bien a centrar la reldBfgaradegn el que es pesiteatiacion del propio puntelde vista,
elementos primitiviemracionales: infuittsionales en la que lananejo deasitongsaraddjicas o contradicteaptaaion de la
relacion funcional no tiene una connotacién social sindNGAfAeiemRer al tiempo que se alcanza un complejo nivel d
individualizada (yo) por lo que el caracter de simbolismo no s&#e€eneeknigdta tolerancia a los espacios simbolicos paradojice
que le confiere este caracter simbdlico es el decdaocimicHEROS Y opuestos a los valores propios) se hace§)resente. (Image
construccion social que es posible racionalizar en las dos etapas de

madurez mas plena: la operacional concreta y la operacional formal,

consolidando con ello la base cognitiva en la construccion simbdlica.
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Estadio Edad Concepcién de lugar ideas que se desarrollan en eP.&padald® configuracion del lugar:
Sensoriomotriz 0-2 afios Transductntaal Topogenesis
Preoperacional 27 afios Intuitiveuncional 2.2.3El Mensaje Objetual en la Critrcpuitdectaia
: ] ) » : Supermoderna:dmi&icRosestructuralista
Operacional Concretg 711 afios Inicio de los espacios de uso
Operacional Formal | 115 afios Simbolismo ideoldgico (espa oE/ sentido s-/o tie

espacio social) o escrito para habitar en si mismo, llegando
a ser significado cuando difiere o se retarda

en s?2 mism
Pensamiento Relacio| 2640 afios Aprecio y comprension por lg (Derrida Enllat, 2002)

simbdlicos en otras culturas y '
Tolerancia a los espacios sim
Pensamiento Integraq 4060 afo paraddjicos

Logico Formal 1620 afios Espacio simbdlico

La arquitectura, comma fde expresion, constituye en si misma une
forma de lenguaje. Si bien, sus codigos iconicos, se alejan del |
Image8 Tabl&elacional entre el Desarrollo Intelectual y la Concepcion Sighaligthcional o escrito. también estan sujetos a una serie de ele
basada en los Estadios sefialados por Piaget y Corral lfiigo. constitutivos que forman parte del proceso de sighificacion, y ¢

El caracter cronoldgico evolutivo de la concepcion simbolicBeHtPEGp&stucturalista tenia claramente identificados: signo, sign
proporciona un argumento mas, que refuerza la idea que la cORRIBeRSIPJE! signo y el significante, en arquitectura se resumen

lo simbélico obedece a una rica gama de elementos de divers®RaRarilepgs de la semiosis con la que cada concepto es gene
cbdigo, para los estligias se considera permanente y la lectura

Asimismo, Il a configuraci-n @goRgadunaiRebpRrBoh @nvérded - 1 i co o ol ug
en la teoria de Topogénesialg2Pisjala ubica dentra de |

dimension l6dieda arquitectura, y se centra en la manera ESfBiastantemente, en la posestructura se rompen paradigmas, y p
hombre ha construido y modificado sus paradigmas sobre EPB¥h&Ei§308| prevalecen. La infinitud y fluctuacion, la inestabilid
lugar: las interrelaciones entre si mismo y su medio aanRidiggad asi ebcoestionamiento del codigo se admiten, llevando
transformasel@n una base epistemoldgica de la arquitectura?, IBi[§M@s congruentes a la forma degpéumsiamiento
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En la semidtica es posible distinguir tres momentos: la semarBiap (eftxecdanotacion de cultura como comunicacion, la semio
al significado textual, denotacién), la sintaxis ginéfeaelote atamvierte en el eje rector paédiss, a lo que agrega:

intertextual. conexiones de coherencia) y la pragmatica (referente al ) ]
significado contextual, intencidn) y es este ultimo momento que le %tﬁcﬂ fa cul tur werf/(wae'dﬂa ] entide
como una disciileagente. Para Marcel(il 9@8xadragmatica fen- men basemolica est una aseplna

constituye la rama de la semiética que coincide con la hermenéutica,%ﬁjﬁ‘éedey debe oduparsé o d gecd a  cul t ur

ambas se centran en la intencionalidad y de ahilsurge la criticd , Pag..33)

semidtica posestructuralista o intepmetativ@ran apertura, | g cultura es multifactorial, por lo que su estudio dabe apoyarse
proporciona el escenecicada para el desarrollo de una crifiggsdisciplinariedad, que es uno de los fundamentos principales de
sistémica, al permitir la incorporacion de diversos conceptos de;@Ragis Ahortancia que Eco concede a laeelidigalde la s

como una apertura a la deriva interpretativa que enriquezcaylhifstisiihriedad es desauesidalafirma que la arquitectura
arquitectonica. debe prescindir de sus codigos propios Yy dirige su mirada a di

sistemas, especificamente el antropolégico por su connotacion c
afirmando que la amgaitee ha fundado en cédigos legibles so6lo desc
su disciplina pero invalidos en otrdautoiteduetacioayde

La relacion entre la semiética y la cultura resulta evidente: sisl lpriteeiés, las perspectivas de otras atis@plitegialala

una representacion y manifestacion de la cultusardassemidtitgiiisticla psicospgitéterapermitiran generar una interpretacion
instrumento de letomaerfeco destaca la importancia de relacifertieentga que la arquitectura, como fenémeno multifacético siemp
la semidtica cqprémesos culturales, a lo que afirma: ha involucrado.

2.2.3.5emidtica, Cultura y
Transdisciplinediad.

ol a semi-tica estudia t Bl@@aydespdgsiste enoyesceel sementqen gue seabrssas los
como procesos de comuanzdéigoamdate, elementos del codigo de la arquitectura, lfekarquiteelo ha de
dialéctica entre sistema y proceso nos lleva a afirmarsa@ber configurar sus formas significantes de manera que pL
/ a dial ®ct i c &Eco2006tpage c - d i€l Iye Miedn/sSa eCs0 (Ecod) 2008, pa-sid8) g o s
33) sentencia afirma la necesidagornE puevosgasira la
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interpretacion arquitecténica, apoyandose en argumentos coDexnatieeadosicial, PéliizEpadre de la semiotica, afirma que el
con los paradigmas posmodernos. pensamiento sélo se puede entender a través del uso de los sic
. _ tiempo gua semiosis (construccion de significados) se convierte e

2.2.3.De la S?m'Ot'Ca Estructuralista a la instrumento para conocer la reatbeadp® de signo es general y
Fosestructuralista. pragméticy s postura resulta filoséfica y altamente cognoscitive

Al concebir a la arquitectura como un fenémeno complejo yFdiRBARGVYNsEM0dEl0 triadico en el ouablesupregigno o ,
hace necesario el manejo del dominio semitico como elenf@H6egEEp@EIMIdo como una cualidad material que esta en lugar

para la investigacion del proceso de comunicacion y  significQ8iBrFgaa-digéyeteepresentado por el signo) y con el cual se liga :
dialogo conlleva. travesie/ Fundamertunéeferencia o similaridad) y por un c).

interpretegiconcepto, imagen o idea). En lo referente a la arquitect
La semidtica ha presentado una evolucion logica destde sus grigifstedicia de la lingiistica, el signo (cualidad material) y obje
cambios han obedecido, por un lado, a la perspectiva del autebivRete 089, uno mismo, mientras que el interpretante sera
a la plataforma de pensamiento quedeestéoyameo la modernidasterpretacion que el usuario dé del coisemoler que un
concibio a la semiodtica como una metodologia rigurosa queirerprégitdauede asi mismo convertirse en signo, por ser en si
comprension de losqeaigecomunicacion apoyado en un signogtredgégesentacion del objeto sienta las bases de la semidsis ili
univoco, ante lo cual una realidad existente fuera mas comppipnesiep&l Pd@nagen 9)
tiempo que la posmodernidad permitié a la semidtica una propuesta mas
abierta y divergente, centrada en el proceso de significacion o
interpretacion, por encima de la decodificacion de un mensaje Unico.
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Asociodo ol emisor
Representamen
(Cualidad material que estd en

Fundamento o Ground lugar de otra cosa, sustituto del
(Referencia o simiaridad

Asociodo ol receptor

Interpretante
(Concepto, imagen o

representacién que asocla al
signo con el objeto)

Semiosis llimitada de Peirce

Image® Modelo de Semiésis llimitada de Peirce

En su interpretacion arquitectdnica, la semiosis ilimitada tambataontiese apoyadas en la ideoscopia: Primeridad (caracter
lugar. De esta mamaegén mental del edifieimbfsigh@e puede primaria), Segundidad (a quien se le atribuye) y Terceridad (la relac
convertir en un nuewobjgtmtras ser objeto de interpretacion gatacteristica con quien se le atriblye)ntaulgua la gramatica

lugar a una semiésis ilimitada (Imagen 10). especulativa, la légica pura y. la retérica

Las relaciones que el signo establece con los tres elementos constitutivos
de la iada de PeiSgno, Objeto e Interprdantagar a las
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y como similaridad (como icono). En un segundo nivel se encut
H sinsigno (existencia real) que se interpreta como existencia efi
(dicente) y como objeto real (icorgo Eepegssinta el signo
convencional (ley de la naturaleza) que se interpreta como r
(argumento) y como precepto de kginalbala)e@magen 11).

SignS-Objeto

a Arquitectdnicamente, en la relacion de la naturaleza material del s

cualisigno obedat® eualidad o variable-dbjetigamario, color,

material, étera el sinsigno es el valor queol@kegigposee de

1 Interpretante transformado en manera particular en términos de toloadhbigis, de cantera,
nuevo Signo-Objeto etcéteray el legisigno es el establecim@atiddestatre anibbas

v !
‘@‘ * m que le da el caracter simbdlico.

Nueva Interpretante
Imageh0 Semiosis llimitada en Arquitectura

Interpretante

Por su parte en la relaciéobjstgnda imagen es la forma en la
arquitectura, el diagrama su reprgdantaetéfora la analogia
formal. El indice es la referencia tipologita nelelcgimbaltural

de la forma sacralizada.

B Peircel974as categorias de primeridad, secundidad y terceridad

(ideoscopia) definen las modalidades de conocimiento. AsiédpiHeRigREna relacidnesigretante la rema es la interpretacion
tres categorias de conocimiento, existen tres tipos Ot@"\sigarq%la obra arquitectonica, el dicisigno ya implica una asocie
correspondientes a la naturaleza, al individuo y a la sociedadRdikia0 ghaggumento impii@econnotacionadtical (Imagen

que los signos de la naturaleza snsfjsigryoegisigno) estan en-@)-

origen de los signos del indivimsaggdodice y simbolo) que a su

vez son socializados como signos compartidos por la comunidad (rema,

dicente y argumento). El signo mas elemental es el cualisigno (pura

posihdad l6gica) que puede interpretarse como signo del ser (como rema)
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Relaciones con el Signo

Ramas Semiéti( Elemento de la trij Ideoscopi 1-Naturaleza Material del| 2- Relacion Sigdigjeto | 3- Relacion Signterpretanty
Graméatica | Signorepresentan] Primerida Cualisigno Icono o sig a)- Imagen Rema
b)- Diagram
c)- Metéafora
Légica Especulg Objeto Secundid| Sinsigno indice o indicio Dicisigno
Retérica Interpretante | Tercerida Legisigno Simbolo Argument| a)- Deduccié
b)- Induccién
c¢)- Abduccior|

ImagebIricotomias propuestas por. Peirce

Relaciones con el Signo Arquitecténico

1= Naturaleza Material del
Signo

2-Relacion Sigdinjeto

3- Relaci@igndnterpretante

Cualisigno:
Variable: Color, proporcid
material

Icono o signo

a)- Imageforma
arquitectonica

b)- DiagramBepresentaci
planos, renders

c)- Metafor&nalogia form
( En una iglesia una plant
forma de cruz)

Remé&sina casa

Sinsigno
Valor: Rojo, monumental,

indice o indidReferencia tipoldgica (semejal
referencia con otras iglesias)

Dicisigné&s una casa minimalista

Legisigno
La proporcién monumen

Simbold:a cruz como simbolo de redencion

Argumentq a)- Deduccidfodas las casas minimalistg
carecen de ornato, entonces esta es mi
b)- Inducciddna casa sin ornato es mas
econdmica, entonces las casas minimal
economicas

¢)- Abduccidras casas minimalistas resy
caprichosas que las decoradas.

Imaget2Tricotomias de Peirce en la Arquitectura

U A Eeld
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Contrario a la postura dejfemgaropugna por el término semiéticd. Denotacion y Connotacion
para Roland Bai8d#) término correcseesologBarthese Barthes, en la imagen 15, nuevamente pone de relieve la dic
centra en el sentido y considera que la intencién de un autor BepeiagiaeRNOtacion como elementos complememtarios para

obra, no es el Uniafeatekentido a considerar y sobre el cual s€gsuBERNSION del signo iconico.

interpretar dicha obra, sino que éste debe ser creado activ
lector a través de un proceso de analisis textual, concibienc
como un elemento activo y constructor.

Descripcion

Funcién del lenguaje

Lenguaje d
. . L o _ los codigog
Barthgd.97dgconoce 3 tipos de lenguaje en los codigek visu visuales
mensaje lingulisticel mmensaje iconico literl pansaje iconico
simbdlico. Atribuye, asimisemyesjeciconico dos funciones: p  Linglistico | Lenguaje articulado esc| a)- Anclaje dentideEl

Iconico Literal la funcién es la de denotacion, que implica
reconocimiento, mientras que para el Iconico Simbdlico 13
connotacién, que implica una interpretacion acercando esta
la hermenéutica (Imagen 13).

presente en la imagen, con

observador elije una de las m
significaciones que puede ofr
imagen. La importancia es su
ideoldgica

b)- RelevoObliga al lector de |
necesidad de elegir uno de lo
significados, con base al lingt

Uh ejemplo de aplicacion de la funcion del lenguaje i

Iconico ligér | Es un primer nivel del leng Identificacién o reconocimient
Arquitectura, se muestra en la imagen 14, donde al Codigo puede llamarse denotadg
le aplica una lectura denotativa (de reconocimiento) y una _medida en que la relac
i ] significante/significado qu
S|mb0|lsm0)- se establece es casi autor
natural.
Barthes establece tamimiérbase de su modelo, los element| Icénico simbél Es fruto de acoplamiento| Interpretacion

semiologia los cuales define como cuatro dicotomias:
1. Lenguay Habla.
2. Significado y Significante

3. Sintagmay Sistema.

segundo lenguaje (el deg
codificado y cultural), el ¢
trata de la connotacion, p
significacion al activar o aq

ciertos saberes culturalg

Imageb3Esquema de los Mensajes segun Barthes
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2. Significad 3. Sintagma

y significante paradigma

( \ ( ) ( ( )
LENGUA SIGNIFICADO SINTAGMA DENOTACION
| Convencionalisma | Concepto 0 idea | Relaciénasociativa. 7 Expresion
social asociada al signo Attculay dasentido P
DenotaCIén Connotac|én - g - g - - g
Edificio periptero Rigidéz ( ) (" SIGNIFICANTE [ eraDiGNA ( A
Frontén timpano Antigiiedad | HBLA | objeofuncion | peemitadoor CONNOTACION
Material: pledra Perfeccion Individual manifestaciéndel semanticos Contenido
. \ L signo ¢ ¢
Cadigo iconico literal Cdédigo iconico simbdlic

- ) . ImagebSElementos de la Semiologia de Barthes
ImageCadigos Visuales de Barthes en Arquitectura
Jakobsoii981xon uanfoque mas antrop@dgpoounicativo, 2. nativgentrada emageptar destinatario, quien pretende
construye una relacién basada en jerarquias a partir de la antropdl@gigaccion o respuesta a su expresion.
social, la semidtica y la lingiiistica tomaridofamahdapun 3. Feferencial s e cent r @ontedo ert ecnodnit eel
comunicacion verbal. este W timo O0en sentido de
4. Metalingdisticse utiliza cuaratimigigirve paraeefse al
Siendo para Jak¢b388B) lenguaje la parte central de su modelo, cédigo mismo.
distingue 6 funciones del mismo que incorpora al esqueshagg@igase centra enarla/ trata de todos aquellos recursos
comunicagfmagen. Estas funciones son: que pretenden mantener la interaccion.
6. Poéticge centra emehsa@e pone en manifiesto cuando la
construccion linguistica elegida intenta producir un efec
egecial en el destmatari

1. Anotivcentrada eemls@uien se expresa.
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Umberto E2006¢n sWodelo Semiotico des@molla un modelo
Referencial de cooperacion interpretativa para los textos narrativos, esto es
semiotica textual narrativa, donde en coincidencia con Barthes, el |
el principatador de significaciones.

Como se aprecia, la riqueza de esteeqidpustque entre el
mensaje como fuente de informacidén y el mensaje o texto interpre
abre un espacio sumamente variado y articulado en el que los cd
subcddigos usados por el destinatario desaitifieamnka id

Fatica interpretacion (imtagen 18).

Conativa

Referente

| Referente Extra-arquitectonico

Metalingiiistica

Cédigo Referente Arquitectdnico

Imageb6Mbdelo de Comunicacion de Roman Jakobson Otrz:;(:i:i::,?en
Por su parte Chel Negrin y T{li0&xpayados en el modelo de r Eledificioen i 1
Jakobson, desarrollan una interpretacion totalmente dirigida h : meme !
fendbmeno arquitecténico, centrada en el amdtisgrgietain "e;‘:;:‘:” : Expresiva Mensaje C°natlvai De;:'::;:;“
dirigidowsuaridectorgsde la funciones entre los elementos implicitc | t !
en la relén semiética, sin embargo ellos no atienden la semiésis ilimitada ..~ | Poética - Metalingiistica
que Eco retoma de Peirce y niidergeacem multiple de Eco II’ @

(Imagen.17

Imagnl™odelo Semidtico de Negrin y Fornari, reinterpretando a Jakobson




DOCTORADO |IEEN U A EeMl

Mens EjF_l M e nsaje como
cedificado

] | Expresian]

EMISOR =1 DESTINATARIO

Texto
Interpretado
{Contenido)

Codigos y ; — Codigos y
subcadigos subcodigos

Imageb8Modelo Semiético Textual de Eco

Finalmente Efrén(®Re&z&octor en Arquitgmiuria Universidad 3. Realizacion
Politécnica de Catditefia,la posibilidad de analizar la arquitecturacon f Obsolescencia
el apoyo de varigbkeslasifica en tres tipos: (Imagen 19) 1 Estabilidad

1 Constructibilidad

1. Uso
91 Desarrollo 6ptimo La intencion de Reza, es evidentemente abrir el campo de 3
1 Funcionalidad arquitectonico a través de laitmdiliden propuesta (uso, expresion y
2. Expresion realizacion), pero sin salir del terreno discursivo de la arquitec

1 Expresividad: Significados (caracter, integranidmyando con el paradigma de la auto interpretacion.
intencion simbdlica, histoniclddy, y significantes

(Orden, métrica, figuray ambito que juntas in@BFﬁﬂ $¢ ha analizado, el texto arquitectonico es complejo por natu
composicion) como uno de dbjetos de estudio de la semidtica de la cultura, ¢

q reflexion es imprescindible. Su andlisis dentro y desde la arquitectu
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ser rebasado ante la evolucion que presentan hoy en dRartieoridig?008)los sentidos s significados son siempre
pensamiento como de la misma arquitecturajip@rmsialcaszacambiantes. La palabra no solo es polisémica, sino que puede sal

gue los modelos analizados no consideran.

*DESARROLLO OPTIMO
*FUNCIOMALIDAD

Expresividad:

*Significados (carécter,
integracidn, intencion simbdlica,
historicidad, unidad)
*Significantes (Orden, métrica,
figura y ambito que juntas
integranla composicidgn)

+*0Obsolescencia
~Estabilidad
*Constructibilidad

ImagetOModelo de Analisis Semidtico de Efrén Reza

2.2.3.3a &midticBbsestructuralistay |
Qitica: la Teoria de la Obra Ybldvtadelo
Semiodtico Textual.

dominio a pimcse trata de una estructura inamovible

La semidtica estrustiummesentd como elemento hegemaonico al sujet
como portador de estructuras con una consideracion arbitraria del s
Saussure. Contrario a esto, en el posesapcaaalisamon
fundamental es por la funcién del sujeto enRassitptficasion
Lacafi998) sujeto esta separado de su medio de representacion pe
mismo tiempo es constituido como sujeto por ese medio de represe

oLo que busco en [ a pal abr
Lo queme constituye como sujeto es mi pregunita.

Para hacerme reconocer del otro, no profiero lo que

fue si no cofLacan, PO97apag.a [/ o ¢
288)

Lacan invierte asi el esquema saussureano y @mfidagar de un si
puro, presenta un concepto mental que es el resultado de una med
existente.

De este modo, para Saussure, el significado se apoya en el obje
interpretacion depende de la percepcion, es decir, una significacié

Ladimension critica constituye un rasgo inherente a la inv&ﬁ@é@énﬁ?ara _Laf:gn, el objeto y su percepci.én dgpenden d_e
reflexion semidtica. Su postura, dentro del posestructuralismdM@EPERRFA"Y (significado) que se le dé, es decir, la interpretacic
flexible, asi como altamente divergente y analitica, por ellonR@dicaen(lgnagen 20).

proceso deconstructivo
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Significado Significante

=

Saussure Lacan

Significante Significado

Image®0 Esquema Representativo de la @ricsi@ndel Modelo de Saussure . por Lacan

-1
I j
Umberto Eco propone, dentro de la Teoria de la Obra Abierta, un f
o1 _/—i 3
-

Semidtico Textual, partiendo de su concepcion d®rfe arquitectura

medio de comudncde mafaso2006y en el que la inversion hacia "
el texto (fenomeno) y el destinatario (o interpretante) constituyen € .y 70— > po=——""—I2
principal de la relacion sdaiGti¢sco, el signo "no ee lasa \ 13
igualdad, en la corréjacé&tablecida por el codigo, en la equivalencia >%
entre expresion y contenido", sino que se /b&sanei, la D3 =2
interpretacion y semvesgso no es solo algo que esta en lugar de otra -3
cosa, sino que es siempre lo que nos hace drosepaige ehas. D = Destinatario -4
cédigo adopta la forma deyrmoreh conjunto de todas las
interpretacioflesager).21 Interpretacion Rizomatica

Image2Deriva Interpretativa en la Teoria de la Qbra Abierta

| = Interpretacion
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Las caracteristicas de las teorias contetapmt@npastadedn una/fitentio opeffsay una intencion delldetdordede la obra).
textual son: Eco tont Infentio opememo eje parteauaargumentandb a

a) El texto es un universo abierto en el que el intéroratermidde a ut or 0 par a dar bugar

descubrir infinitas interconexiones deconstruccion desplaza el acento sobre la iniciativa del destina
b) El lenguaje es incapaz de captar el significadsobirgda iyreductible ambigliedad del texto, de suerte que el texto s

preexistente un puro est?Z2mul OEcp dP¥KPRY.82 der i v

¢) El lenguayje refleja lo inadecuado del pensamient

d) Todo texto que pretenda afirmar algo univoco es %ﬁ 8}55’0{5%5&3 posibilidad de que el texto u objeto iconico conteng:

abortado
e) Cualquiera puede alcanzar la verdaa, siempre que e§%; jnterpretaaidnes ya una simple lectura que

7) El lector tiene que tener la conciencia @glques el signific  sjno quene una iniciativa sid (Deitéda
infinito, y sospechar que cada linea esconde otro significagey, pags-9%)
(Intertextualidad)

mensaje en el que el autor ostente una postura hegemonica debidc

g) El lector real es aquel que comprende que el se8@areimdue la interpretacion ha de obedecer a una semiosis ilin

texto es su vEEe@1997, pags150 valor dixtoeside en la construccion que se hace de él.

concluye_ndo que, a pesar de la rgdlcaﬂlamc_zfu defitae un Asimisrhteidegg@009%fima qie gque val e nod e
acercamiento a lo que debe ser la interpretacion posestructugasll%a

contribuye a complejizar el proceso de interpretacion semic’)tliﬁ?ex Cr%ngﬁ
el planteamiento divergente que el posestructuralismo defien(iie. .
emporalidad.

En el marco dedamtde la Obra abierta, el intérprete se ha vuelto libre 22 3. 4Pensamiento Posestructulista:
e impredecible, condicionado sélo al signo icénico (o texto) que deSig%nsamientO serial.

instrucciones para la produccion de unis@titicageris o

intencion de la propiaesbraz de constitsignéficado en si. Ubicado dentro de la postura posestru(@0fgidssgioa que,

Umberto Biomgue hay uimeentio lectoris infentia auttoyis al contrario del pensamiento estructural, el pensaroatocserial

un

qu'8 8}%%, sino lo qudiclgyasndecir concede importancia a la
é%d, estable que la base de la intencionalidad es I




a la concepcion del fendmeno arqaitectaneobra abierta y
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c) La comunicacion se ha de apoy&d eodigo
(codigo anico y priopaeigermite cualquier cambio

polivalenwmoherente a la dactartextuddicha intertextualidad esta
refeida a la nemea relacion del fendmeno arquitectdénico con otros
fendmendel mismipo haciend@ferencia al hecho de que la

produccion e interpretaeste femomelependalel conocimiento
que se tengiedémerargeriores relacionadayeareétjue cada
obra pone en cuesiEmo su cédigo y propameouno

cultural al individualizar codigos historicos y ponerlos
discutir para descubrir nuevos codigos. Mientras €
pensamiento estructuraldsedair el mensaje, el

pensamiento serial

producirlo.

(posestructuralista)

intenta

Bajo esta perspectipaygdo en las composiciones e ideas deEmtmtaste entre el pensamiento essedalraé yedume en la
francés posmoderno Bigdee @uien debate al pensamiento ciidsigelR

musical y propone como contraparte el pensBod@@ckeri

establece que o0l a serie es
contra el pensamiento clasico y la idea de la preexistencia

Pensamiento

Pensamiento Serial

mor fol og?2ad, el pensamien
mientras que el pensamiessauseniaiverso en expansion perpe

El pensamiento serial obedece a tres principios fundamenta

a) Cada mensaje pone en duda el cédigo, ya qug
comprension de la obra esta en ella misma,.

val ent
Estructural
Relacion $ S forfurtanaBisPef] €alia Refsaje pofbne suprdd N1 vV €1
mensajeédigc decodificacion de un ¢ (implicaciones culturales)
preestablecido
Ejes de analif Usa un eje de selecci6 Selecciones mdltiples, ng

de combinacion (parad
sintagma)

bidimensionMedtiplicidad de
conexiones sintagmatica

b) La nocién de polivalencia pone en crisis
carteianos bidimensionales de lo vertical vy
horizontal, de la seleccidén y de la combinacior

los significados primarios no sean necesarial

Existencia de
URCddigo
(Codigo
primario)

Cada cddigo se basa

existencia de un cod

elemental primario (El
es reductible)

Individualiza los cédigos histd

originar nuevas modalidad

comicativas. Se basaen la e

historica de los codigos en su
cultural.

que constituyen el elemento natural, sino g

campo de posibilidades que genenmskiglesiones

Ue es un
Image@2Cuadro de Comparacion entre el Pensamiento Estructural y el

Pensamientridl
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De manera que como se ve, el pensamiento serial estdmpartmeidtealectof a la intencion y a lo social que habia olvidadc
fundamentado en la teoria de la Obra Abierta sostenida seonidioa esructuralista.

comentada con anterioridad en esta investigacion. . ) _ )
La semidtica posestructuralista, ante este acercamiento a la riquez

2.2.3.8emidtica y Hermenéutica: La Semidtiembigtiiedad posmoderna, termina por fundirse con la hermenél

Posestructuralista y d@atica través de la pragmatica, paraj@mbas la intencion, lo simbdlico y
consecuentemente lls@oaaprescindibles (Imagen 23
Como se ha visto, la sgn@timamenéutica, desde la concepcion

estructuralista, se habian negado la una a la otra. Histéricamente la
hermenéutica, que privilegia la interpretacion deigsieziaocjo por su
amplitud interpretativaadbatinado el discurso de la era premoderna,

es decir, hasta antes de la aparicion del renacimiento. Desde Aristétele
con su libro Perihermeneuias, existe una clara intencion de dirigir la
interpretacion hacia un discurso. La Edad Mediané&eictbga la herme
la dirige hacia los textos sagrados, donde lo simbdlico impera sok
textual.

. . . Imaged3l.a Fagmética cofonvergencia entre la Semidtica y la Hermenéutica
Con la llegada del renacimiento y la modernidad, el signo ‘inicia su

hegemonia y la semidtica entra en turno. El signo no concegg ¢RARRAGILa domina el panorama posmoderno, la interpreta
social, su signifiesdmico y universal. La semidtica estructuradigiglii§€de los instrumentos creados por la semidtica para inclinarse

ocupa de como esta codificacion y decodificacion tienen lugahie e esifndien lugar de la decodificacion.

mas alla de la literatura, hasta que la posmodernidad la pone en crisis.
La inherente rigueza del simbolo es analizada por la sem

La semittica termina por entenderse conoonstitodfupdr la psestructuralista, cuya sintesis e interpretacién se apoya er
semantica, la sintactica y la pragmatica, en la que las dos primefiaeA80tIASE| simbolo no se decodifica, se interpreta: el simb

objetivas que la Ultima, en la que se concentra la libertad kerigia{Mas comun; para Francoise Dolto (psicéloga francesa), el
dando lugar a una semidtica posestructuralista y concggignsignéfrodeado de afecto.
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Ricoet995jeconoce que no existe una interpretacion sin pegidanpiaraauexperiencia real, en la que la gama de reacciones pl
también afirma que la riqueza del significado del simbolo no peadeblitaitansalquier nivel de agrado, desagitaterwia.

a una hermeneusis univoca ni a una ilimitada o equivoca, es por ello que el

simbolo ha de interpretarse de manera analdgica, para i %cﬁ?tadﬁgaﬁeré’ la p.rosalca repara en.(’al quehace.r COtIdIa.I‘IO del he
deriva pierda la parte sustancial de su significado simbalico. cualo ' e gley me(?anmmgs d? persuasion g{uﬂﬂmedgn sentido ]
y encanto, es deeistrdéegias ligadas a la presentacion de realidade:
2.2.3.6Una Visién Semi8iitdodlica dehémeno  de imaginarios, de ideytitddetddsandoki, 2pdeé3entadas a
Arquitectonico: La prosaica la sensibilidad de los particgpantpsteetdorma parte de estas

_ . manifestaciones humanas y por tanto comparte acuerdos, reglas
Laarquitectura supermooigiaapor un lengoage cercano al relacién de identidades.

destinatario, no apoyado en el tradicional lengiae erspecialista

cotidianiddbr ello la prosaica se convierte en una plataformRefsdtie ¢xidente la cercania entre la semiotica posestructuralist:
cual es posible retomar conceptos fundamentados en la ¢sta@icsa e ambos aminidad lacoherencia y conmglietsdnnu
Deconstrucpidpsta por Derrida08jdesarrollada en el apartaddefinitivga que resultan concordanéesealintermitente, continuo
2.2.1.3 La Critica Posmoderna. De la transdiciplinaridad a k Hemleseudeasus enunciados. Ademas su relacion en cuanto
Analdgica lepneste autor establece, entre las fases constitutivestiedaion del conocimiento habla de esa complementariedac
deconstruccion, el juego y la insercién de nuevos conceptosambasiniatiEseonocimierdcseeduca la informaciaptada a

ubicados entre los margenes de una disciplina, conceptos deagéaatelekigmulo arquitectonico objetual (semiosis) sino que se c
gue propone Mandoki para un andlisis cultural. con las reacciones sensiblestast§feagen 24).

La prosaica se entiendaim@murada estética a latididaac

(Mandoki, 20065 critica hacia el quehacer del hombre, mas alla d
sentido artistico que se le ha conferido a cierto tipo de objetos. Se p:
la idea de que la concepcién estética no se refierea dapecificament
belleza sino a la relacién que el sujeto desarrolla estesisobjeto.
(sensibilidad del sujeto con e¢s@mdaOujetos, no en las cosas.

En oposicion a la experiencia estética que presupone placer, lanesji@gBigptona de la Construccionadén@n&emiosis + Estesis

Semiosis Estesis

Conocimiento




DOCTORADO IEEN U A EeMl

Mandok{2006)propone el juego como instrumento para el Estasjgegosson mutuamente excluyentes, pueden estar presentes
cultural, por su sentido ludico cercano a lo cotidiano, prevalac@igis stdiréendmeno sin necesariamente generar una linea divis
todo en las culturas latinas y que retstnoramnode analisis ecercania ergtldssolo contribuyen a enriquecerilisiasigsosib
interpretacion arquitecténica. aplicacién como instrumento de una semiética posestructuralista.

Inspirada en Roger Caillois, Mandoky plantea un Modelo Pentadico2ld gigglement&smbolicos en la Critica

gue posibilita la comprensién cultural desde la prosaica. Arguitectonica Actual: una Vision
Estos juegos son Antropoldgica.
1. agom competencia, implica un desdfladunaaliucha de pesde una vision antropoldgica, la cultura es el amalgamiento de U
contrarios donde entren en juego situaciones de podergg |o que lestifiea de otro grupo faciede a MélieBgY e / s e r
2. ilinxo juego de vertigo, genera mareo, aturdimiento, y amah® Bncuentra sentido a su existencia a través de esquemas ¢
necesidad de agudizacion de algun sentido en el mov,jm'ye@to R 51 @ estermipdo/sé entiendén por esquemas o model
tratar de mantener el equilibrio, estendido @shonia y cyjturales al sistema de simbolos cuyas relagiogetaents si,
estabilizacion relacizes entre fdentidarles ¢ ¢ Assnismodpara NEKRS)s
3. mimicryo juegos de disfraz e imitacion, consiste en sighffefios socialeprimeramente, simbolicos y significativos, dentr
presentar de nueva cuenta o forma lo ya dado. CgiognQualel simbolo, el mito y el rito son los tres elementos portad
fingimiento y al disimulo. significado.
4. aleao juegos de azar, que deriva en la apuesta, en la
incertidumbre lp @acilacion de la indeterminacion. El simbolo es un signo que ofrece un significado manifiesto y un si
5. peripatasacertijos, entendido este juego como una adRfidifzasglo detectable y denpanasiquien esta iniciado en él

enigma, explora la posibilidad de ser. Su aplicadk§cBsta20B8)te en el hombre una férrea necesidad de este sist

directamente relacionada a la construccion de ideas {€e8ifaROMps cultukmessimbolos culturales son el soporte de la
considerar qué pasaria sutdl posibilidad, idea o acto Gsmovision del hombre, entendidsuestanssende ver y entender

concretizara. la vida, le dan sentido y coherenteretsguersio A Geertz:
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oL a cul tur a denot a un e S q wansingracioni asldradora y situaete hueca puede
transmitido de significaciones representadas en omitirse en las labores arquitedinges,

simbolos, podimeldos cuales los hombres 1999)

comunicampp&ian y desarrollan su conocimiento
ysus actitudes frente aolgestdz, 1997, pag.

88)

conceptos en lodgoandlied9@poya la teoria de la topogénesis.

Paral, el lugar es el espacio habitado, es el escenario del hombre,
tiempo y espa@e,opnstruye con la existencia de un sujeto y su histo
concedierdms simbolos un papel sustentante del quehacer detrbgjdbrahi que la topogénesis sea el estudio de la construcci
El hombre se concibe a si mismo como espacim, én que lugares para vivir convaltiemgaitecto en un generador de lugares. El
concede semntisimbolizaeién existefigiarales, 1999) lugar permite al sujeto navegar por la historia y permite a la hi

i . , i _situar al sujdtiuntafia2®09)Sin lugal espacio pierde significado,
Na.rvaez lee(ﬂ_lﬁ)émp).ropgne incluso que n.o s6lo le da sentldoeglaﬂdgo y confuso, se figbielo (Imagen 25).
ubica en un imaginario arbaeolog habitastes capaces de

describir la ciudad a través del estableelauentesgpaciales
cuyaepresentacidegpermiten una significacion de su ser, tanto en la
dimension individual como colectiva.

Hoy en déafdlta dstes simbolos, niega la naturaleza del hombre,
conducen irremediablemente a una sociedad al caos: a una falte
identidad y a una pérdida de sentido de pertenencgug de comunida
desata problemas sociales de toda indole.

La identidad o pegtgrem Moral€s993)onsisten ka conversion
del espacio genérico (la vastedan@em espaciacion de lugar que
p_ 9 ) ( . ¥ 9 qlmagerSEIementos que conforman el Lugar para Muntafiola: Sujeto e Historia
da sentido a su existencia.
La identidad cutturahtéas Ultimas dédaa@&ntrado en una grave

"El homldebe crear un orden arquitectonico para . .
e 9 P crisien el marco de la globalizacion)aafertar@lcomo un pueblo

establecerseeptender el mubo ahi que la
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se concibe a si mismo y es concebidgrpoocatms la atavismos propios de un pueblo o raza, reajustando su identidad en
preocupacion de antropologos que slsstwmevadelebe tendede variables universales aportadas por la globalidad.
agudizarse cada vez mas, y a convertirse mas que en un 1gasava’o en un.

a L . :
disyuntikBaumad005pag. 265R concepcion de idwytigad ese a ello, la globalizatafod en la crisis expresiva de la
diaevoluciona, se globaliza: arquitecturaesapodernana arquitectura generada a finales del S. XX

principios del XXI, que sin reparo, se ha dejado seducir por formas :
0as identidades de los sujetos se forman ahora enque imperan en todo el mundo sin distooitaxtespaciolentidad,
procesos interétnicos e internacionales, entre flujos rediciendo a la arquitecwmaobjateutral, cuyo contexto resulta
producidos por las tecnologias, imagenes e indiferente y su falta de lug@vinataio200Tpmpe con el
informacion creados paséiserdds por todo e/ concepto de significante que su condicion le inferia.

planaséGarcia Canclini, 2008, pag. 208) o
2.24.1a Crisis del Lugar: ElI No Lugar

de manera que lo simbdlico ya no es necesariamente propio de un pueblo
limitrofe, se adoptan de ituesssseumezclan y se diluyen genekéhffjta de significado del entorno arquiteotbnee se estan 0 L ¢

un entorno cada vez mas complejo. lugares6 de Marc Aug®, quien d
el lugar es el area que ha adquirido significado a partir de las acti

Lauro ZaydB9%®ylica esta situacion, desde saldgarie 2  humanas que se dan en(Algis2002, paguidBjras el espacio
Liminalidadlt@al entendiendo por liminalidad la condicion dey@sidide este nivel de identidad.

ubicado en dos 0 més terrgnesadastiez, borrando las separaciones

jerarquicas que se dan en torno a la cultura. Es el resulfa8i@ dedifprencia contextual, sefalad20pppomd /ugar
hibridacion entre culturda goeno resultado una (e conlleva procesos antropoldgicos que los espacios carentes de sigt
Asimismo sostiene que la identidad culturabpuransiciexisie 9enerarorgue nadie siente ningln apego por él, consecuencia légi
corresponde a Oun gran past |acCAQeristicasde | gupgrmoglepiigis] d08Y i ¢ i MNP §s &N
a la necesidad de 0inici.ar Myndo dondg exsieocada yaz mMas, iBfarmageian, Ye Gagae ez
Glocal es entonces el adjetivo mas apropiado a este fer®rhetd) pdeBaudrilta@¥B8)e lugar heido sustituida f@or

subyace en los limites de Ito dtmad) ya que lucha por identifig§punion, el desencuentro y el extravio.
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En este espacio supermodemoelminado las caracteristicagedgpaciamiento estético); y la asuncidn o sentimiento respecto
espacios identifioatorelacionales e histdEitombre y sus presencia del o0otrod6 (espaciam
relaciones con el medio y con sus semejantes oonkiene cabida, _ ) _
soledad y aislamiento consecuente de tsgéalizofps Dentr 9 de ,e ste espacio cognitl
ciudades se hawacios den se®{iBamand o rglha%leg %%9Ogue los hombres es
2005)dondas relaciones no se preteadiemémeno arquitectc’)nic(g.ooz)u"’md0 este ultimo e'stablece ‘?'“e' gn el marco del po§moder
H objeto no es ya un significante, sino se ha reducido a ul‘ﬁfsfert‘iaé?i(é'f)e%s de cercania y cor.1V|ve.:r10|a.han.desapareudo par
historia ni contédbcual lo define la descrigeibh edejue sustituidas por una falta de comunicacion e identidad.

afirma: La consecuencia directa de este escenario de espacios vacios

OE/ resultado es wuna cUldmditdmieft& evasifoyTéhtfifgo gue s feldiras tichéh en

donde ya no hay posibilidad de un discurso Baumga008%l desencuentro es la caracteristica principal. Existe u
significativo. El proyecto arquitectonico se reduce ay ot a| indiferencia en cuanto a

un juego de formas vacias y seductoras que se
apropia de la filosofia coniotdlaotial para 2.2.4.2 La Configuraciaigdel Topogénesis

Justi a r.(Leackh,2001) . _ o
Para Muntak9)el lugar @mceloid partir de la experiencia y la

La imagen ha sustituido el contenido, y la esencia arquitectérisgisacitalladen significadbarca un proceso de socializacion al
crisis, el espacio ya no es dialégico y la imagen ya no comuwica;ndominbelr ar gque para su conform
espacio sobre el lugar. Un lugar skrgar, si existe la capacidad de mirar al sujeto y su histc
_ ) i ) ) lo que le confiere significacion edeté&noinedBerridél995)

La supermodernidagmanémidadge, 200)nfiere al estilo de confirma este concepto, cuando desarrolla su ensayo sobre el

vida actual un distanciamiento coflygmurgaBau@aop (menciomggor Platon en su Timeo) al que, entendido como lugar, ta

establece que el hombre interacciona a través de espacios Ig%esigﬁgourﬂg@ignificacién de sitio, madréasrdzaptigates en

sociales, y a los cuales clasifica en cognitivos, estéticos y lgéoa% Sy URor apoya su teoria de srozsiis (gghr)

constr.ucu.on mtelectual (espa0|qm|en,to cognitivo); .ur_1fa bggﬂgeﬁ%eﬂgién I6gica, la dimension ética y la dimension estética.
experiencias lindantes con elelinguesy y la sensibilidad




DOCTORADO IEEN U A EeMl

Dimensién Lagica resalta |l a i mportancia de oel
La dimension logica se ocupa de la manera como el homlwre ardengshkosiao(reléit@ y sinhrelato no hay cultura. La cultura parte
objetos sobre el territorio, las relaciones de uso que concedela dddeenn@madte dos, y la arquitectura ha de reflejar consigo misma
ellos, asi como las gedeisny la distancia que guardan entre si. disparidades.
Una concepcion dialéctica sobre el lugar (tiempo depositadbaeargsgacioja supermoderna ha desconocido estos principios éf
implica la abolicion de un concepto absoluto del lugar, ya quenobsdenerationa anterjdienémvadido el planeta de arquitectura
constante juego ent r egarimarcah i nsohotbgica,acuyp ddsarolle arz soliloquio tiéntdeaa Univagsalia:
siempre la medida bajo la cual la humanidad es capaz de remsgaci@ssel@ssiuyendo las diferencias que sustentan la identidad y
mi s(Mantdial®96, pag.@era al hombre las bases para urdaufzertenencia entre los individuos, disolviendo espacios SOCi:
entendimiento a través del éspatiado a Ricoeur, Montafieleminando de la arquitectura su poder simbdlico.
reconoce tres etapda decepcion espacial: la prefiguracion, la =
configuracion y flguracion, descritas en el @aadoVision Dlmens.|osnt(E|.cia. _ _
CognitivaSimbdlica del Signo Arquitectonico. Una c:orE?}ﬁcS*éﬂe”S"?”;""_' igual que la anterior, 99"”0'3_ un enfoque st
Hermenéutica Analégica lconica. m_tertex.tual (dlaloglco) y resu!ta de la .reIaC|c.)n existente entre la
dimensiones anteriores: la l6gagoprdoétoe la idea del fenémeno
Dimensi6tica arquitectonico en toda su complejidad prevalece. El analisis de la d
Muntafi¢209esarrolla un concepto también ligado al de la Rystéficacagropuesto por MoO@Seuentra su raiz en el estudio
por su concepci-n espaci al desarrollad por Baberti(l@8&edue cansisteoed asodae la a r
enfoque cognitivo de este texto); ya que la dimension étitagémigide@on sus elementos de figuras y estrategias retor
aspectos del espacio bajo una connotacion social. consiguiendo un estudio analdgico en las formas y lenguaje arquit
Ladimension &ieaonstituye en la razon practica de la arquiteniugagyla metafora, el tropdsola yhigéonia, entre muchas otras,
circunscribe al fenémeno arquitecténico como conformadeon trdasteridas para servir como elemento de discusion arquitector
constructo social, argumento enraizado en el origen etimoldgico_de la

e . . . ... Muntafol nsider I St la retori la hermenéuti
palabra éticaetkbs, es decir el caEctendmeno arquitectonico untafiola considera a la poetica, a la retrica y a la hermeneutic

. L. . lementos complementarios o subdimensiones de la dimensién e
contribuyeegguaon da conducta huynumt@rminando la maner& P St

. . . ~ sefialan una guia a su andlisis (Imagen 26).
como el homlmarede consigo mismo y camaddelwieariola 9 (Imag )
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La poética se basa en la concrecion de una idea, la construcci
imagen de esta, y requiere de una lectura isotopica (efecto del cc
para poder dar lugar al intercambio simbdlicogicaiesta debe im

La poética

OPo®t i camente el hombr e ha
desde el construir y desde el habitar. Y proyectar no
es mas que una forma de pensar, o sea, de hacer
ver os?Z2 mi(Munfaifl®&Lxpags 1B nc /i ao

La hermenéutica La retdrica

SUBDIMENSIONES DE LA DIMENSIGN ESTETICA La retdrica, por su parte, impliciétedetarquitecto de persuadir, de
convencer a través de su argumento que encuentra su esencia
composicidn, y que obedece a una serie de mecanismos definido
contexto cultural, histérico y geografico. La composicidn resulta, ac
Entendida en términos arquitectonicos la poét{ta8tsaMantafiGfuntafa (2009) de la combinacién de figuras y estrategias de
de la armonia entre las partes que la integran como fenormen@osiejéipasi como de la tipologia y contexto de referencias. La
conteto, historia, experiencia, gtatierae apoya, en concordamigacomposicion arquitectonicas son asimiladas a las literarias
con Aristoteles, en la imitacion (mimesis) o analogia qubediij@r @l lssnas relaciones o juegos, las cuales son clasificadas
pensamiento hacia otra ideal@ncademarcambio articulado erdteautor corapalogia (elementos de doble funcion), tropos (metafo
ellas construye una relacion eufénica capaz de alcanzar ghéYoehiagyras de constructsometria, asimetfiggras de
elemento simbadlico. repeticiqgredundancia, énfasis, pafgtrasss)) d e opuest a
bola, paréntelsies y figuras de pensparauyn, ironia);

. - . (hipér
Singularmente son las similitudes elementos sustantivos de eé[tjas iguras, , . g : . . .
mismas objeto de analisis en diversos fenOmenos arquitector

mism ndi Michel F It desba® /e ~ . s
S as' co dnieﬂaque. che Qucau t. de /e as y Muntafid@0l1aportando nuevas perspectivas de analisis.
las cos®200]1estableciendo la diferencia entre sus cuatro conceptos:

conveniencia, emulacion, analogia y simpatia; alejando dun apétisisiotednaldgica de las figuras literarias permite una reflexior
enfoquieguistico, elevandolo a un plano filosofico de la obra arquitectonica, pero parte de un dominio lingtistico por p

Imagem6Subdimensiones de la Dimensién Estética para Muntafiola
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critico para transferir las caracteristicas esenciales de cdfia cliguta a kategias o entinemas, estas variaran desde la exposic

literaria, lo que lo derameun ejercicio elevado y complejo.

sincera de los materiales, adaptacion al contexto inmediato, transfe
entre pintura, escultura y arquitectura hasta la decoracion como ficc

En la imagepr@gento una interpretacion de los principios expuestos por

Muntafi@E981¢abe destacar que el autor no presenta un desatpmlogia sera el elemento de refeddmeia deguitectonico con
especifico de las figei@icas en su aplicacion directa erurlgrupo de coincidente estructura formal, lo que permite una clasi
arquitectura, por lo que la aplicacion resulta un proceso dasaridavte e

intrincado.

Image?? Interpretacion de Analisis Paéliti@ctonico propuesto por
Muntafiola

La hermenéutica, finalmente permite la interpretacion de lo cons
(poética) y lo argumentado (retérica), una intemniiedaciin no |

contexto de origen ni del autor, sino a la exégesis, una vision crit
permita | a conf cooonstrédrc $ i gnicbinc &
la ausencia del otro (otredad) y en el marco de una interrelacion so

2.24.3Coneptos Posmodernos, una Vision Contemporane:
de lo Simbdlico.

De la filosgfia antropologia despsecmlceptos que sirven de guia
para desentrafiar caracteristicas de la sociedad como fenon
transferibles, por ello, a la arquitectura: Fosica{#iiely
Baudrilla¢@002yuardan coincidencias en cuanto a la postura abier
con que guian sus conceptos hacia un andlisis social, de una
congruente al pensamiento posmoderno y que permita vislumbrar
horizontes en la hermenéutica de la arquitectura.

De Baudrilland ContraséZia@e analiza:

74 | CRITIGARQUITECTONICA SISNEM)OE COGNITIVO, SEMIOTICO Y SIMBOLICO DEL FENOMENO DE LA SUPERMODESKaISARESN MEXICO



DOCTORADO IEEN U A EeMl

El intercambio simbdlico, en el que se retoma la idea@dé&llarimgque es la eliminacion del mundo real y la eliminacion
reversibilidad de los términos, estableciendo que el hombréalilasion original. Lo criminal es la perfeccion, el exterminio.
establecido un sistema lineal e irreversibleadonae habia utO. El destjrmor el concepto de carecer de intenciones, asi comc
circular, de circuito reversible. Para la interpretacion criticdea de estar destinados a otro en un intercambio com
elimina la posibilidad de sélo una posible interpretacioncontraaia la idea de destino individual.

presupone la recursividad antes sefialada. 11.El intercambio impasibtpretado como la incapacidad de
La seduccién, concebida comp wradetaf@on clara de otorgar un valor de intercambio ante la imposibilidad de de
desconcertadedtinatatimtenta encarnar al espectador a un  simultdneamente un aljje¢cip,so lo real y su signo.

nivel puramente visual para impedir un nigel mésapreciacl2.La dualidgde surge del@xeesna intencion de unificacion y
profundo. La seducpifede contrastarse con la homogeneizacién de la sociedad, propiciando la disociacion.
Ointerpretaci-nboé6, | a s e du cl8.El-pensamientou que iya noaes enésadbjgtivo, simo amb,
significado. paraddjico, aleatorio e incierto.

Lo obscenceratitio como lo que se muestra inmediatamdd¢elas Similitudes de Foucault, retomadas de Las Palabras y la
sin distancia, sin encanto y sin auténtico placer. (2001%e consideran:

La transparermigel que los objetos jamas seran ofrecidas BlaConvenienaa,"sonvenientes" las cosas que, acercandose ur
vista, se comparte en secreto de acuerdo con el tipo deotra, se unen, sus bordes se tocan, sus fralgas se mezcl:
intercambio diferente de la poe\psible. extremidad de una traza el principio de la otra.

Lo virtyaén la que se advierte que el mundo real equivafe EEmulacion, entendida como adaptaciota libee, resul
reproducirlo y que la realidad es una mera simulacion. Esdaveniencia a distancia y libre de la ley del lugar. Es un r
tendencia a pasar de lo simbdlico a lo real, al grado cero. gue puede contraponer el reflejo a lo reflejado.

La aleatoriedgde considera la fractalidad yodos efect 16.Analogias similitudedagdeque trata no son las visibles y

imprevisibles de las cosas: la incertidumbre. macizas de las cosas mismas; basta con que sean las seme
El capgiue no se opone a la racionalidad, sino que se refierenals sutiles de las relapmmiEsque la relacion es mas de
duelo entre sujeto y objeto. fondo que de forma, e implica un ejercicio mental que vislu

El finglue ya no se distingue en un proceso sin limites, y ya nasesemejanza implicieas aglmas variables. Ademas posee
encuentran causas ni efectos. reversibilidad
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17.Simpatias atraccion, por lo que implica un princifilnades Jenk986)identifica la arquitectar@emporanea
movilidadonde las formas de lo semejante se identificafpestnedérnidad, supermodeétidpdoratt un resultado de la
y se convierten en una misma, haciendo asi desap#&rbabzrasio@ye ha traido consigo una hibridacion de costumbre
identidad individaaimpatia transformg,uadiica. gustos, estilos de vida, Getgageia paradojicamente han desatado
El desarrollo de estos conceptos, debido a su uso cotidiapeqgueiesaicolturas, y proptisstas ajudée manera ambigua
(contrario a lo poético) posibilita su apropiacion y transferepc@eadsos un lado enraizar su origen determinado, o bien evider
ambitos, de manera especifica a la arquitectura. a apetiaa didléo codificacion yuxtaponiendo lo viejo y lo nuevo; lo proj
conceptggermitaina profunda discusion sobre perspectivagxpafio.
valoradan la modernidad, cendttwn util instrumento para la critica de Jencks hacia la apritectyp@aneasibilita
develacion y cercana comprension del fenomeno arquitectoniadentificacion de tipologias que van desde la forma funcione
comunicativa y la expresiva, estaeacdo que dentro del mismo
2.3 Marco ContextaeCriticte la Arquitectuna le espacio tempamlexiste una promrgsitectoningicasino un
Era de la Globaliz&emuntectu@upermoderna abanico de ellas.

2.3.Arquitectura Supermmade

Entre esta multiplicidad de ideas, la postura supermoderna rompe
ambiguos lineamientos impuestos por el posmoderno, y aboga
recuperacion de valo@ss te modernidad. Retoma lalaimpleza,
SUPERMODER uniformidadayalta de identidamhio una reaccién a la acentuada

LA GLOBALIZA globalizacion de principios del siglo XXI.
(1980 A LA FEC

ARQUITECTU

Las caracteristicas que edistthgfendmeno derglatectura
supermoderndlbetings, 1998)

Image®8La Gnstruccién del Marco Contextual




a)

b)

f)

g)

h)
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Descontextualizbtué@stira indiferencia lasci@ociones pensamierttel caostegradacion yordes que lleva a
posmodernas de lugar, contexto, epodelotidaeg han desequilibrio.
perdido su significado. La arquitectura supermoderna responde (dependiendo el enfoque),

Inmediatez folmalensacion iraeditraveslddorma, un estado evolutlaopdemodernidad, o bien a un puente retrospectiy
espacio y luz, transparencia yrésialtatagrioritdaos  hacia la modernidad de mediados de Siglo XX. La falta de contextt
comunicacifliegues, hfatas acristaladas y traslicidad,desapego al simbolismo, la desconexion con el lugar y por end
formas retorcidas). identidadiegapor un lado el contacto de la supermodernidad con
NeutralidaBendeneidoindefinido e impititoeduccion  posmodernidad, pero el contexto de una sociedad globalizada vy
formal mostrando a la arquitecbutan objeto neotral retorna el vinculo entre ambas manifestaciones.

significante ni simbodlico (Arquitectura Monolitica o de Grado

Cero) 2.3.2 La Blalizacion como detonante

Ligereza y transparefeiacaracteriza por edificios de l&upermodernidad

acristalados, transparentes y taglicdosstrurcion . .. . S .
. . Existen tres térming®gse raiz, sus significados se diluyen, al gradc
Abstracciohb hace referencia a nada fuera de la progla . . . . .
. . . que, se. disipa la diferencia entre ellos: Globalidad, Globalism
arquitectura, a la vez que dedica gran atencién a la regu cion,
o ” Globalizacion.
formgMinimalismo E3$tético

Individualizacion régfical contexto de la glObal'ZaC'orﬂJlﬁ%h Bgd®98ron la intencién de definir la globalizacion, la deslige

marca la desaparicimmio pl]f)djomo un lugar de losconceptos alternos, de manera que delimita cabe uno de ellc
encuentro para co_ncg@_m'ﬂ;e un area que cada PESO&erdo a ellogpabralidadtiende fasrtes interrelaciool@gcas,

explota de manera individual, econdmicas y culterglescivilizaciceesnanera que Heaho
Homogeneizaeiomexpsividad.Se - procuran - modelos imposibleso s 0 e s p anccuatgsier civelrde evivenda. Los

deslcor?textuallzadlos que S_e repltefn md_scnmmadagpggég d@'modelos politicos sociales y culturales han existido desde
cualquier parte del mundo, sin dar referencia de su entgénlg. historia y han contribuido a un enriqguecimiento mutuo. En arq

Arq”'te“;t“rac"“egu?s y Twister. En Ios"prm?eros anos %%I 3%%061 claramente con la existencia de gstilpslog&sielas
XXI estan sobresaliendo nueasleynamisdpiradas en la

complejidddmutaciones y transformecioonefleel
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regionales e internacionales que representan una muestra dgestanbidaiynresultadeste necesidad de desplazamiento de tipo
arquitectonica concomitante a la globalidad. comercial, genera en los viajantes una crisis de identidad y territor

la extraterritoriafidaddecita posibilidad de viajar sin limites, sin

I?or otro Ia}dq, e? fe.no.n?eno Q?t'%mﬁf@nn?téc'?n mas b'e%gﬁsacién de arraigo ni peitaseaualturas globales ya no estan
tipo economico: signiexuccion de ¥0S poktcoomicos vinculadas a ningun lugar ni a nifBaokiidiagfenas a todo

gnt:jn (;nodelo flr}anmelr]? unlfcl)rrkr)\el‘y unlgjtmlsglbgcalbeirr?i y .e'I contexto que termina por tener una significacion inocua. Ello reper
ciudadana comin reabigié globalismo describe la arlalacion cdaqnbios nconformacion de las citatadestacion del espacio

practica politica estatal urbao, disminucion y desaparicion del espacio publico, disgregacic

La globalizacion, en cambio, es un fenémeno social, poll'tic‘éOV‘BEMB?”a’ asi como la separacion y segregacion de grt
desatado a partir de | a dReRlagi@aumagg. .. 1998)s afos 808s, carac

multiplicidad de conexéstrexha interdependetieigestados y Como consecuencia a estestedémato la necesidaidarar |a

soc:|edad.€{Be_(,:k,199E.3) conseCl_JenC|a dlrec,:ta del alto gradoqrig% cultural en la que nos hemos sumergido propugnando [
tecnologizacion a nivel mundial y del caracter global de lare *~ . "~ .~ -

_ , ) _ _revalorizacion de culturas locales y reconsideracion a un primer p
financierdsa consecuencia es el desplazamiento progresivo Gerceras culturas

de lo local hacia el ambito mas complejp lderéedjfatzaion

simbdlica de las actitudes y comportamieptogobandgmosna Dentro de la naturaleza humana, existe estainsewzgidad i
hibridacién cultural de identidades, espacios, situaciones aprgp@rssodel lugar, de identificarse simbdlicamente con el espacic
sociales. a través de este proceso halla una explicacion y justificacién de s

existencia. Esta reaccion eminentemente humana, de reconocerse

En general, deslmisios, esta tecnologizacion ha Contriblﬂﬁj?aﬁ‘dad die con la denomiseetsécidn hibridacion que
impulsar los medios de transporte y de comunicacion, reper?gggﬂgg e

| bilidad quier | del q Lo i e%ﬁ"gspacio fluctuante entre lo global y lo local, que es la qt
enfa acceg tioa i acua qyller _ugar €l mun ,0 (real o thua&ggg}ﬁ%r@o&l%mceso en los paises emergentes o del tercer mundi
en la cantidad de informacicel ailagdano ceeeifrentaely

] es el caso de México. .
observador com%“n pierde | a perspectiva de o0lo de all g8 y |

eso, la globalizacioe j 0 s de h o mo gatandar z 4@s pdises emerye s BLEequipardrionmadas avances tecnologico
las distancias de tiempo )t espaaiod e (BaumabOPBar / zyaultbraes de los paises hegemodnicos, pero su realidad los insert:
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nueva dimensibo.inciéa la diversidad de respuestas que puedan 2.3.3 La Critica de rigufectura en la

ekctuarse al nivel local segnmdgnones congeefas aungue las Supermodernidad.

tendencias mundiales apunten a cierta direccion las respuestas se , _

diversifican en cada region, dando lugarteribarializaeioe. 0oEl discurso, rncl
nada, represeataeXistencia de la

En la arquitectura, la globaliZecaduaclmvenido a enfatzar comunicadion Jaques Lacan

aparicion tendémenos arquitectonicos donde es posible apreciar la _ N .
circunstancia descrita: el predominio de formas seductoras g(ggﬂﬂ)&ﬁagasmenmonado, la critica se ubica en el punto exacto

de muestras tecnoldgicas estructurales en todo el mundo, ity L?U_E?O,“f_i emana d_e ellgs, al tlemp(,)ypmmﬁu;mtoca;
rompen con los principios de la ingenieria iy eximio Dalb{D el proceso dialogico y refléusoagueerpretacion.

etcétejadifundiendo vanguardias que nada tienen que ver Col_nael&%ﬁéifbad descrita en el camdgiate ciat fenémeno
cultu.ral ”' econoémico  de muc,:hgs ciudades, pero que QIhdRRBdERo obliga a los criticos de la arquitectura a abrir los esc
admiracion por sus logros tecnologicos y alcances economicQf, discusion, admitir nuevos conceptos retomados de otras discip

Ante una necesidad de equimaramisesHegemonicos en Mé%&rporar herramientas de las cuales allegarse para poder critic
hemos importado arquitectos y propuestas que correspon(fiIPTieBRoAMMejo que hoy se presenta. Algunos criticos com
contextos, o hemos pretendido enaltecer arquitectos prafiliafgissMontaner y Venturi han iniciado un deambulantaje de:
Droyect giobalzadggesenahdo & dendminada arquite lﬁgpllnas: la psicologia, la sociologia, la antropologia, la filosc
supermoderrsta Brquitectura supermoderna privilegia el deSPiiGa: 12 historiografia, etesteen, su mayaeésde un solo

de tecnologias, materiales y formas atrevidas, o bien en unalftdifleiifs Pien han enriquecido la discusion al salirse del terre
antagénica, opta por una reivindicelcimuetunzamento del EStctamente arquitecténico, nuevamente repercute en la fragment
aislamiento que la inseguridad y diféeeritsans socmvido. Est&’OIar'ZaC'on de la interpretacion.

revalorizacion del dentro se manifiesta con la arquitectura miﬂ@@gé@ooad%sta fragmeatacipeggernidadienta eliminar la
grado cero, un bunker doeaigingo con el contexto. comunicacinie la supresiénrdeibde un mensaje a comunicar,
desarmando a la critica para cumplir su cometido, alebido a que
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arqgitectura de grado i@na, leeatralidad y la superficidiédad y por relatos que permiten definir los criterios de dampetencia d
simplificacion dentegoa un nivel minimo sociedad donde se caéniando el valor daukdidad. Estos
relatos sehgrupo de reglas pragméicanstituyen el lazo social, y

oeuna arquitectura que Befmitdh &1 idbré (hd fefofcbnfplefbion dési nfisthd. @

fuera de si misma y no se remite al intelecto, prioriza

la experiencia directa, la experiencia sensorial de/Por su parte, elcavealogaicafz006)también combate a los
espacio, de los materiales yilolelifatiz1998, saberes begn- ni cos de | asaberasesamedidas Yy 1
pag. 90) saberes locales cuya falta de universalizacion les conferia un papel

o . ) L a la ignorancia por su distardgalosentetodos cientificos.
Esta crisis de comunicacioén, identidad y contextualizacién (lugarizacién) por

parte de la arquitectura contemporanea, es la que ha obligadDerfalteatisciieulo de Frmuopldimenta éadderompimiento con los

la arquitectura a entender a la arquitectura mas comb fendémiefus cpliwealigmas, con su cordEpiesidec/desarrollado
complejo que meramente artistico o funcional; y apoyarseiceimeinéstBe /a Gramatoi@earidal998romo pmoceso
disciplinas como es el caso de la psicologia, la sociologia y |arintiepilogise revierte la linealidad con la que todos los analisi

) ) criticas se haldesarrollado, permitiendo nuevas perspectivas d
Desde estas raices la arquitectura adopta una nueva Coﬂﬁ?é’r%,'?éla{:‘?é‘ﬁ

simbdlica al tiempo que se alejenalentohal, propio de la
modernidad. Completando el panoramgl1P@®an&ibuye con las ideas que

q ) " ) i desarrolla entorn@rjudjpara lo que establece que es posible la
Los descrito consélliyeevo escenario que prolifera en este g?é’&&%n dea lengua extranjera dentro de otra lengua a través de

globalizado de principios del siglo XXI'y que obliga a un redi'g%(i%gg?m'%rﬁtgqueda de nuevas relaciones entre las palabras a tr

del d_' ) al 9 9 ?_ osup u esto @(_)’ enrelt r r?uev(lﬂsareoFga(nizzatcibngsg nie)éa 1§ ,mpoita%é?a' o2 ¢ria? pa?alSrac:
gue los mripios axiomaticos se declinan. Los mitos, las cregn

s o i qﬂ%slae_ reacion a través de reinvencilBnessdentlsdiplina.
verdadero significado simbdélico del espacio y del lugar antropoldgico sirven
ahora para explicar el fendmeno arquitecténico supermoderndunto con Gudft@@5peleuze combate el paradigma moderno de |

totalidad, inclinandose por la importancia del hiato, de la ruptura

Para Lyor(d®@94) concepto de deslegitimacion derrota los pﬁ%@ﬂ@f’lén ya que en estos enlazainiéntoges pos a cr 2 t i c
que la ciencia crea y abre slapasmalraiebcual se constituye
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transfinita y tr ans caonraspaies, 6 preestabledidas. Bpjo esteednopdisestitidaralista pretentlecser c o
sino es contiguo (Imagen 29) abierta y subjetiva, retoma conocimientos locales, deconstruye bt
nuevas eagiones entre sus elemepiatendeer totalizadora ni
totalizante, posibilitaadibre interpretacion.

VERDADES  RELATIVAS 2.3.4 La Supermodernidad eocoMéxi
Deconstruccidn de Derrida Toluca como Estudio de Caso
Deslegitimacidn de Lyotard Considero Toluca como escenario de estudio, porque en esta ciudz
Beiwalogh e Foucaslt perceptiple el fenbmeno d_e la Supermodernidad,_de manera similar
de las ciudades de México: una Supermodernidad emergente, ¢
|_ Lenguaje de Deleuze oglocal 6.

De manera patrticular, Toluca ha vivido este fendmeno de importe
Image29 Postulados de la Temsé@stPucturalista. arquitectura que se homologa con arquitectura de tendencia mund
eI(Ijabalu]parecen aportaciones de arquitectos como Alberto Kalach,

Asimism@janni Vattipor su parte, alude a un pensamiento . . - .
o S . Rojkjnd y José de Arimatea Miyaecadodoglo prestigio nacional e
resultado dea emancipacion por el debilitamiento deHos abso u{os y P g

. N ._Internacional, pero cuyas manifestaciones desobedecen al context
concibel pensamiemk®bil, como aquel rechaza las categorias

fuertes y las legitimaciones omnico(vpttmsiyZ200B)ego ciudad que apenas ¢Bofgiaad, 203L¥ proyectos, son un reflejo de

. . . la descontextualizacion e inmediatez formal propias de esta corrie
entonces no connota debilidad de manera negativa, sino por su carac

er .
. o L es e? caso g obrasedbfmseo Nestle, el Modeio de Ciencias e
flexible, no arbitrario y su oposicion al fuerte que representa la rgodernldaZ . . .

Industrig el Centro de Desarrollo TedeblGewwologico de
la posestructur@presentats estos autquase de la esencia Monteey que son una muestra de las mas recientes tendencias ¢
mismde las cosas para dar una re concepcion de las mismag@ititaesraea nivel mundial dpsde alejentarnergente

procesos internos que rompen con la idea de orden, reivindican aspectos

delegados por la modernidad, y alteran las jerarquias y I'ogsa ) %rﬂljft%gtamo_nes ,arqunectonlcas d_e la Supermodernidad d
paradigmas arquitectonicos de esta ciudad, que a pesar de s
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desarrollo industrial y su cercania con entidades como Bagtee e peetendia resolver problemas universales con proyectos
Interlomas, aun dista de responder a una rdalidadysapermdtipo), en la supermodernidad la crisis en la que se encuentra la ic
ubique en el plano de ciudades y paises mas desarrollados. hae que se descuide el contexto (naturaleza e historia del lugar)

consecuenci a, un proyecto ot
La crisis que detenta la Supermodernidad en Toluca tariﬂ%%'?taﬂ'é%%lacién con el entorno.
evidenciada en otra de sus manifestaciones: la homogeneizacion y la

individualizacion radical. La ciudad sa per iceadidejos Como se infiere, Toluca es so6lo un escenario representativo
habitacionales donde, por un lado la identidad se macera aptebiéenédieaén en México.

casas sélo distinguibles por el rétulo numérico, incapaces de transgredir

l as normas que defienden 0l a i nfadgAcareamieatp ac W pMisisfediglesr a ge
con el espaci@ fgroran la necesidad de individualizacion de sus  Criticarfuitectonid@onclusiones

habitantes. La critica constituye un ejercicio de reflexidbn personal, pero por su

La individualizacién radical también se presenta en e%gmgaggspuede apartarse del marco epistémico dellgjue se despr

fraccionamientos bardeados, incluso para aquellas casas qu%ecgﬁlﬁ'&gH'Wﬁ'n. comc@e_znua. con I(]@Q@ sl concebirla
la calle, a las que paradéjicamente niatgah da posiditeso como la observancia, la vigilancia y el cuidado que se pretende ti

directo para hacerl as part éenérHer dq l% %rquitgcburﬁ éu[petrrr&ogernadyéa WWUnFiF?ald i5

condiciones actiiales demandan. de la propuesta de critica es, ddrdeésateposicion de, un todo
discernivalorativamente sus componentes, y a diferencia del ana

El fendbmeno de la descontextualizacion e inexpresividadaigab$énnessolo a lo dado, sino a lo hecho. Lo hecho es el fe

promovido a nivel gubernamental, ya que apoyados en dudosus diledtimeoweeede a .

eonomicos, en el sector publico se incurre en la practica de la generacion

de proyectmmsstuiplesten dualguier zona delrEstﬂo%%seme capitulo, referido a los fundamentos de esta investiga
México, con intencion de abaratar costos tanto de proyecﬁgo&‘riﬂo adg)rtgFl_ones prov'e_nlentes de Io§' tres e”fo_qf{es anal
construccion. Este fenémeno, diferergederigen, acerca Ia(cognltlvo, semidtico y simbolico), pero también han posibilitado une

modernidad con la supermodernidad, sélo que a diferencia d89d$tRRAACLHS IntE@stgnacias a su vision transdiciplinaria. De estos
fundamentos quedan en relevancia principios, estrategias y cor
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derivados de los tres enfoques Yy sus intersticios que feeidegelelacontinuidad, por ser el contenedor déctinchalitoide dia
generacion de conceptos liminales, producto de [Eartaansdigoggmaetroductecursive iterativentre los tres enfoques: cognitivo,
descubrir significados y posibles aprehensiones que la interpsetagd@ndigesimbokgpamdo sus principios, estrategias y variables; d
y unidisciplinaripasiilitabfimdamermjoe la presenta como ungual forma concediendo tanta importancia a los sistemas como
proceso deconstructivista y abductivo. espags intersticiales quataregbnagen 30

Tras la revision de estado del arte, asi como eltpah@ama conte

hace necesario revertir el caracter de auto interpretacion dp-'a-arian s R
arqgitectonicaej® claro que una vision transdiciplinaria enriq Conceptosumirp'ales ‘\Conceptosuminales
discursde dicha critica pues permite encontrar nuevos cc &\\,'\\ /,‘\/”’
liminales de andlisis no sxmlomdpoyados en la hermenét ,’ /;:x:,:\ \
analc’)gica icénica vinculen COI’]CEptOS ajenos en princ HERMENEUTICAANALOGI,fj/ICOMCA \\\\\ HERMENEUTICA ANALOGICA ICONICA
esclarecedores en su lato caracter interpretativo. . _ ] Espacios Espacios | ”

\\ // | Intersticiale: Intersticiale§ \\ /
La presente vision de critica obedece a un sistema de ejes, q Conceplos “m‘“}&i g ,’ \\,\/\Concepws Liminal
entrecruzan, se retroalideentanera recursiva (sistemas comple N ,’ // e
y que se enriguece por un enfoque transdistéphichio \\ k- /
presupone una vision conse@ensmalogicamente al campo ¢ \\\\ i R v
juego de beisbol, sienta las bases, pero no indica diieccions \\ \\f‘irs““i'ej,/” /’
imposibilidad de retroceso; s6lo marca aspeatt=\@saloadar \\ ///"\\\ /l
relaciones analégirasmtencion de deconstruir detegemiesd i k///\'\/ HERMENEUT.CAANALO@CZﬁo’msk*
fendmeno en cuestion. El esquema no presenta inicio ni final Conceptos Liigles L conceptos Limiaks

v v

desde el cilindro (circulo al presentarse en planta) interno qu ,

ImageBO VisiérCilindrie8stémica d@aracter Recursivo, Retroductivo y
Liminal
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Este diagraretendetegrauna vision global que tiene como fondpdgar el fundamento semiético en nuevas formas de interpre
principios de la semidtica posestructuralista, que asume que coNEsMPENSAAEINISMO conceptos que se ubican en el marco ©
codificado, dependiendo el canal, y transformado en fuente cintesticio entre lo semiético y lo simbdlico, provienen del analisis
asumiendo la idea de la posibilidadrdéegenepmatado por  similitudes: la conveniencia, la emulacion, la analogia y la si
cada destinatario diferente, admitiendo una semiosis y unaposibilitan la comprension sobre el acercamiento, que ubica en dif
ilimitada. El esquema se circunscribe en una espiral aureaescalas, hasta llegar a una itdégjragitnes, a nivel simbdlico, la
helicoide dialéctico que apunta mas a la deriva que haetapa de una apropiacion de lo otro.

convergef(iteager).31 Del mismo msmo recuperados del terreno de la antropologia: €

- o intercambio simbolico, la seduccion, lo obsceno, la transparencia, It
Afiral enfoque cognitivo, el proceso dialogico se desprende [j3 gleatoriedad, el caos, el final, el crimen, el destino, el interc

dela pe_rcepmon.de Igs cgdlge&s&@emq)ara continuar con imposible, la dualidad y el pensamiento.
denotacion del signo iconico y al nivel mas profundo que es la connotacion

del espacio fisimw. cada etapla pdeceso se consideran laEn el ®gue simbdlico, se consideran las tres dimensiones de
interacciones del sujeto con el objeto, las diferenciaciones etopogénesis: la dimension Idgica, la étichey liestdiarael

las relativizaciones, la coordinaciéon de subsistemas y eld@ali@sigaal de los objetos y su relacion con el sujeto, la ética,
dialécticEn el intersticio émtomgnitivo y lo semiético se ubic&ogstituye la base de los valorge senr¢daciona el ente con su
pensaiento serial, en el dudaseel codigoen cabida la nocién despacio, y la estética porque es sensible a los cambios de uso

polivalencia y se admite la posibilidad de crear nuevos cédigdelaciones que ahi se dedznrafi@nseccion a lo cognitivo y a lo
simbdlico, la significacion se vislumbra en: el fendmeno en si, la far

La perspectiva semidtica posestructuralista se auxilia de la e?@ﬂtqgiﬂrﬁﬁevisibtmmparativo y se desarrollan en tres etapas: Iz
deconstruccion: simulacion, juegojeriangrisianasi como la prefiguraciorsdafiguracion yfiguracioRinalmeraeproxémica,
integracion de nuevos conceptos no asimilables mismas quégp, |3 que se sefialan las manifestaciones infraculturales, procultu
hermenéutica del fenomeno con base a los conceptos. Amicroculturales, considerandofigasaciones fijas, semifijas e

percepcion ludica de la cultura retomo al juego como iNSjnformales: con una concepcion liminal entre lo cognitivo y lo simbdl
analisis, de maneratadasrédeas de la competencia, el vértigo, la

imitacion, el azar y los acertijos para, desde una perspectiva cotidiana,
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El fundamento que permite el ensamblaje de dichos principioanakigidegsbucion y proporcionalidad, se caistiripetomo
conceptos es la Hermenéutica Analdgico Iconica, que susiintegrador del enfoque sistémico.

Cddigos y
subcaédigos

N
Textog Fendmeno
Interpretados

(Contenidd

ImageBlEsquema de los Principios, Estrategias y Conceptos de la Critica Sistémica.

DESTINATARIO

Considero que bajo esta compleja perspectiva
es posible sustentar con fundamentos sélidos
una propuesta dgcacrial fendmeno
arquitectonico, atendiendo a la postura de una
vision y no un modelo, proponiendo un
esquema ajustable a las particularidades del
fendmeno arquitectonico en cuestion, ya que
comee ha visto, los sistemas ademas de ser
complejos, derdgrgud propia complejidad
resultan ser Unicos.
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Capitulo BesarrolBROPUESTA SISTEMICA DE CRITICA
ARQUITECTONICA
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3.1 Propuesta Metodolégica para el Desarrdgllindiigo qoenplementa mi vision de Critica Sistémica, y cuyas varis
una Critica Sistémica: Enfoque Cognitivo, Senotidecgn la Critica por campos anteriormente inexplorados
Simbdlico en el Marco de la Fenomenologia y la

Hemenéutica. 3.1.1 El enfoque: Sistémico

El capitulo anterior fundamenté la convenienciar@emmﬁruir%ﬂﬁ‘o resultado de los hallazgos realizados en el capitulo anterior r
de Visi6n Critica con caracteristicas sistémicas, dado el conlpfjé (BARRESIOS, fue @opitenéncia de proponer una vision

que circunda el fenémeno arquitecténico de la supermodernifiigidrica, contenedora de un helicoide dialectico, que presenta un
continua, es la que los espacios intersticiales permitan la generas

La propuesta metodolégica se apoya en un enfoque fernomezmiidgiliminales, ubicados en el umbral de mapette una discipli
incorporando todas las formas sleaciosngiaorrekabsisca gue tengan la propiedad de, apoyados en la analogia, transfer
una interpretacion del fenémeno arquitecténico con base a lateoet®scidiodenientes de otros contextos disciplinarios (Esquema
su relacién con el mundo y no sélo al objeto en si. Pretedile, ademas,

superar las propias incertidumbres de una hermenéutica equivoquista; es

por ellgue hago de la analogia y principalmente de la HdrhEREGREMa 30 se presenta el C"'”d“? en planta y de ahi se des
Analégica Iconica el principal instrumento interpretacién con lagniéeamportantes discutidas en el capitulo 2,

representadas en el esquema 31, mismas que hacen referencia
El presente apartado se refiere la manera como se confosastulasargmodernas emanadas de los tres enfoques: Cognitivo,
metodologica de la investigacion, definiendo el enfoque, los gkseivélides asi

como disefio del procedimiento para el planteamiento e implementacion _ ) _ o
de la Visién CiliGisiganica de Caracter Recursivo, Retroducfibeljo se refleidaa de poregeafoque deieststigacion es

Liminal propuesta, que como conclui en el capitulo anterior, s¥¥6AURIyREJRuULre de diversas fuentes, evitando clivajes y permiti
tres grandes sistemas o triadasdametagna visién cilindrica 1EOTPOTacion de nuevos argumentos a la critica arquitectonica.

da cuenta de esa complejidad, al tiempo que elimina la pgsijligeg GRsentado ahora en vesemienlaepvolucién de un

generar clivajes entre los mismos, permitiendo de mangR, B3Rl gener eriraule cuyo giro sin fin representa la idea de
deambular por los tres horizoseéeslluyen en el desensamblaje
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recursividad, retroductibidad y liminidad de la critica propuesthamletiéenpoepresentativo, al considerarse contenedor de un he

queldugar al helicoide dialéotmse percibe en la Imagen 31  dialéctico queasteidimensionalmeits/itan CilindBistemica
N o de CaracteciReivo, Retrodudtvatiyolimirtithagen 32).
El esquema muestra ledaddees entre los enépegpeaspician

una relacién continua y encadenada entre los mismos, en la que los limites
entre cada disciplina se diluyen, por lo que un esquema cilindrico resulta

(:’:) it
——

SIMBOLICD | SEMIGTICO

Estrategias
Liminales

emidtico

Eje: Teoria de la Conceptos
Complejidad Liminales

.

ImageB2 Representacion Tridimensional de la VisiéBistéliniddca
de Carécter Recursivo, Retrodiigcttioy Liminal

Esta visidn sistémica da lugar a la incorporacion de las varialdemljes Cognitivas

detonaron el esquema 31, y qpeeabotanseon un desensamblajeVariables el intersticio entre lo simbdélico y lo cognitivo
del cilindro, en el que se aprecian las variables, resaltandos8 logaesidesmedmiotipasestructuralista

intersticiales, que propiciamielrsarge conceptos liminales. 4 Variables el intersticio entre lo semcugatvto

El enf o de: 5 Variablesalsimbdlico
enioque sistemico se construye de: 6 Variables en el intersticio entre lo semiotico y lo simbdlico




Variables
Cognitiv

Espacios Variables
Intersticiales Semidticas

Espacios Variables
Intersticiales Simbodlicas
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Espacios Variables
Intersticiales Cognitivas

1.- Percepcio : Cuestionamiento di Deconstruccion: Convenencia Prefiguracion 1.- Percepcion de los
codigos espa L codigo La simulacion Demulatio Dimension l6égica Configuracion codigos espacio-vist
2.- Denotacio i Polivalencia del c6 El juego Analogia Dimension ética Refiguracion 2.- Denotacion del si

Descubrimiento de La inversion jerarquic Simpatia
€nuevos codigos  Nuevos valores no

iconico
3.- Connotaciol

iconico
3.- Connotacion del €

Dimension estétice

fisico y sus re asimilables fisico y sus referente:
Competencia Valor simbolico Proxémica a).- Interacciones suj
Juego de vértigo El intercambio simb a).- Manifestacione: objeto
Imitacion La seduccion infraculturales b).- Diferenciaciones
Juegos de azar Lo obsceno b).- Manifestacionesintegraciones
Acertijos La transparencia proculturales c).- Relativizaciones
Lo virtual c).- Manifestaciones d).-Coordinacion de
subsistemas La aleatoriedad microculturales subsistemas
e).- El helicoid € El caos Configuraciones fija e).- El helicoide dialé
El final Configuraciones sel
El crimen Configuraciones
El destino informales
El infercambio impo Significacién:

La dualidad

El pensamiento

El fenédmeno en si
La familiaridad

Lo imprevisible y lo
comparativo

ImageB3 Desensambtigdaision Cilindri&istémica

En el esquema del desenshroliilageo (imagese3presentan

La visién se genera del analisis, procesamiento y sintesis de las \

variables entre las que se pueden distinguir indistintamenteaseigasyas daridarhentos de esta tesigjuensanagpoya en
estrategias y conceptos, todos ellos muestra clara del pErestabédiniento de relaciones analdgicas, alieaatmti@s que var
posmoderno con el que se pretendienéncanar ge la arquitecturtedricos posmodernos revisados presentan posturas convergentes

supermoderna.
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posibilita la construccion de una postura fundamentada y sirputiposisineente

3.1.E| Universo de Estuokdidervables las instalacionda &abridkesti¢la intervencion realizaolégalb
edificio de Cerveceria Modelo hoy conocido como el Museo Modk

Losobservables son edificios que dan lugar a un fenomeno EEABEIARSStNEVCobra de Moyao Arquitectos
supermoder no, algunos de ellos como una muestra de oOarqu

firmaé. La elecci-n de est oPoblagionf i ci os obedece a |l as car ac

hacen com tituyéndose en e estudieaber: Asi, la poblaest@onformag@rtodos los elementos implicitos en el

1 Ser edificios comprendidos dentro de las manifeftBeH§ES arquitectonico generado porgles esfiftingen el
supermodernas (nula significacion, arquitectura indepdPiyRis@ dg estudio:
contexto y formas abstractas) A. Objetosduitectonicos

9 Ser edificios que generan una relacién con un alto nl]méa)ro de

desti _ . ind deci it Centro de Desarrollo Tecnolégico CEDETEC
esflnatarlos _(miu:ee indirectos) es decir, condttuyentes b) Museo del Chocolate
fendbmeno teiaipacto.

_ _ . €) Museo Modelo de CienciasMUMIDEtria
T En su mayor2?a ser edificios producto de oOarquitectura

es decide arquitectos de renambreel nacional e Por tratarse de ejemplos prototipicos de la arquitectura supermo
internacignalinque portadores de un lengnagstgeno antre cuyasacteristicas destacan la amplia gama de manifestaciot

ciudad formales (light construction, minanqligeciura de pliegues,
1 Corresponder cronolégicamente a la ultima década desfirédyaqide convergen en el pretendido escaso contenido y la
arquitectonica en Toluca, es decir: 2000 al 2010. intenciébn por participar con los destinatarios, esgecificamente

) o _ imprevistos (0 usuarios indirectos), asi como un manejo forma
Cumpliendo con las caracteristicas descritas, son tres los gggp‘élﬂ?e Winteres

conforman el universo de estudio: el ediE€ioedetlQB&IEItO
Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey (ITESM) Campus Toluca
realizado por Albertq &laMuabkeo del Chocolate de Matnel Rojkind
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a. CEDETEEntro de Desarrollo Tecnologico). tiene una sala para la incubadora de empresas, oficinas de me

) ) computacional, el centsardellodinanciero, oficinas de centro de
Qeado dentro de las mstale_mlones de.l. ITESM dbashpus -E%lrtf{n%%titividad internacional y laboratorios de produccion.
transcurso diét?000para cubrir la necededadraestructura que
pudierabergar talleres y aulas para la Escuela de Ingefiedajunto de los dos edificios del CEDTETECertesa totalidad, as
Arquitectua proyecto queda a cargo del arquitecto Albertapkaiachdo de 8n800s cuadradostruidos

arquitecto egresado de la Universidad Iberoamericana, y fundador de TAX ) )
arquitectos Ambos edificios s dicla zona poniente del campus, al fondo de

explanada principal y estan emplazados de oriente a poniente, ge
El proytecforma parte de un plan maestro generado parssua principales al norte y al sur. Ocupan el lugar de lo que 1
norponiente del Tec de Monterrey, cuyo crecimiento incluia elrdegarcdioctia de futbol americano del equipo representati
arquitectura del paisaje, del cual séltosesdfficitmael CEDETEC
y un pequefio lago anifecizdea @Galach A. , 2009)

En el proyecto se optagomjuadi dos edificios: la Torre Sur, de ] m
niveles: en plantptegianta planta libre déaasitéos cuadrados, f i; j
ademas alberga laboratorios de lelectaiioste redes, oficinas Nl
y almacenes. En su prireercoivigrici@ un centro de informatice
aplicada, una sala de proyectos de computacion, laboratorios

En el segundcseiegicuentran cladizces de arquiteatuadier

de aoputacion y una sala de impresion. Image®4 CEDETEC Campus(S@uea 2012)

§.S

Por su lada,Torre Narteenta también con tres niveles: en plan&Hidfgema constructivo es maases digidos con columnas y vigas
se encuentrdabbratiode ingenieria autorantréstudio de TV, de acerg concreto presfarz@denta cona grasuperficie

oficinas para Tec Digital y laboratorios de multimetigel En sagighiéadalado sie la Torre Sur, controlando el soleamiento a travé
consta de iculps suspendidos de mecanica, sala de videocdifferdmcidgtema de parteluces horizontales. Incorpora en el col
oficinas para Tec Digital, y un Laboratorid;demguedmnive|e|ementOS industriales como escaleras y pisos de lamina antiderrap
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Qrresponde a una propuesta vanguardista de dtgatecturdanmmmmdtruccion finalmente fue de 634 metreerstaddados, y
inmersa en la discukEi@rglatectura supermoderna. area de recepcion, un weagspacio de recorrido por la zona de

roduccion y unadepdaductos de la fabrica Nestlé
b. Museo del ChoNelsiié P y

Su sistema constructivo es a base de estrugigageretfdica,

Fue anstruido entre enero y marzo del 2007 cataolasn angxQ ines triangulares, posteliobietde damina deetal
instalaciones de la Natstiéaen la zona indusitéda Iéateral corruga@n calaop. La estructseaelewabrelnivel deerreno y

d(_a lzialidad Pa‘ﬁeldncgsquina con LeonaY,ﬁimcE]aor_iente de la estasuspendida sobre gidgesales

Ciudatk Tolyem el Kilon@rhle la carretera M&Xaacde

hechpara albergar un museo quelexXpateedel chocolate y suSu arquitectura de plregesga una variante de la arquitectura
procesale elaboraditmbra de Miétagkind, arquitecto egresado siepermoderparacterizada por feumasabstractas y colores

la Universidad Iberoamericana, y fund@dquitbet@sjkind llamativos.

El mseo sencuentralaaderecha del acceso mhintgp&hbrica
Nestlé, y representa sélo padelieiagwoyecto desarrollado
originalmenteeyraunca se completd. El proyecto completo col
espadpara exposiciones astitditeres para manualidaeles, etc
y se encontraria paralelo al Paseo Tollocan, completando el c

La convocatoria original del proyecto ndveamiilizhenolate,
sinaun recorrido por el interidalolecten palabras de swaltor
proyecto consistia eimel en el que se viees@berpcoduccion.
La idea debev fue ymapuesta nuestra, nadie concebia un Mt LT
chocolate. EI proyecto ewmgidal8 mil metros cuadrados ﬁ
aproximadamel@dos cuales solo se hizo la primera parte. La iuiina e> T
un animal faceteado, que quediRigoaZEerb] ) Image®5 Museo del Chocolate. [Gistié, 2012)




c. MUMCI (Museo MGimicids e Industria)
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museo por la avemiderde Mayparalela a la Avenida Miguel
Hidalgobnsistdasicamemtetres areagrincipales: zonas para

Inaugurael80 de junio2B€l9, constituyérabajo de restauracion ¥xposicion; area de esparcimiento y zona de sen@ios con ofici

adecuacion al edicitnales del S. XIégiemtena la Compafi

Programaorsta dBlsalas de exposiciddpermanentesy y

CerveceEaupo .queﬂlxix:ado en el Centro Historico de la Cd. Dg Jolycleticresalas d@enferencias teatro IMAdoteca infantil,
sobre la Avenida MiguelaHidalgrguadras de la Plaza de loﬁestaurante, bar, tienda de regalos y dos esEAciongtagnses.

Martire&s obra del arquitecto Jose de Arimatea Moyao, egresadfefifefRaria con un grupo de talleres, cuya construccion fue ir
UNAM y fundador de Moyao Arquitectos.

ImageB6 Edificio del Museo Modelo de Ciencias e Ind(Sigiaa MOV |

por el INAH, con la intencion dae proteg@eetral aledafio a la
avenida PrimdeoMaydloyao, 20@H)xonjuntoonsta dena
superficie total de 18,68do35coadradosstruidas considerar
los9,947.6%ktms cuadrados del estaciosabtegrdneo, ni el
estacionamiento de la calle aledafa.

Susalagresentan exposiciones atigezaaderamas industriales
cienciatales como: agriaultmanufactura, administracion, fisica,
guimica iplbgiaAdeméagpenkas operacionesienentlugar en la
industride la cervedasde la adquisicion de materias primas, hasta |
elaboracién de productos terminados

Su sistema construativxt@sbase de marcos rigidos con columnas y
vigas de acéhesenfaisos modulatesacerohgmizadouros
perimetrales de corgatentenuros de malla de acero jnoxidable
superficies acristaladas en la parte superior, sobre el.edificio resta
Los entrepisos son de losacero yoelo génemplejo secarbre

El musabarca una manzana completa y se confodeales conjirdayran cubigtana de lamina de metal qoersgagiacuentra a
edificios: el museedjficio anexo de estacionamiento, que se separa del
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26 matros de altura y que cubré@a&side la consin(Meindoza,
2009)

Emplazamientos détas O

Con base al enfoque fenomenoldgico, resulta importante el |
emplazamientos de los objetos arqydectiu@cqsara su
interpretacion regidtermirtarel marcarbano en el cual se
yerguen.

a. Emplazamiento del CEDETEC
Su entorno irateeths constituyen las instalaciones del TecnolédicoEdaplazamiento del Museo del Chocolate
Monterrey Campus Toluca, constituido de un conjunto deEdifits66 dad-hocolate se encuentra en la zbrstadaieinteese las
resguardan las instalaciones de carreras dergpafesidaal, Nestlé en Tolera plena zona indUsstisbdeado de naves
laboratorios i¢elcnologia, biblioteca y cafetenia idenediata, industriales de la fabpay de las anexas, las cuales contrastan por

que muestran unacgnaplejidad estillsticadnace evidente la la simplicidad de forres&lenteeyalencia funcitreate a la
ruptura existente en el conjunto. atrevidpropuesta formal de pliegues y quiebres del museo. Tiene
acceso el paseo Tollocan, una vialidad de alta velocidad, por lo

El colorido, estilo arquitectonico y materiales de los edificigs; coniguUoSual es dificil para los transetntes, que son mayoritari
resultan contrastantes con el CEDETEC, quendoseliomosintq,shidares y escasamente peAtoralesa eso, como parte de la
que renuncian al color y optan por materiplésapareim@tes |, plicidad colocadh rearperimetral de la Fabrica Nestlé se han

El resto de los edificios usan recubrimientos, elementos &ﬂoEQHEP'Si'%ﬂmas camuncios que obstruyen la vista del museo
composiciqgran colorido de manera geecedkctaan las 4, edando ignorado por la falta de impacto visual
instalaciomies CEDETEAVES de grandesdplazasso.

ImageB7 Edificio de Biotecndlegigerdg)Biblioteca Eugenio Garza Sada
(derechagdificios colindanteSRETHSolano, 2010)
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ImageB8Vista Parcial de las Instalaciones de la Fabrica Nestlé, (izquierda) y PraggeB9 Emplazamiento del MistéCSur desde el Jardin Zaragoza
Tollocan (derecha) donde se encuentra el M8stanhe20&0) (Izquierda) y Vista Norte de Avenida Primero de MéSoléDer@cH)

c. Emplazamiento del MUMCI B. Arquitectos emisores
Ubicado en el centro histérico de TaolOaa]ack ddrlzaAvenida Somuienesiginalmente emitetensajgque manifiestan en su

HidalgooN201 frente al jigulétidaragoz®cupa la manzana,p qn lenguaje de vanguardia cuyas caracteristicas los acercan

comprendida entre las calles: Miguel Hidalgo al sur, lgna@ﬂd%ﬁ%tﬁiermodema
ponientérimerde Mayo al norte y al oriente Sor Juana.lnés de la Cruz

S rodea da conjunto de edificios comerciales de diferente aibidduifio Kalach
cronoldgica y falta de estilisiica, entre los que predamina Arquitecto mexicano, realizo sus estudios en la Universidad Iberoar
arquitectura conservadora y poco propositiva por lo que I3 giogigsell University en Ithaca, New York.
vanguardista contrastante con el casco oeginalareaptia Ha realizado proystteslos que destacan; Casa GGG, Casa La Atal
tanto material como formal. Casa Negrscueleamo el Liceo Franco MexdcsoeCampus de la
NET (Nueva Escuela Tecnologica) en varias sedescalel Estado c
musepssondominios como La torre ReflarnBabliteca José
Vasconcelmgsmos gse han caracterizado por ser pdepuestas
fuerte inclinacion high tec y sup@amddénmnse ha visto inmerso en
el problema urbanoidealde G/1éxi@m el que a través del proyecto
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Ciudad Futura préteret@dratacion del antigieo Tagopcon texturas; ademas de la incorporacion dediscipliparim@ti sus
una vision integral de infraestructura, ecologia y desarrollo pringewiogara

toda la region. _ R .
Af | r sy umg peesona que le encanta el vértigo de no saber el

Es un arquitecto con una percepcion pragudschude [@ara €l va a acabar, tengo claridad del proceso de creacion pero no del |
la arquitectura esofigioq u e t weadlver prdbéema® de final, mgusta que sea sorprendente para mi mismo mas que paré
organizacion de espacios y colustuntiaomrentalesos espacios clientes. Que a base de una investigacion te sorprendas de [0s res
estén bien orientados, iluminados, que la estructura los dRgkiend; 2841)

sustenta al tiempooguasponda a su distoi{atach A. , 2009) ] )

Niega la existencia de un concepto analogo que prevale%‘ca‘]_%%eopee é{rlmatea Moyao

organizacion y sintesis de espacios; asi como la existencia d@g&ﬁ%gt%n%eéhcano, egrekadiivdesidaddoal Autonoma de

mundo tan complejo etodbqrembia ygkiplica de una manergéxmen.donde, adenm$mpdmprofesor deyectos
vertiginasa de la msfacultad de Arquitectura

Susobras geralmente se circunscrileeitrean dspectaculos y

Arquitecto mexieanesado de la Universidad Iberbtamsidoana espacios culturales; como el Pepsi Center GehWigifebol rade

profesor emuersidades como la UNAM, la Universidad Iberoalzhe_ h%"éﬁa?|£ oro Sol en el D|§tr|tai:§ad§|ultural 'V_'ex'q‘,’e”,se de
Universidad Anahuac y el Tiehbiticey Oriente, el Centro de Exposiciones y ConveyeighgditdaoPuebla

Telmex de Guadgla#alad de la Cultura y las Artes en Querétaro
Ha raizado proyecfos destacan por su riqueza tipoldgica, ya que van o
desdia casa F2, la CasadFRE@@orativo Nestlé en Qﬁlerétargs un arquatb que se desarrollado principalmente a base de concul

rporativo Fakld@stauraniloiTori en PolaatMuseo Tataayo desempenandose tanto ;:omo proyectlgta coﬁmrg:margctor.
Torre Reforma KB8Zineteca Nacjotel Tienda Departamenteﬁr quitectura es uy@ijee i0s proyecltos tienern Umasesa e,

Liverpool Paseo Interlomas, en@ensiideya su arquitectura cor@%y que eb/;conz‘r ar *;/ é 637@;/4? mm[/”’;‘; IZZ _50("_/‘?‘9 d;be s;r /
evolutiva y en constante reBweratid@s caracterizan por una’ esp0/.75;a € CO_” e ; eciciado cje_e ameacion e/d? os
constante experimentacios esmacios, hosterialesinias, y malteriales posillasel despav/fertimos gran parte del tiempo en

b. Michel Rojkind
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investigacion y reflexion, porque sentimos que es la+inica /pamwaamet@reun promedio de 3 o 4 horas diarias, muchos de
pensar,-véar las cosateye n v e nt ar (Moyao, 2008r provenieoteddstrito Federal.

C. Destiatarios primarios o secundarios

—

Se entiende por destinatario aquella persona que vive, ha
espacio determihaddamportancia estriba en ejl@s sqienes
interpretan el fenomeno, al establecer un dialogo con el
parte activa, o siendo usuarios ocasionales o accidentales.

a. CEDETEGtr@Q#e Desarrollo Tecnolégico) Image#0 Alumnogrincipales usuarios del CEB&8aRa; 2010)
Los usuarios de estos edificios son principalmen@resumnos, gkof@s,seo del Chocolate Nestlé
personal administrativo y personal del servicio. Los usuarios son principaifieiteisitantes en esdatar

Los alumnos son estudiantes de nivel licenciatura, cuya edadp(pggg@,igﬁt@ d8 diferentes paRepulditdexicangus edades

a los 25 afios, aproximadamente. Ellos constituyen el grueso ge-|efUsiifé%a 14 afios principalmente, por lo que las actividade
tanto por su edad como por su perrteanerstEaerones. Songy interior se realizan estan dirigidas a este tipo de usuarios. A
usuarios que en promedio pasan aproximadamente 8 horasrg&ﬂﬁig&, Yd&HSmuseo, suelen hacer la visita en grupos, general
actividades principales van desde asistir a clases teoricas, @%gggaéc@@r sus profesores. Ocasionalmente también reciben vi
lostallees, hacer uso de los laboratorios y de las instalaciqg@ﬁrgg@demeiyores, asi como a familias completas que agenc
espacio de desc en horas libres. su vista en grupos minimos de 5 a 20 pers@asrpoofadusa.

Por su parte los profesores, personal administrativo y decR8R/EHire 45 a 60 minutos, de maregraageaca es breve y
correspomda una edad que oscila de los 30 afios a Kggpfdica.

aproximadamente, y la pgrmanencia dep i dektigaliza en Otros usuarios del Museo son el personal de la planta Nestlé: los ¢
el ITESM;un 65 % aproxmeatison personal de planta que traRa@cargancdaducios recorridos por el interior del museo, el
un promedio de 8 horas diarias, mientras el resto coIrezPERAS Gue atiende en la tienda delpers@maiwgilancia.

profesores de asignatura, que cubren sélo el tiempo de su agsgREAHMIoximadamente Guaeesoreaecen en el museo por
un espacio aproximado de 8 a 9 horas diarias.
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Image#2Personassitantes del MUd4Ridiantes y grupos de empresas,

ImageflNifiosisitantes del museo: principales usuarios del Museo del Chocolate principales usuarios del NEsleno,2012)
(tomado tétp://museosaquialla.blogspot.mx/200&iiaiel o
chocolate.ht#012) 3.1.3 El Beio dé&ocedimiento
c. MUMCI (Museo Modelo de Ciencias e Industria) Partiendo de los elementos resumidos en el Esquema de los Pr

El museo esta dirigido a todo tipo de rpatiimo,upereantidad Estrategias y Conceptos de la Critica Sisagericaldeléd tapitulo

mayor de estudiantes tanto locales como provenientes de ofig@Gidadasace necesaria la jerarquizacion de los mismos, discrir
Sus edades oscilan de los 8 a los 18 afios. También recibeantreasir@ipRss estrategias y conceptos.

empresariales, que son personas de mayor edad, oscilando de 30 a 50 afios.

En fines de samse incrementa la visita de familiatasmplefd cada una de las tres clasificaciones, es posible encontrar conve
visitantes suelen permanecer por un espacio aproximgdo de% d"#fgraglue construyo, poloarelgintos en que fundamento
sus visitas son esporadicas. mi propuesta. En ello baso la construccién de estgsqugevos princiy

Asimismo cuenta personal que labora en sus instalacioneSief@nlas bases déida propuesta, al tiempo que permiten la
nGmero aproximadd0 gersonasntre personal administrativg€neracion desinategia de aplicaciontive mbien extraida del
personal de atencion alpeibboal de las tiexidzeysonal del €quema presentado

restaurany personal de seguridad; quienes permanecen

_ _ e FiﬁQIn@ﬁte también desarrollo los conceptos que permiten acer
instalaciones entre 8 y 9 horas diarias.

discusion al pensamiento posmoderno.



http://museosaquialla.blogspot.mx/2007/12/el-reino-del-chocolate.html
http://museosaquialla.blogspot.mx/2007/12/el-reino-del-chocolate.html

3.1.3.Principios dedaitica Sistémica
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Los principios son:
1. No hay cdadigo univeiepelecia es analogica, subjetiva y relativa.

Con base a los principios identificados en el Esgp@®a de 20sLa relacion analdgica posibilita multiples selecciones, dependie

Estrategias y ConaiplasCritica Sist@imiager),3ntre los que

se destacan

ambito cultural.

los desarrollados por Heidegger girf€co, pr@yonganalogia posibilita conexiones transculturales.

principios basicos, queari@dtich Sisténtit@s emanan de la4. La analogia obedece mas a una carga de diferencias que similitt
interpretacion de los autukadoedel capitdi Rundamentos 5. La interpretacion, atn al ser relativa, es imprevisible.
como muestro en la Imagen 43

Duda del codigo

Alno haber un codigo
definido se apoya en la

No hoy cddigo univoco, la referenc
es analdgica, subjetiva y relativa.

analogfa para evitar
equivocidad

Polivalencia Existe un campo de Larelacion analégica posibilita
posibilidades que genera | multiples selecciones, dependiendq
selecciones mdltiples del ambito cultural.

Familiaridad Contextos de familiaridad | La analogia posibilita conexiones

transculturales.
Comparacion Perturbabilidad de la Laanalogia obedece mas a una ca

comparacion

de diferencias que similitudes

Produccién Imprevisible

El mensaje se produce no
se descubre

La interpretacion, adn al ser relativ
es imprevisible.

Image#3 Evolucion deRosicipioBedricos de los Fundamentos a los

Propuestos EnAnalogia Sistémica

3.1.3.Estrategias de la Hermenéutica
Analdgica Iconica en la Critica
Sistémica

Leestrategia de la Critica Sistémica, construida con la base de las p
tedricas revisadagtende ser ung gaigbajo un condepto
metodologia rigidapsingas fundamentplesorientdrproceso
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Primer contacto del estimulo

DIMENSION LOGICA ) ) )
visual con el sentido de la vist

la primera descripcion,

DIMENSION ETICA . L e
identificacion o reconocimient

DIMENSION ESTETI

Imagefd Evolucion de la Construccion de la Estrategia Sistémica AnatigyeanciamieagesaTeoricos
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DIMENSION LOGICA

Etapa y Funcién del
Proceso Hermenéutico

Prefiguracio

Perceptiva Denotativa
Connotativa

ANALOGIA LUDICA
A Simulacién de lo$

conceptos analogados
A Romper articuladj

A Interacciones

Sujetd-endmend
A Diferenciacione
A Relativizacionesd

MANIFESTACIO
MICROCULTURA
A Configuraciones

Fijas
A Configuraciones A Coordinacién analoégica
Semifijas Sistémica A Invertir analogias
A Configuraciones A Helicoide A Analogias basad

dialéctico nuevos concepto

Informales

DIMENSION ETICA DIMENSION EST

Imagedb Estrategias de la Hermenéutica Analdgica Iconica en la Critica Sistémica

La estrategia se enmarca en las tresdiineeiSpogenesis: Ldnicia con las etapas del proceso hermenéutico, que van de la Prefi
dimension lédicalimension ética y la dimension estética, dgsee dasple una funcion perd@pifyaratadrgue cumple una
cuales se inetipel fmeno arquitectonico (ljralgproddso se funcioredotativa, hasta llegafiguieaéién de funcién corlretativa.
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Réguracion se apoya en la interpretacion analogica. La inBrfpecatsigid@nigue como heddbfeanteriormente halla su fuente
analdgica surge de las Manifestaciones Microculturales: las qonfgpaheinia@diermenéutica Analdgica Iconica.

fijas, las configuraciones semifijas y las coffigusdesones
En la imageregiposible apreciar la sintesis de los elementos vy |

Lla misma interpretacion analogica implica procesos como lashptrtA6§itI6a de algunos de ellos por las cercanas posturas de sus
sujetéenomeno, diferenciaciones, relativizaciones, la coprd#¥€ieBquema se lveloyeceptos originales, su interpretacion y la
sistémica y el horizonte dialéctico. transpolacion el los ConceptoseResniguprson los que dan lugar a

. . la discusign arquitectdnica de la Critica que propongo.
Finalemte, en lo que respecta a la analogia, se propone un proceso hsjglco, a que propong

que apoyado en la deconsteudegar a las simulaciones de|lgs conceptos reinterpretados y propuestos son:

conceptos analogados, es decir a la multiplicidad de posiblessigpificacidigdeiroducaid Concibe el fenémeno arquitecténico
bajo un enfoque liminal, al rafepasiartioulaciones convencionales:omg un elemento anatoghdog la relacion analégica (con otro
de la analogia, inversion de los conceptos anadtadosy analogf@némeno, situa@bieto) puede ser invemtidde en realizar
emuevos ceptos no asimilables (Ipagen 45 una definicion dmmnrepan términos del propio concepto. La
recursividgouede realizarse con it@jecidcion en bucle) y
viceversBuede ser causa o Bfecsu parte la retroduccién
enfatiza el peelappsanoderaidad. o 0 a | @
2. DesconcieBe da sfeaomeno pretende sorprender al usuario, ya

Como resultado dsisadalios conceptos manejados por los autof@® por su forma, contraste oEfucadintambien genera

revisados en los fundamentos, es posible encontrar coincidencRgsCenfieRaede tenarcaracter positivo o negativo pero refiere

algunos de gliogue de alguna manera trastocan los mismos aspe€@usion, desordrsgacion.
3. Ob=nida&l fendbmeno no provag@satl por ser

3.1.3.3onceptos de la Hermenéutica
Analdgica Iconica en la Critica
Sistémica

La reinterpretacioriasieideas de la pesndagermite el completamente abierto y cntundente, sin posibilidad de sorpr
acercamiento de las ideas entre los autores, que finalmente se ageyaddre! al grado de resultarqiidestdnicampuésle
mismo discurso, pese a enfanemtds perspectivasgiaione ser en cuanto al material, fiom@dia, o incluso estructura

de ellosorresponden a la sintesis propusistBapalio de la
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mostrada sin pudor ni .demsuestidpositivpuede sefalar de interés que puede amrrdartizacion formal, leiaparien
el rompimiento tilo que tonnotaria como audaz y atrevido.lascosas o la composicion arquitectonica.
Translucidéa translucidez implica una transparencia pa®ciaDdstinds laiérza desconocida que actia de forma inevitable sol

gue se interpreta canteratambio apacgm@® es clagoe los fenbmenos, lo que obligsaaollo irremediable y no se
crea confusiooafa sefias id@mpletud. Los elementos s puede caml8ardenota en la falta de intenciones, es permitir gt
muestran en ag#@Ero mantieume secreto. fuerzas mayores determinen elsferiateerenir de manera
VirtualadEntiendido como lo opuesto a lo real,db virtual edirect&Estas fuerzas mayores pueden ser intenciones, materials
resultado del fingimiento o siguéeeongl fendmeno disposiciones sjefEera

arquitecténico crea confusieseapgrenta algo de manef®. No intercarnliibintercambio se imposibilita cuando no es posib
superficial: una funcion ajena a la realidad, un material que eoeistar conexion alguna entre los elementos constituyentes

un volumen o majestuosidad que no es congruente. fenomeno. Es un distanciamiento didadadengsisiblecer un
IndeterminaciBeferida a la inaertick lp aleatorio. Denota didlogo éihenaalposibilidbeltransferencia, de enriguecimineto
falta de definieigmposibilidad de medir o confosidara y de enlace por lo que elementos entre los que existe la posibil
aspectos resueltggie son dejados "ap@redsreador de la nexos se aislan, se separan.

obra, de modo que se hace imposible predecir complétanrartegdneizaBisrun procasoeb que se hace que un producto
resultadil fenbmeno arquitecténicoopeseeko resuelto presente las migmagiedades en todas sisgtaniands,

de mama circunstanali@zar, de fanmpredeterminada. resultando un sinnimero de identidades incapaces de reconoct

Confrontaci@oncebida como la lucha de contrarios: puede setlas particularidadeborhogeneizaciéon trata de ldsgregar
contraste formal, material, estilistico o inclésoespaft@itaci  diferencias por lo fuexaeso de uniformidad tiene por
por emplazaimseagresivos entre los componedtesndel fen  consecuencia la pérdida de identidad, |dsiedemenasise
Enfrentamiento deteleones por su caracteristicas se agreden ¢ se pierde la riquezandediteyerde

intimidan. 12. Paradojas lo opuestnlo que se consagheopiadogoe
Desilusimplica la eliminacion de cualquierdespegtiva, infringe el sentido cbanparadoja lleva a lo absurdo e inverosimil
decepcién, imprasdsegexperimenta cuando alguroelementoa un estatus de apariencia verdadera, aceptab&ny convenien
responde a las expectatedsadpien cre@dacerca a la falta objetividad los elemermnsadicen, lorfends se ubican en
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una posicion ambigua, que puede corresponeesamultane mas sutiles de las relgoiwniesgue no resultan evidentes a

dos sigiones, espacios, materiales &i@maas, etc primera videfelacices mas de fondo que de forraa. Ademas
13. Aturdiemte Es no sentir la certeza de algo, que los sentidos neekamon analqapsae reversibilidad

lo suficientemente agudos paralragmmitumbacion conlleva 45. CovenienciaSe da cuarlde cosas pueden instarse

una falta de serenidad y de cétdurmbtmeando un fendmen  encadenamiento ni proximidath alistisgui®m que le es propia

nos desconcierta, cuando ademas de sorprender nos imipédeeléeion se da a la distancieepta thstiaecia o el lugar lo

reaccion racional inmediata. que les confiere su caracter relaciterakrntos logran cierta
14. Analogi&s la semejanza o afinedaciatesistentes entre cecania independiente a su alejamiento

doselementdSstacorrelaciG@merge a raiz del proceso de

comparacion y se consolida considerando los rasgos mégmo%%s fgndamento Ia_ contextl_Jallzaqoe mm _
lascualidades comunediemae relaciocBes. las semejanzas construccion délemaeneusis Analogiceel@aldéich Sistémica.
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Retoma la idea de la reversibilidad de los términ
[Adcursividad antes sefialada. No se distingue en u|
ya no se encuentran causas hi efectos.
Concebiclmaindesafionantencidrarade desconce
destinatari@seducci@orconsiguieptesdeontras

O i nt e rlapsedectidanuricia cualquidsisque
significado. La seduccion es un enigma, un acertij
Entendido como lo que se muestra inmediatament
encanto y sin auténtico placer.
Losbjetgaméaseranfrecidedavistasecompastesecretd
acuerdo con el tipo de intercambio diferente de lo g
Seaadviertpieelmundeakquiv aeeproduciyiqudarealid
esunaneraimulaciBidatendeneipasaddosimboliatorea)
20 adoeroConsisssimulapresentdenuevauentsiorm
loy adaddCercaatingimiegtaldisimul&surreflejgugue(
contraponer el reflejo a lo reflejado.

RECURSIVIDAD Y
RETRODUCCION

DESCONCIERTO

OBSCENIDAD

TRANSLUCIDEZ

VIRTUAL

SRpsiddeeractalidgdosefectosnprevisibtiedascosads INDETERMINACION
incertidumbre, el azar y la vacilacién de la indeter
Se refiere al duelo entre sujeto y objeto. Implica u
un caos, una lucha de contrarios donde entren ef CONFRONTACION
poder
Es la eliminacion del mundo real y la eliminacion de la iluSiéESitidiiiON
Carecer de intenciones, asi como la idea de estar DESTINO
intercambio comun, contraria a la idea de destino
La in_capacid.t:\d de otorgar un yalor de inter(_:ambio NO INTERCAMBIO|
definir simultineamente un objeto y su precio, o lo
Exceso de una intencién de unificaciéon y homogel
propiciando la disociacion. Las formas de lo semej HOMOGENEIZACIO|
si y se convierten en una misma, haciendo asi de
individual.

No es mas objetivo, sino ambiguo, paraddjico, aleptorio eRfSRBAG OJA
Gel:lera mfareo, aIurdlml.en.to, y con ello la necesid ATURDIMIENTO
algun sentido en el movimiento
Son las semejanzas mas sutiles de las relacioneq ANALOGIA
es mas de fondo que de forma. Ademas posee re
Acercandose una a otra, se unen, sus bordes se tocan CONVENIENCIA

Image#6 Reinterpretacion de Conpapda CritiSistémica
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3.1.4 Diseio destrumentos de |nvestig3_ci()nTolucaa longitud de ambos edificios es de 70 metros aproximadar
Implementacion de la Propei€yfdica  mientras que el edificio suraineme d@® @ metros ey edificio
Sistémica aad0s de Arquitectura norte de 30ks.

SUpermOdema en Toluca Se trata de dos edificios de 3 niveles, de 12 metros de altura, co

La estrategia, los principios y losguendepten parte de lafrontalmente, unidos por una plaza central goe ¢asisgépara
propuesta son aplicados a los tres casos concretos de la ragjiigfctugdlificio sur esta intersectado perpendicoleomente por
supermoderna en Toluca. Se pretegce cora éfiteipretacion decuerpo de 38.5 metros de largo por 1685 atebaschasos se

los fenémenos mencionados con la incorporacién de nuevdsatagignedifizios con cubiertas planas, de comp(isigigarortogonal.
que no se centren en lo formal, material y funcional de misméjy que desde

un enfoque mas antropologico se ocupen del dialogo que el MmigRa-facsRans

motiva. :

En el marco de la Hermenéutica Analdgico Icénica, apoyo la ge
Critica Sistémica, por lo que pretendo no considerar c()digg)(?r
su interpretacién, sino que a través de la familiaridad y ol

capaz de producir una interpretacion sustentada %r(l)l .": : ; U i6n ol rest
transculturales. . . A

Campus

3.1.4.1 Critica Sistémica del CEDETEC
(Centro de Desarrollo
Tecnologico).

PREFIGURAGIORIGURACION.

El conjunto del CEBRIFEEDNjunto de 2 edificaxtmmgslares
paraledaemplazadas longitudinalmente en sqrditenteiesTiee!
extremo oedéelas Instalaciones del Tecnoldgico de Monterrey Campus

Image7 Vista Aérea de Edificios Norte y Sur d€GoBDIE H=tth, 2012)
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La torre sur alberga las instalaciones de la Escuela désArquitétinganadgenlos dos elementos se constituye en el analogado prin
de talleres de la Escusjerderih, mientras la torre norte alberga relacion recursiva es posible advertir que su relacion re:
talleres de ingenieria, asi como ofigdias, ydestritos conveniente: sin ser elementos idénticos, sus lésrnties ortogona
previamente (Imapgen 48 composicion, desde su percepciore dmidrplazaidifican. (Imagen

49. La paradoja se presenta cuando los elementos se unen forma

Ambos edificios estan construidos con concestpuctp@aente . , .
pero simultaneamente sus aperturas se contradicen, como una res|

metalica sin recubrimiento de falso plafon y secciones pergﬂeat[ﬁﬁﬁodﬁsico de sateaenioneamente planteado, como desarrollo
muros a base de malt@sajeoncreto y vidrio.

en la dimensioén ética.

Image#9 Analogia en@EDETEC Torre Norte y Tgeae&acion de un

Image#8 Vista Norte de la Escuela de Ardiatpaiends)\Sta Sur del campo visu&osenblueth, 2007)

CEDETEC Torre Norte (désgleina).2010 ] o o ]
Laconveniemmiaxémica entre adiicggsareciera obedecer a una

REFIGURAMENICA SISTEMICA configuracién infalendistanciamigetoaracter pyblincespacio
gue no agrede, pero que tampoco da lugar a encuentros de man

a. Dimension Lagica
personal.

La concepeiccomposicion padadts edificios del CEQRoOTHeC . ) .,
otro lada, dnalogia establece una sutil relacion entre la

I L, L Por
por si misma, una relacion analogica: dos elementos que se acercan V. ) )
L " Sugermod idon otro momento de la arquitectura: la Modernid:
enfrentan a la vez, con la carga simbdlica que implican susr__pr porciones

. . . ntre los principios basicos de la corriente modernadea encuentra e
por ello la intencion de equiparar la altwanyetjengmacampo . . . .
. . . en todas sus manifestaciones, sustituido en la posmodernidad
visual delimitado por estas mismas.
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concepto de organizilaorgienBEmplica una implementacion Iogica e Dimensidiica

estructurmaterialesry consecuencia, de organizar los espacios. Para o )
la modernidad, y por ende, para la supemstitigr@idadogro, y La respuesta al medio fisico en Toluca, obliga a cerrar las fachadas

como tal hay que evidenciarlo. Una estructunaaeeiqmdjiqamntejoc? edificios y abrir la pfflrtg sur para procurar la entrada de sol en ¢
gfrontamoevsienowando [borre sur se abre

una estandarizacion y homogenizacion es deseable, incluso 'Bé{%{r&@:?osca

la economia, amén que circunscribe a todos los implicados gH%E\aEOIﬁat%rée norte de cierra. Una carse(iorestsae

confodspacidbnde la innavgosh desafio no tienen cabida: el ﬁ@&ﬂr%ﬁabsc,ebr:?"” a(;;cesos, paS|IIo§ 3|/ ele\./adc?reds,,"buscando genera
y la repeticiérpsimicipios de la Supermodernidad. eSpaC',O pubiico, de encugntrf) yniupaeieara opcgr.rlente no
logrard por tratarse @spacio lUgubre, por su condicién de escaso

En las fachadas, cual cornisa quattrocentista, las entrecallesdieamvetatesonvirtiéndolo en un espacio frio y poco gratificante
de los médulos de oficinas de la torre sur, delimitan cada nivedseltéagrzateide cuando, bajo el concepto de plantas libres, en I
el caracter de la mod#acién.parte en la torre nofte,da ma baja de la torre sur se genera un espacio de lecgua y descans
acero muestra una perfeccién racional en el numero de méduossgenermdose se encuetddo sleado centrifugo y diabdlico,

con relacion al acomodo vertical de esta, acercandose de mactincdigadeatediabolo como lo opudstmagesjibbolo

a la obsesionada modulasi&adeldfi&hogdin3®

Imageb0 Analogieconveniencianla modernidad, el orden espacial y

estructural impera en la supermod@olaad 2012) ImagehlObscenid@esolado espacio en planta baja de la Torre Sur (izquierda) y

accesa la Torre Norte (derecha). (Solano, 2010)
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B Unico vinculo a la plaza de union segbta eh@estiode esta destinatarios acceden por la cara oriente y no poniente. El desti
torre como una grandeotaple altudadiendo el orden gigant®bliga a sujetarnos a lo dado, a adaptarnos, a pesar de las incong
renacentispgra acusar la entrada, que lejos de gdbatar un (ieagen)47

conduce irremediablemente, como aeludastipb@scalera

metalicegmbién de tipo indestr@idiendo al fondo undﬁbvado§uele.vadQJareceescondldo y alejando a que colocado
quarusuario indirecto jdErcatathage 5 aproximadamente a 60 nhatossdgeneral, que es la plaza este, por

lo que su uso es bastante limitada, e EEEMINar hacia él,
Por su parte la cara opuesta (torre martpassddjecamente nieganvirtiendo un tiempo mayor que el que se ahorrariaual hacer uso
el sur y su soleamiento, jerarquizando el caracter industriabeladiegsfioisa ubicacion de la escalera principal, de dimensiones
sobre las condiciones climaticas y sociales de un centro esccdaac®blpubio (nRide2osambién se encuentra en ese extremo
angosta franja horizontal acristgldielepaio principal (Imagepuesto, dejando como @einkxionde la Unica conexién al campus
(entre el segundo piso y el teuweregismlera de escasamente un
metro de ancho que imposibilita que dos personas suban o
simultdneamente.

La desilusion implica qupieléo experimenta cuando alguna cosa no
responde a las expectativas que se haldadcraanta intencion

nofundamentddaealidad le pasa factura. En el elemento anexo a
torre Sur, de cara a un lago artificial, que alberga laboratorios de me
y redesg generd un elemento en declive de 640 m2, sobre la cu

ImageB2 La Confrontacion entre las fachadas de la@zgaieeddily Norte ~ €Sparcen, pequenos espacigsicadvglpsaltoda esa area, sobre los
(derecha), ambas frente a la misma plaza de acceso. (Solano, 201@uales se colocan mesas de @spdémgraianto de los usuarios, sin

La ubicacion de elevador en la torre sur, asi como de la escam?)rrqﬁ)cfap%{fi{) alejadas de la zon_a de talleres y para accgder hay «
los sanitarios, analogamente al destino, implican la falta deoﬂﬁtgﬁéiéﬂna%a de 40 metros den@mmdpmo confsecuenma. que
conectar el edificio a la situacion real del mismo, ya que nopQQ%Hﬁé%rl’Bmhmde ella, generandose un No intercambio, es d

que por su légica coherio de las instalaciones del campudM B9 ugaragen)s3
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Otra forma de confrontacidén detenta en la separacion, generando b:
tanto fisicas como virtuales que impidan la integracion del fenémenc
de sus usuarios al restostallgones.

Ello se aprecia en el emplazamiento del area del lago artificial del |
con las plazas y edificios circunvecinos. Al estar delimitada por tres
lados con un muro de contencion de mas de dos metros de |

Imageh3 La Bsilusion: La Terraza frente al lago artificibtpahsiejale constituye urlalmumae impide incluso el contacto Vdm‘jib‘del I.ago
alejada y con acceso desco(@otado.2010) zonas aledafias como plazas de acceso y el gstdoiapsniento
L terialdss oEbid te da tonfrontacis resulta perceptible sé6lo desde el edificio del CEDEME@Oorre Sur.
0s materialdss espa \qprarparte da tonirontacion con acontece con el edificio del CEDETEGe Seread@méragrodeado

el usuarioginteriores de los talleres de arquitectura se convier Gen
A {050 para instalaciones e iluminacion, por lo que se conecta ¢
reto tanto para los docentes como para los alumnos: la batallﬁ contr la
un puente frente a la puert@ae/eceetemente es un

revetrberacgnesalgtado ded mlurOTt dI\dSiON!I!;‘IOSd er; Io;ﬁcduatroespamo de exclusividad y privilegio, ajtelaizgenancia al
puntos cardinaiscomo de la altura y media de o d|alog(dmagen)55

adecuada comuni@sicd@mo la falta de una zonificacion adecuada en el
interior de los talleres, que suprime el espacio para exposicién, obligando
al docente a wutil i zaroppaoréne a
(Imagen)54

Imagebb VirtualBarreragirtualey fisicaseparan el area del CEDETEC del

resto del Campuiro deontencigunto al lago (izquigrdago entorno a la
Imagett La Bnfrontacion: Matergalesagreden al usuario. (Solano, 2010) Torre Norte (derect®9lano 2010)
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Otra barrdeaconstituye el estilo arquitecténico. El complejo d8i@EQ®BIEEIa, contrasta por el acabado de adoquin en tonos r
es el Unico espacio en el ITESM Campus Tolucdecon ewechodiyis estiliuadestilorbtalista del CEDETEC jimagen 57
neutralidad y minim&igste en el resto de edificios del ITE
amplia gama de estilos arquitectonicos enddjisanentgarg
prevalece el color, tanto en estructura como en cristales, la
complejizan con volados y faldones, lindasadtmvas, extceso
de individualismo, ego Yopoewificios del CEHD&@&GNa
barrera virtual en la que el estilo delimita y excluye, generand
gue inhibe elcareiento de usuariosasdireagein 56

Imageb’7 Paradoj@ontraste de los méerée las explanadas cantiguas
(Solano, 2010)

Finalmentambién el condaptiondk los edificios denuncia una
complet@posicion al resto del conjunto, que se constituye de nuc
integrados, propiciando Bragoiacentre sus usuaries. Esto
conjuntos, como es el caso de los edificios de preparatoria y de
Aulas I, lllgdlProfesional, se constituyeiosleesspdos en torno

ImageB6 Paradoja: Variedad de estilos arquitecténicos generan una ba@ekil patio central que permite la union de los edificios a través de |
virtual con el CEDETEC desasociandola con el regtoldeoCaai)s cubiertas tridimensionales a base de estructura reticular y lamir

Lasplazas que debieran fungir como un nexo entre POURAHRGEato. Esto permite una conformacion social del espa
contrastantemente delimitan y separan. Los diferentes tratanffORGY W56 (5@ Silactividades sociales, educativas, etcétera, por pa
que son manejadas marcan un limite entre una zona y otrd§ HEPIRRLGS!A concentrica y selecipeta)gragen )58

ubicada entre las torres del CEDETEC seneretisbdeooopareto

lavado y huellas de lajas de piedra braza. Por otro lado, la explanada de la

fachada posterior de la Torre Norte, que colinda con el Centro de
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En la cara opuesta de la torre sur,sesfdebadare! lenguaje

de nwcey monolitismo se divytdl, entendido como fingimiento o
simulacién apgraca convertirse a la trandiicidegspama

grandes ventangles se niegan a si rm@mias,colocacion de
persianas verticales, para controlar el pastesealet contacto

visual y la penetracion de luz, pero de manera incompleta e indeterr

ImageB8 El lugaPatios centrales de los Edificios de Preparatoria (izquierdé) fa simulacion continua al incorporarse un lago artificial, crean
Aulal y il de PrOfeSiO”a'mxfgfgCios propicios paiehtro. (Solano,  agnacio de afforanza, por el elemento natural queetoessta presente.
) desde latwalida@eas verdes, fuengdsdgs en un espacio que
c. Dimension Estética antiguamente era terreno denaétligesini cuerpos de agua. Tal

como ocurri%{a en el det&iglo XVIII donde hasta la forma de la cop

La h.omogenelzacn,).n arquitectonica encuerltra su grado maximo en la objeto desdiseped del hombre sobre la
Arquitectura Monolitica y de Gehdor@ero sefabart Norte
turalegeagen)60
-5

en susuatro costados, arquitectura sin expresion ni intencipeisasto
con elememezkicidos a su minima edprasgancia y neutralidac
acorde a uno de los lenguajes de la supermodernidad arqu
supone una renuncia a én gituaontexto (Im&gen

Image®0 Lo virtual de la TorreEHdago artificial (aryibbajo a la derecha)

) i . yla aperturacristaladde la Torre por el lad@bajojjuecontrasta con el
Imageb9 Arquitectura Homogénea: Monolitedoy@kr@olang010) volumen manejado en la facha(okiore2010)
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Los interiores desconciertan por su desapego a la austeridadatellagifotaaantonimia, ir contra sus principios basicos de neutra
exteriores. El leguaje cambia y la intencidn es clara: seducir austeadatke Blscolor, acabadoy bldlaet@®s de materiales lujosos
juegos contrastantes de los materiafekyestifegvangaardist crean un microcosmos estilistico en espacios especificos, como
de la arquitectura: ekEligdeThace gala de estructuras susperdittmios y lacaesos de escaleras de la torre sur, desconcertandc
como el caso de los cubiculos sostenidos poraaidtdatksicenmn usuario sometido a un cédigo antagonico, y creando un oasis,
cual vitrinas jugando con la transparencia, dejando clara lacontéortign elelujo reinan momentaneamente en un ynundo sin ¢
ostemrion tecnologiease traduce en la iddardsimismo las antiidicdmagen)62
escaleras aledafias a los cubiculos carecen de apoyo, se sujetan también de
cables de acero.

Por su pafte estructura, los dudésstyberias de instalaciones gas
muestran obscenamemie adbjeto se subliman y se muestra :
tornan en elementos decorativos que fingen canpis wue mi
se aprecimddas mlidades estétjcdas utilitasifimageh 6

Imaged2 Desconciert@etroduccida la austeridad y neutrgBdéaho,
2010)

La indeterminacion se aprecia cuando se vacila entre la austerid
renuncia a ella. El hainkmésfacer su necesidad natural de ornato,
reacciona ante tanta sobriedad. Timidamente sugiere la idea de el
no funcionales que cumplan esta funcién decorativa. De manera ar
La seduccion no se présentmislenguaje de las vanguardiaspygzde accegoe une ambas toiramde con elementos monoliticos
descrito. También es capapddee de nage, y cOmo una de concrejgardineras de akelms cuales emergen algunas plantas

Image®lEIl desconciettthinteriorismo: La seduccion de las vatauardias
ostentagh deoder y las instalaciones convertida®bjei$elan@010)
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monocromaticas, denunciando el miedo a emerger de es
renuncia y castidad. Del mismo modo las jardineras aparec
unico elemento de adorno sea sencillamente piedra bola, ca
en la jardiaeleltorre sur (Imaggn 63

Imaged¥ Lo inevitable del destino, evidenciatiplaaahiento longitudinal,
sumado a la modulacién y neutralidad déBGIRDE PBCO)

3.1.4.2 Critica Sistémica del Museo del
Chocolate

PREFIGURACIONIBURACION.

Imaged3 Timidos esbozos de decoracién: Jardineras monoliticas y cubieﬁé\sMé’seo del Chocolatpeqsefio emplazadgeb®! metros

piedra bola. (So20b)) cuadradesiexo aRabricale Chocoldtstlé, creado para satisfacer
la demdanda gue enfrentan las industrias, de permitir el acceso a vi

Finalmenta neutralidad, la repeticion producto de la exagera

%u usean conocer el proceso de produccion en cada una de ellas
modulacién y el emplazamiento longitudinal de la composicion provoca

desgaste visual: la obseboitademo resultado el deambular R85, se menciona anteriormente, corresponde solded un fragme
sus espacios sin ilusion ni sorpresa, cxorﬁallaaodmfldadasoaegofroyecto origiaelisado en el (inico pafio venjicalade! lado sur

gue solo se concibe en el concepto de destino, cercano a ﬂﬁgﬁt\—f@@'ﬁ Sonde se pretendia continuar la chadtaecion.
ineludible, que por su nagueaea@on desanimo (Jmagen 64 ;5 gisposicidriesural extremo-stiente las instalacionas de |

empresa Nestlé.
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Su pgrama arquitecténico cdridtaatel obby, 2. Zona de ascen
descenso, 3. Accésmibdlo5 Auditorio, Teenda de Souvenirs, 7
Sanitarios, 8. Jardin, 9. Estacionamiento délAptdbaisesa 10.
existente, 12. Estaciopamiantod 3. Recepcion, 1drRageio

69.

- - &
g — % .’-}“ o3

rdapg@de colocaci@ulierta
metdlica acanalada (dgrdttpa//www.skyscrapercity 2007)

Tanto en su interior como en las cubiertas externas se aprecian una
de planos irreguiieré&amina acanatactzlor rojo, delineado en sus
aristas con canaliene®tal en color dlzsertadas en un espacio
aproximado de 40 metros 86 laggoog de ancho.

REFIGURACION: CRITICA SISTEMICA.

Imagedb Museo del Chocolate en vista aérea (izquierda) y planta arquitectonica
(derechdhttp://www.arqred, 2609 a. Dimension Lagica

B edificio se solusiomi@ una estructura metalica heclea a bagemuseo del Chesolateespacio concebido para nifies, en el que

cuatro vigas maestras de acero ttelentadagnalesiatro  desceiertptraducido eeducci§in cagssel concepto prinEipal.

apoyos diagonales que @e atdeduiadase hasta le¢mviga  desconcierto es tradusidéenguéormal, en el que las caprichosas

Posteriormelatestructurserecubree placas de cubierta metaliGarmas quebradasinera de pliegoezen con el esquema ortogonal

acanalada eor cojimagen)66 de la arquitectmavenciongénerandosaltaxpectativas en sus
usuarios, donde ideas como la sorprgsavatecmages).
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Image®’7 Desconcierto: Formas quebradas y caprichosas que seducen al usuari
(izquierdaypntrastando con el Unico pafio vertical delerechuaito
(http://www.argred, 2509

Laideaesretomada de un mundo sorprendente y lleno de farﬂ%@eﬂﬁ@ogl’a: Fantasia en el interior del museo a travésldertaaros
analogia que remonta al mundo decWwédjoViBaed Dahl oblicuag formas quebradhatp://www.argred, 2609

celebre autor de cuentos iBgtiesever que tdapleEguel La disposicion de los espacios, obedece a una logica funcional, en

museo presenta una sdifpresg®ebala la presencia deymuros . . . o
zonas de recepcion, recorrido y conclusion, coinciden con la analog

cublgztrtats, o_bbpg_?z_(lj;de recorndq Fapmm sosa. planta cuento infantil. El cuento se chinpmoenti@da al auditorio donde
arqu _ec onica dificl ) it _S?_ propmlae_squc.a,ma, que por SU%eda la bienvenios @sitantes pregecta un video con la historia del
peculiares formas, imposibilita la ubicacion espacial proy canpcbattp - . , )

o _ . chocolaie, Desarraijoe es el ludkcorrido pas linstalaciones de
aturdimient@rasente intencioraael usuafimagen )6Bste

o _ _la fabricaonstituyéndose en una, gderdsenlace feliz donde
aturdimiento constituye un reto, el reto de someterse a un Ju]e o,.d?nolgﬂel . . . .

_ . L . 0s Vvisitan@gminan su reconggesdo a la tienda de Souvenires
escenario es propicio, al ser €l mismo un eshagomeNe dpso

. . o . . donde pueden adquirir los productos de la fabrica antes de term
tiene un caracter ingegobusca propiciar und cadiiva,

X o ) ] visitarecibir los obsequios de layersfaesae el trono de
espontanea y orignajue motiva la presencia de una agrecall?lgl

espon _ 3§ V (Imagen 69
incertidumbre que nos cautiva a todos
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Imagern0 ParadojaDesconciert@ elevacion injustificada de la estructura
sobre el niveltdeteny la presencia de pilotes oblicuos sustentando la
estructurahttp://arquitecturainteligente.wordpre 200%m

Image®9 Analogia con un cuento Eiffingl: feliz en la tienda de Souvenires
(http://www.argred, 2509

La paradsja percibe en la logica constructiva, al elevar deEhidggeala informalidagrg\uesacion son elementos que contribuyen ¢
injustificable el tunel del sueloghas @levdtiones por su escagd comportamiento ético, en el que la presencia del otro se convier
altura, no permiten opgimizamayor parte de suemeaciel €lemento importante para c&ts smoconformacion, el museo
contenido debajo de pusieoque se duplican costos al obligdirgsenta el escenario pedpicimergir al usuario a un mundo de
estructura a sustentar no solo la cubiertagkgiso @ehbigrseo  Virtualidad, en el que laginaggia unos momentadsren a

altiempo que complican la solucion de las instalaciones de |P@sestaiesidrfantiles creados por la empresa Nestlé, como son:
(Imagen).70 Carlos V, la abuelita y el Conejo Nesquick. De esta manera, en cac

_ B _ recorrido estan presentes el juego y el acertijo como component
El desconcisgmbserga la concepcion estructural, al alelarseo‘é\%éancierﬁenémeno que provoca la relajacién y el acercamiel

estructura perpendicular de las construcciones convenciongigs,drdgibs visitantesederentrade manera virtual al Castillo
oblicuos sostienetruatesa, continuando con la idea de retar yq| Rey Carlos V anltientadmesaedonda de los caballeros:

I6gica constructiva y sorprender en todos lovisgtatitks delos - onoca casa de la Abysditetyalamadrigueraateje Quicky.
museo (Imaggn 70

b. Dimensiftica
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Co estos espaciessatda imaginagiota fantasia, generando
los usuariek espiritu infantil, lo que permite que surja nuevg
curiosidad, el encanto, el asomtiapetwyespbre todo lo auténticd

Si bien se trata de una experiencia de aproximadamente se
es destacable el acercameigresoqake generagya @llego es
una actividamgbortanes laséera social, puesto que permite ens EMERFEEE

ciertascondugtdasi cas de Otredadd ( Im

Nes Imager2 La distancia personal y social, como resultado del juego que propicia
/ l“‘ esuéel.. = mayor acercamiento interperéotpal/www.argred, 2609.
/1 \ lh A 1 z !

T

, | |
LT

La confrontacion también se identifica en este fendmeno, si bien no
personas entre edificios y cantextos

La peculiaridad de los pliegues, emulando los productos de la par

rompe el esquema de una zona industrial sin pretension formal. I
_ _ o . inocupsin disefio ni intengue se limitan a cumplir su funcién de

ImagenlEIDesconcierto yittusl provocan la relajacion propicia para 0 reng P

estrechar | a c o nhtp/ewwearged @0 i al dRBNERIEE0sQsa, 9N confrontados por la vangudedia del Mus

En el museb Chocolit o aitta Chocolateontrario a la multiplicidad cadtica de lineas del Museo, ¢
netmu ocqlatgroxemica se manieidate entre una edificios aledafios impera el orden, lasitivdda rectas y

distancia perkspsacial, producto detljdeggo proporciona nuev%?togonales. Existe un evidente reliahigteentre el Museo

formas de explo,rar la reah_dad y est_rateg|as drbemvneerparat\lestlé y su contexto, inversamente proporcional al didlogo que gen:
sociedad, ademas de quelfavereaenbio grupal (Ilmagen 72 interiocomeeemeno sotlimagen)73
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Los quiebdeds Muse@ntienen una congruencia en la que exteriores
interiores logran un acuerdo, se complementan y unifican, es decir,
convenientEs. ambos generan expectacion y novedad, la reacc
estimada se complementa con el color en el exterior y se mitiga c
blanco que impera en ellmtayen).74

Imagen3 Confrontacién: Falta de acuerdo y simpatia entre el Museo del Cg
y su contexto inmediato y miathiatibarquitecturainteligente.wordpress.com g
200% Solano, 2012)

c. Dimensioén Estética

Estéticamente reinan el caos y el desorden, reflejo della inde
fendmeno en cuéstitmenciordekentralidad y la falta de simetrismagen La IndeterminagiénConvenieniciamultifocalidad presente tanto
pretendda eliminacion del punto focal tnico en la perspectiva AGHIFSELS como en i”teﬁm;%arq”itecwrai”te"ge”te""’ordpress'com

La rigueza del facdtepirado en palabras de su autor en la Baby 7

WinddiRojkind, 2@tdporciona esta perspectiva maltiple, dondexisé® yna relacion rezntrsiwstilo y fenomeno. El ferianteno gene

nada se privilegia, y solo el usuario determina desmaneravpegsigdizero a su lzezanguardienera el fendrestmmismo
enfoque acontece en la supermodernidad.

Analégicamesta formse relaciooan conceptesivados de la La arquitectura de pliegoes,vanguardia arquitectamea, es
filosofieomda multiplicidadRd@ma de Gukteconstruccién derivacion de la propuesta deconstadtivestddlosofia
Derridguesetraducen unaos de angulos oblicuatéafpria &  deconstructivista de Rartdaos de angulos oblicuos, y la metafora
Deleuze relativa al pjisgednterpretan paredes y pavimentosieDeleuze relativa al pliegue en paredes y pavimentos doblados.

doblados. El concepto de pliegues, cercano al juegsdapameotiadens

comdibertad, continuidad, indeterminacién, ambigiedad, ductilidad
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abierta al cambio y a lo EfiilegueEne y separap epié ata Confrontaiej entendida como el castraptecia en el choque de

impide la union. El pliegue se desconpbemplEgues sucesivos,dolorido del exterior con el interior. Un intenso color rojo se ext
gue convierte a la arquitectura en retetsnagtaimente visual y uniformemente por toda la lamina exterior, con las aristas en color
seductapncedienudportaia a las sensaciones visymemlgse  con la intencidbn de hacer destacar los bordes, tan importantes

arquitectura de pliegmsstagesaltadas y contrastasggsiran

Estos fundamentos han desatado manifestaciones S|m|Iar§% %%fe&%%%aelpercepcién de los mdltiples plaxaosmitid como

mun.do, en una busquedg ma}r)lflesta d’e UNA qUEVRITIIRNIGR o i mbre déngsilos de inclinacion que conforman la cubierta.
tendiendo a la homogeneizguemesta busqueda de novedad han

olvidado sus referentes gedmmoanera similar se esparcen pétoelotro lado, el didlogo o intercaivibterior, en cuzoito,a

nmundoSe trata de una arquitectura que desconoce su medio yagil@ arnsdoo ekstehteriomprevalece el minimo, renunciando al
en la seduccién de lo globdd igniogmhagen) 75 llamativo color rojo, sustituyéndolo por un neutro blanco. La decora
como el mobiliario se limita al minimo, renunciando a su jerarqui
permitir que feciin del museo prevalezca sobre la forma. Pareciera
las atrayentes formas de los planos oblicuos quisieran restal
protagonismo para ceder importancia al objetivo utilitario del escer
museo, sus actividades, la produccion del phmwiajes sus
animadesgtera{magen)76

Como se aprecia son dos los colores que se manejajen el conjunt
y el blanco, es decir los colores institucionales.

Image6 Recursividadego lomogeneizadii arquitectura de pliegues. La empresa Nestlé se caracteriza por manejar, en su_ linea de chc
Detalle del Museo del Chocolate de Rojkind en Méxeddidglierda) y Su logo @ambos colores. Estos colores aparecen como imagen de m
Departamento de Sanidad \Gsadeirquitect@s Espaiia (derecha)  de sus productos y en el emblema mismo de la marca Nestlé. Asir

http://arquitecturainteligente.wordpre 200 . . . . .
(http h?tp://www.consgtruareamgs ¥ aprecian en las instalaciones de su sede en la zona industrial en To
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El rojo es un color con un alto contecnderpsicesbg cultura [
occidental, generalmente se lafaso@avddbesep al desafio, ‘
es decir, a la seduccion. Su uso no resulta aleatorio, ni para
para el arquitecto emisor, que sin duddaprateladatencion

(Imaen 77).

.» N
:

Imagen7 La 8duccion: el color rojo asociado al dese¢Sotlrsaf@012 y
http://lwww.nestle.com20%2)

A diferencia del rojo, el blanco tiene una conrittétémtopeesta.
considera como un fondo neutro de color para los otros colc
provocando realzarlos con su cohfrastengsem en las aristas de
la cubierta del Museo de Chocolate.
En el terreno de la psicologia el blanco ed colwidéraldo
perfeccidRepresenta &tanologigpuede utilizarse para comunicar
simplicidgmbr lo que su utilizaciGeriat idel maoiseesulta
convenierftmagen.78
El tamafio analégicamente se relaciona con el poder. La proporc
dimension detentan el nivel jerarquico del objeto y de lo que represe
B _ o _ La analogia de Poder en el museo del Chocolatéasgrananifiesta co
Imagen6 Confrontacidéoontrasten el colorido extet@ninado por el rojo . ., .
(abajoy el minimalismo intddorinado por el blanco (adbay dimension del acceso, representada a través de su gran esce
intercambio ni diakhgip://arquitecturainteligente.wordpre2006Bm enmarcada por un contorno negro de casi 7 metros de altura que n
entrada; asi como la dimension psigeldgiaactiminimalismo de
los espacios vdofsualegsgansmiten al usuario ese signo de poder
que la empresa Nestlé reireagai®
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Finalmenteittuadad el juege conjugan con el disefio de mobiliario,
evidencia de la priorizacion del usuario principal, manifestado a trav
_ ¥ . unni) forma de los pufs del vestiloglesasi como las mesas de la
e LTI LTI, iy . .
Rt . - = LN = '
<[ T , I8 recepci@ambaan forma de tablillas de chocolate, contribuyendo con
~ ! \ N a crear espacios esidiencia deetaatica del Museo, sin perder la

frescurdel usuario infantilepsdguitmagen)30

o=

Imagen8 Analogia del Pdderifiesta a través de la proporcion y la dimensién
del Musefhttp://arquitecturainteligente.wordpre£006Bm

También como analogia de Poder, arquitectbnicamente s
espacios ddesdos relevantes por su funcion, como es el
accegwincipal del Museengéonaaldel vestibulo.

En el interior los espacios se agrandan y acortan dependiendo su funcion,

pero siempre prevalecen las dobles alturas, que gkejusigen, adenf#agedO LaVirtuatiad Mobiliario que simula ser una tablilla de Chocolate.
de planos oblicuos de la cobieitiddrhinterior (Imagen 79 (hitp://www.argred, 2609

3.1.4.3 Critica Sistémica del MUMCI
(Museo Modelo de Ciencias e
Industa)

PREFIGURACIONIZURACION.

El MUMCI es un Museo ubicado en la Avenida Miguel Hidalgo N
Santa Clara, en el Centro Historico de la GibdachddoToheaca
manzana com(ihesger).81

Imagern9 Analogia detiBrla jerarquizacion del Museo reflejada a través de
dobles alturas y el marco del gtfesocww.argred, 2609
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El edificio es un resultado de una intervencion a la antigua EBabrieajMddelecaoficinasyn salén de usos makiplesmo
deCerveza, por lo que parte del proyecto es obra nueva (zotzgesieirtengntenimiento
norte) y la otra obedece a un proceso de Restauracion (zona griente v sur).

| i 4 i

Ave. Primero de M

ImagesdR Vista Norte (izquierda) y Sur (derecha) del Patio central del MUMCI
(Solano, 2012)

Unidos por puentes y pasillos, los espacios del primer nivel sirven |
cabida a exposiciarems de bodedallgresasi comma
saldMApara 3@spectadores.

En el tercer nivel cuentaaterraza para exposiciondibral air

ImagedlVista aérea del Muggiﬁépa una manzana c(Bgmgle.  oqia ranary salon para eventos esgkoiaigsoenta coos

' estacionamientos: uno subterraneo para 250 vehiculos y otro ane
S unaestructurquecuent@on tres niveleslaEplanta baja se 330 cajones.
encuentrdns alas de exposimpkzadas al oriente y al poni
respectivamentparadas por un patio geatfainciona como El procede restauracion se concentré principalmente en la fachada
vestibulo y plaza de atiseso que tiene acceso hacia la callerecibio un lavado preliminar jabén neutro aplicado por aspersion y €
Primero de Mayo y hacia la calle sur: igagemis2igel con hidrolimpiadora a pfesiinén se efectuaron trabajos de

perimei de esta plaeaencuentran las taquiltagienda restitucion, remoldeo, rejuin@tosle caetta. Asimismse
restituyeraranos alteradses retiraron muros de tabique ajenos al
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inmuebleLas instalaciones fueron colocadas porvjgos pade restauracion imperantes que marcan que se imeteisefnalar la d
rasuraciones innecgtaagsen)83 de estilo entre lo nuevo,\al e@joo de los matéhzdeos en la
obrasin cometer falsificacion (Bs&mittal 990)

Sin embargm,Unicamente se establecenda difére el edificio
original comeaévo, sino que se enfatiza el contraste cayendo en
exageracion, que genera la confroritacidrateriikes nobles de
antafjoy la novedad de los materiales actuales: es la confronta
conceptual de tliqmo elemento macizo contra el cristal y su
transparencia, de la estructura de anguesagarieecia ligera

contra lgsesaddsabes de acero, de la magnificencia de un edifici
acorde a su época contra la imposicién de un moéelasupermoder
centro histérico tradicional.

Image83 Imagen del antiguo edditaccerveceria (izquierdajera
. . L finales del Siglo XIX que se corona con una gigantesca tapa hc
Se proyectdé también que todos los muros divisoistal fueran c‘e g q g'9 P

. . ._sostenida por cortinas de cristal, sin antergutaatdsmales
templado, tablarrag@dghra no interferir con la estructura orlglnaﬁ. P N
Iuca\/%crc_)mpanado de un derroche de estructura que se pre

: . o . e —en To
La instalacion de sanitarios se realizo, fuera del edificio antiguo, para ? iar.
. ~ . tra¥s de los cristales (Imagen 84
gue fallasl@nsistemas dafien el inmueble.

La confrontacion coruerido se comparan las naves de exposicior
permanente del lado oriente. Siendo salas de claros de propor
semejantes, el sistema constructivo con que se solucionan ambas
guarda una distancia abismal, lo que hace pensar qak la propuest
Como ueapuestsh Eueltaliana BRestawianrepresentada por obedece a una dilapidacién estructural. La nave antigua, ubicade
Camilo BoitcCgsar Brandi entre otros, la intelvdndiki€| oriente, se soluciona con una armadura tipo Fink o W a base de
completamente contrastante. Esiotegmetacian a los principiognetalicos, mientras la nave nueva ulnidadée & t@vés de

REFIGURACION: CRITICA SISTEMICA.

a. Dimension Lagica
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marcos rigidos con columnas gdeabetedeeraltes que sobrepagaradojico resulta encontrar muros duplicados, paralelos y gener:
los 50 cm. dependiendo la zona en que se encuentran (Imageni®bp funcion en apakgigt@.un gran muro de cristalajue m

Imagedd4 Desoncierto y confrontacion de lo viejo corMatatieles, formas

patio central en la zona poniente, y que contiene en su interior: et
baja la zona de exposicién temporal,yy pErreagant®d y tercer

piso el IMA&ro incongruentemente, estas zonas cuentan con un mu
concreto que las aiséstdelpor lo quemese cortina carece de
requerimiento funcional reduciéndose a costoso y caprichoso elem
ornato.

Igualmente acontece al interior de la nave de exposiciones de la z
oriente. Se trata de la zona restaurada, srutasgoegnaies se

y conceptos del Siglo XBSupeanodernidad. Interior del MUMCI (izquierd@epone otro muro de durock, para delimitar la zona de exposiciol

fachada principal (derdbtta)//www.cnnexpansion2@i y Solano 2012)

Imagedb Confrontacién: Exagerada estructuragoedenteasta con la
antigugEstructura de la nave ofizfijnédrda) sve intervenida (derecha)
(Solano, 2012)

contrarrestar los vanos no tapiados del edificio original que dan
fachada. Ello, a pesar de contener el argumento de proteger el

antiguo, tambifsarga la paradoja de presentar vanos de ventanas a
fachada sur que inmediatamente se encuentran con un muro, dej
funcion obsoleta (Imagen 86



http://www.cnnexpansion.com/
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un robot mecéanico y un Albert Einstein mecanizado, contribuyen
este escenario de juego, fantasia y tecnologian@gei) 88njunto

Image®6 ParadojRuplicaciénmdarosl presentar mmurecortina deristal
paralela muro de concreto (izquiemdapyinteriole duro@nzona de
exposiciongaralelo al muro original (de(Scta)o, 2012)

b. Dimension Etica
Imagedi7 Proxémidaistancia personal y social y sentido ludico como

Los espacios, por su funcién, propician la integracién social, sobre todo por elemento integra¢Bolano, 2012)

el caracatdidico del museo, que fue planeado para ser u
9 P P En? r%?nendo la conveniencia, como un acercamjeqte de elemen

interactivo, en donde de acuerdo a su autor, el recorrido oRUede SEr dedio intercambita se genera también con las
aleator{oyao, 2008)
actividades que el museveprtahas el caso de representaciones y

La proxémica que ahi se observa corresponde a una distarkPaGeHSNEHG Se llevan a cabo en el patio central. Se pretende, «
sociakn la que los visitantes interactiian con los guias, entrePEPMMbELGO tipo de manifestaciones artisticas, por lo que el esce

con los dispositivos expuestos, generandose uesténdiadoo s&¢# anfitrion desde grupos de rock, hasta orgasstgs dlemon
por el espacio mismo. debido a su amplitud y disposicion permite albergar a mas de una

de persorjamagen)88
Esto aunado a personajepanae&dogir como anfitriones del museo;
com@otimin@anlufana lata que cuenta la historia de este empaque),
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Image®8 Gnvenien@acialActividades que promueven el inté€sotanbio
2012)

a espacial: Plazaneasiecencuentro entre las dos

La conveniencia no séloilse en términos de las relaciones socii§ged® convenienci
naves(Solano, 2012)

sino también en el didlogo que sostienen los elementos arquitectonicos

entre sia plaza central y la gigantesca cubierta plana que ckdyéfidsth entendidmo fingento o simulacion, se eparece
poniente se convierten en el elemento integradoe aBasonjufiéna de translucidémdbee en los espacios que pretenden integrar
naves antiguas con la zona recién construida, ya que, a pesa dB8aggeipana colindante, a través de barreras virtuales: parar
gran distancia estilistica entre ambos, la percepcion es la ddUssegligitan a la vez que permiten la vision parcial del escenario
mismo espacio, contiguo uno del otro. es decir: limitan pero no separan.

Esta contigiidad se debe, en parte a defimitadzoea sus Esto se observa emdza de la zona poniesigaaio reservado a
extremos por muros al norte y al sur, lo que le confiere la §&RESGHRNES al aire libre, que se encuentra cercati Dor una mal
estar en un espacio contenido entre las naves opuestas. La BRiFraspi§piiiarayadabase de bastidores de perfil tubular y lamina

de este modo, una zona de encuentro, envuelta endeliconjuntdesiguissioragae permiten observar una panoréinteal de la
(Imagen)89 través de sus orifiE®te criterio persiste en el estacionamiento

contiguo, parte integral del proyecto, en el que una seccién de la
esta recubierta de malla de acero y muros de concreto perforados
msma intencion optigerfi§@a
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imposibilita engdiddmtre los elemeotstituyentes; el fendmeno
arquéctonico y su entorno (llnagen 91

Image®0 Translucideari®@ra virtugjue limita pero no selpamana !
perforada en la terraza (izquierda) y malla de acero con muros de cong
perforado en fachada (de(&chaho, 2012)

A nivel macro, mwsble encontrar un punto de conexion foj
volumétrica con el entorno. La gigantesca masa de cubierta pia
de casi 4500 m2 ubicada a 26 metros de altura sobresale dehg@njgitercambio: Agresion formal y volumétrica\dstaatenaa
urbano desde cualqtoedeuista que se opseragred Asi se del edificio y su contraste en volumen y altura (izquierdajlglasdifidimntal

. . , (derecha(Solano, 2012)
percibe desde las alturas, vista comun para los pobladores de Toluca que
recorren la ciudad desde Paseo Matlazincas, avenida periféEtalgbicasia@sacios, en contraste con aquellos en los que domin:
norte, que por su altitud, yrernpdectiva aérea de laentra ¢ tecnologiaiste una deliberada 6mtestilgica de recuperar
de la ciudedsultaidente qesde esthicacilaméa atencion la  espacios de contemptsiidegyacion con el espropone una
impresionante cubierta pero igualmente agresiva resulta stepersefitidnen desuso por el acelerado nivel de vida que impide le
frontalya que, aunque diluida con el empleo de cristal, el indpréisimmemiepero lasésiamita con barreras virtuales, ademas de
edificispmpe ceooalquier ti® escala que seeneamej Centro queen la terraza se opta por manejar el piso con lambrines de m
Hstorico, tanto por su altura como por su area. natural, evocdoslanaterialesdictionales. Lo mismo ocekre con

. o _ _ mobiliario (bancas) que parece arrojado de un escenario antiguo te
El conjunto en general no propicia el intercambio, al CoORY QeSS (nuevamente madera) como por su disefio. La desilu:

considerarse una contugresite dormal y volumetrica al Contﬁﬁ%ifiesta, cuando este débil intento fracasa, ya que en vez de Ic

canetido parece como fuera de lugar.
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Por su parte, los vidrios que también detneraeicihmegitos de mercado de exportacion mexicano, se refleja en el icono que le reg
conexiogeneran vistas, pero no un didlogo. Este, en consetMoME es

virtual: pretende serlo pero al conectar visualmente espacios ha}jenog _ I d | | d | oati |
funciomante, pierde su sentida,en dayabsurdo. El didlogo Qg ahi'se derivan las grandes alturas, logradas en el patio centra

interconexion se interrugugegbieal mira a la nada (Imagen 92 bien, como ya se menmono, co.a}dyuvan a m:tegrar el conju.r.1to, 1
generan en el usuario la sensacion de pequefiez y vulnerabilidad

esa impresionante altura glaf@rauspendido a @6 ehedrel
nivel de piso (Imagen 93

Image®?2 Desilusion: Intento de establecer dialogo virtual con un conte
Materiales tradicionales en piso y muebles (izquierda) y cristales sin cc
dialégica (derecfglano, 2012)

c. Dimension Estetica Image®d3 Analogia del Pd&teporcion colosal como representaciéa de poder
. . . . . través de las grandes alturas de la cubierta del (&baoenzall2)
Lasimpresionantes dimensiones de la cubierta plana que domina la

composicion arquitectonica del conjunto, asi como su alturi_ g obscenidad se ostenta con el uso de materiales y estruc
confrontacion entre el edificio antiguo y la reinterpretacionaparentes, que se muestran sin reserva anteEscaietoaeior.
proyecto nuevo. Este ostentoso lelegtesierbajms injustificadosy estado puro, elde@e@structyias columapsnas cubiertas

es interpretactomo Analdgfmder. El poder del Grupanildeelo, con una capa de esmalte blanowséd [aémed y el piso de lamina
lasmas grandes cervecerias alg/ iégamina gran parte delde acero sin trafsaammuestra clara de ello. Sisedsmeazla
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de estos materiales, emblema de la arquitectura actseleccionadas ypabgacion: pueden lucir en el plafond, incluso en |
fundamentalmente ahorrarian costos de acabados finales, fmuros, mas nemsel piso y ocultos.

jerarquizgat@sencia diluyen la #entajaicae\cenvierten en lujo
(Imagen)94

Image®b Obscenidad: Instalaciones evidentes y, ekadesduasa de
proporciéisolano, 2012)

Imaged Obscenidad: Materiales y estructuras . Estnenttess, losa, Cuand,(.)_ es requerido, las mstalaqones en el piso se ocultan: en une
columnasmuros (izquierda) y pisos (déBmlaap, 2012) paradojica de una postura aktisteaeNo mostrar el todo, sino
s - | o dEgistbajd lasnasdtas de lamina de acewmaparente

Obsceastambier] adjetivo que describe el manejo de las instaR¢iMgsle cableado ejéetricoccumplieteyuisitoétisn para
al interior del mus#emas de estar visibles, sun dereesa, ser mostrado.

evidenciinsu presencia. Se caasiggarelementos de egnato
deciren fetiche entesaterialebjeto devocion la misnaradmjocurre en la estructura de tucda. dtibierta

guesncapoéh conjurge presume la armexicepgn la periferia
Los ductos de aire, las instalaciones sanitarias, eléctricas §edapaiiatesiecir, &s extremgse seegibedesdel exterior,
seleccionadasdejan a la.Vistaidea, amén de su aspecto funcienalsa una cubierta de lamina acanalada a manera de falso
sive como sinénimo dediangusta tecnologia (Imag§en 95 Nuevamente un criterio discriminativo de la obscenidad: se muest
pero no aguétagen)96
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Image®6 Paradojlstalaciones y estructuras que si s€zouttan
instalaciones ocultas (izquierda) y estructura oculta bajo un falso .plafond
(Solano, 2012)

) ) o Image®7 Homogeneizacion: Minimalismo con dominio dg$olandylanco
El manejo del color blanco en el MUMGQinsepanteeddEecriterio 2012)

manejado en elrimenm museo, ante la necesidad de que el edificio no
robe la atencion a los objetos expuestos, y se convierta en La justificacion ofrecida al interior, no existe en el exterior, donde ¢

del escenario. A ello se debe que practicamente todo el NO estabbmitado por cuestiones funcionales, sin embargo |

manejado en blanco, no sélo en las supesfiimsromrtigab homogeneizacion persiste. Lossnfantsdias|@nisn resultar
también esca|era5, Co|umnas’ Vigas meté"caS, estructura imperceptiblbﬂarlseljnte, limitandose a colores neutros con la firn

cubierta, por lo quemageneizas®revidencia a través de tintencion de aminorar la agresion que sus pavpprodredo/a

nminimalisrarpresado edoahinio de cblanc@magen)97 .
Es por eso que en fachadas domina nuevamente el color blanco,

Curiosamente no es sélodelt@nlés que un edificio pueda robCon tonos cremas respetando la parte restaurada, y légican
atencion, sino también la forma y la estructura. La intencién conservarguego de tonalidades Grisastden aparente expuesta

al encontrar al interior toda una gala de elementos estr €N €l portied edificio ova. (Imagen 98

proporciones grasliosmo columnas, \étasgetcimpidere g

el edificio pase desapercibido a sus visitantes.
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Hospital General de Mhaduwificio neoclasico del sigel XVIII
arquitecto Francesco Sabatini, cugnesuacepiain patio, central

al igual al MUMCI y se drajoenteacub@aiaa, aqié color rojo
nuevamente igual al MUMCI, en donde se presenta de color azul y |

Ambos son museos, ambos imtezdiGo® histoanos partes

de un patio central, ambos cubren el edificio con una cubierta
acompafiada de un gran faldon aerixialdticen gala de los
maximas innovaciones estructurales y yteandogidaen sido
Image®8 Homogeneizacion en fadSatimso, 2012) polémicos por romper con suesei@mdy @l rechazo de algunos de

sus pobladores.
De manera contrastante apamecailrey krparte superior de la

cubierta, misma que por sus condiciones de altura no se Elparecid@sulta indiscutiblie, cercania teahgdio arroja una
entorno contiguo, pero si desdel@wista glamorte de la Ciudadconclusién: falta de originalidad del MUMCI, awsblede las
Paseo Matlazincas, mencionado con anterioridad, mismo implicaciones éticas (Imagen 99

imagen urbara dedad (Imagen 91).

La recursividad entiende una analogia en un doble sentido,
entre la causa y el efedtficieldel MUM@uriado en el afio 2009,
pero gestado de2@®@&I curiosamente guarda una cercana an. |} i
otro edifi@on peculiaridades semeMotEd Keina Sofia en ’ﬁgf L
Espafi@onstruido en el ailcERRBIS una relacién recursiva eng

percepcion de ambos fendmenos

Image®9 Recursividad: Analogiaydtmeionahtre edificios supermodernos
. . . y olvidando el contexto y provocando .g(Selaraz 012 y
El Museo Reina Sofiaaftende puna intervencion por parte del Www.museoreinasqfi0ag)

arquitecto Jean NBuweker en el 209den toowmo sede el



http://www.museoreinasofia.es/
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Finalmentebscenideshparece, manifestada en wtenggamno analisis semiddisucturalista que la arquitectbfavéaido

de tecnologize se expresamateriales de vanguaridieosy

impresionantemente atrevidos.

sustentando su analisis.

Como spresentod en el esquema delfplénpagpuesta permite la

Los materiaden, de este moldmgehje doe ubica en su marcodelimitacion de las tres dimensiones de la filosofia, retomada:
temporaligas y columnblssates como muestra de los avamdastafida Topogéndaiglimension logica, la dimension ética y la
tecnoldgicos de la actualidad, agiacates ladeyidrio de 9  dimensionésish, los cuales sirvierguiana conducir la critica
mmque constituyersupsrficies acristatpuacubren una buenaarquitectonica, no de una maatcassgistémicamente conducente,
parte de losapagntos del edificio (Imjagen 100

esto debido a que algunos criterios se encuentran en espacios limin
lo que una definicién éstiactimensaageria posible.

En la propusgaosible conducir la critica en tres estadios cognitivos:
prefiguracion, la figuracion y la refiguracion, dltima etapa de
hermenéutica que permite llegar a la exégesis arquitecténica.

La prefiguracion y la figuracién por su funciompetoeptual y de
constituyen la parte medular de la critica, ya que ella subyace
refiguracién, y es donde el enfoque simbdlico impera.

Imageh000bscenidad: Ostentacion de tecnologia expresaddeen materiales

vanguardia 'y grandes.¢Boteno, 2012)

3.1.5 Analisis deraplementacion Qeiteca
Sistémican el fenbmeno de la
Supermodernidad en México.

Una vez inmersos en alguna de las tres dimensiones, el desarrol
criticatomaun enfoque analddicaomopayo & semiotica
posestructuralistagfmnenéutickpnalisis se centré en la proxémica
en su caracter cognitivo y simbélicoaceist@mtdads procesos
cognitivos guplicitamente condoaejuratio de conaigdioglos

La ingmert#n de la CritstarSigaermitié una vision cercana dedla la seati®.B.3 3.1. &8nceptos de la Hermenéutica Analogica Iconic
manera en gstepropuesta coadyuva a un enfoque corhplemeatlip@dtica Sistémica
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Estos conceptos sirvieron como instrumento del@iteraretaciohay critica arquitectonica desarrollada en el fendmetgasupermoder
la critica eada uno de los edp®instiendo que se injerten erclaro que a pesar de la gran distancianieptdbl cadaaso

discusion y hplsindo descubrimientos y construcciones conceytiizde®) los tres es posible la identificacion tanto de peculiaride
gue las herramientas de la semiética estructuralista no permitisentido lotafto comastheilaridades (sentidoquietzalpstituyen

) ) o un reflejo de las manifestaciones de la primera dé&aaaddel Siglo XX
Los conceptos no tienen un orden o jerarquia, sino que se r I|{)1(Ee‘;ir|53retaron

bajocondicioneadticas, propiciadas mas bien, por las condiciones

particulares de cada fendmenénamyuipest lo que no todos 3.1.6 Representas de Resultados de la
necesariamente se desarrollan en una critica, amen que su interpretacion CriticaSistémican el fendémeno de la
se multiplica dependiendo de la dimension (Eig&abaickay est Supermodernidad en México

cualssinterprete.
Lasintesis comparativa aléica sistémica realizada a los tres

El resultado se percibe, al observar el grado de discusiogfefos!supermaeteifuigodslumbra caracteristicas emanadas
instrumento propuesto prapisaos elementos de discusion Ngesfis tres dimenstmies, ética y estética, quismasraducen en
centran Unicameiecemunicacion y sus funciones, como el mgdelargeteristiepsesentativas de esta vanguardia. Ello sostiene que
Negrin y iani o el Modelo Semiético Textual de Eco, ni efeMaf#ies estudiados marstierecania al resto de los fenémenos
estrictamente arquitectgnisimicasomoel uso, expresion y grquitecténicos surgideertextb de la globalizAsimisadac
realizaci@mopuesto por el analisis semiotico deskivéquReza;na de las obras es un reflejratteldsticies la sodibn que

apuesta con la incorpeeseicteres antropologielces antes  se produceque se traducen earguitectura condicionantes de
ignorados crisis en todos los sentidos.

Su aplicacion particular en el fendmeno de la arquitectura SUHer(fUQG?(S”%omparativo de los resultados pereasencontrar
facilitGuanalisis e interpretgai@ue fiermenéutica goaja relaciones entre los conceptos, formas e intsypgeacitnlgue

través de los conceptos propuestos, permite la identificagion. de<las cyadro comparativo se divide en cada una de las
subfenomenas se van manifestando en el objeto de estudio. dimensiones ¥l se mammamelusiones generales




Dimension Ldgica

En el cuadro de la dimensiéon logica, es posible apreciad cBorwliciones y conceptos formales y espaciales ambiguos
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indistintamente se usan los conceptos de: Paradoja, Analogia, Praesooc&xion con el usuario y con el contexto.
Desconcierto y Confrontacion, que por sus caracteristicas perritéPravaencia del orden o caos enfatizado

critica de la situacién particular del fes@denbdagpresultados
arrojan gue en la arquitectura supermoderna en Toluca se manifiestafl).

DIMENSION LO(

| Paradoja: Elementos que §
y enfrentan a la vez

q Paradoja: Las aperturas sq
contradicen

q Analogia: Intencion de deli
un campo visual Analogia y convg
la modernidad, el orden espacial
impera en la supermodernidad. C
modulacién.

T Proxémica: La convenienc
caracter publico que no da lugar
de manera mas personal

T Desconcierto: Formas
quebradas y caprichosas qug
al usuario

9 Analogia: Fantasia en
del museo a través de muros
cubiertas oblicuos y formas g

i Analogia con un cuent
1. Inicio o entrada, 2. Desatr
recorrido por las instalacione
Desenlace feliz: en donde lo
culminan su recorrido recibie|
obsequios de la empresa

T Paradoja y Desconcie
elevacion injustificada de la €
sobre el nivel del terreno y la
de pilotes oblicuos sustentan,

estructura.

A Prevalendilos valdi@nales sobre los funcionales (Imagen

9 Desconcierto y confronta
viejo con lo nuevo. Materiales,
conceptos del Siglo XIX del edi
la Supermodernidad del edifici
9 Confrontacion: Exagerad
estructura moderna que contra;
antigua. Estructura de la nave
nave intervenida

T Paradoja: Muros duplica
generando la misma funcién.

Imageh01Cuadro Sintético de la Critica Sistémica realizado al CEDETEC, Muse@®deGheowaie WiicaVICl

U A EeM



Dimensién Etica

DIMENSION ETICA . Confrontacidn: Una cara abre sus
espacios para generar &l espacio de
encuentro que no logrard

sin wvestibulo

- Paradoja: Se nicga el sur ysu
soleamiento, jerarguizando el cardcter

industrial del edificio

. Destino: Falta de intencidn de
conectar de manera logica € edificio a con
resto de las instalaciones del campus.

. La desilusidn: Lla Terraza frente al
lago artificial. alejada ycon acceso
desconectado generdndose un No
intercambio.

- Confrontacidn: Materiales que
agreden al usuario, poco propicies para el
uso del edificio

. Confrontacidn: generacion de
barreras fisicas yvirteales gue niegan la
otredad

. Paradoja: Variedad de estilos
arquitectinicos generan una barrera virtual
- Paradoja: Contraste de los
materiales de las explanadas contiguas.

. Paradoja: concepto funcional de los
edificios en completa oposicicn al resto del

conjunto.

- Obscenidad: Acceso de triple altura,

. El Desconcizrte ylo Virtual:
provecan la relajacidn propicia para
estrechar la conciencia social de
“Otredad"”.

- Proxémica: Distancia personal
ysocial como resultado del juego que
propicia mayor acercamiento
interpersomal

. la confrontacidn también se
identifica en este fendmeno, =i bien no
entre personas. si entre edificios y
contextos.

. Confrontacidn: Falta de
acuerdo y simpatia entre &l Museo del
Chocolate ysu contexto inmediato y
mediato.

U A Eeld
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. Proxémica: Distancia personal v
social y sentido ldidico como elemento

integrador.

. Conweniencia Social: Actividades

que promusven el intercambio

. Conwveniencia espacial: Plaza come
zona de encuentro entre las dos nawes.
Translicidez: Barrera virtual que limita pero
no separa. Limina perforada en la terraza y|
malla de acero con muros de concreto
perforade en fachada

. No intercambio: Agresidn formal y
wolumétrica al contexto

. Desilusidn: Intento de establecer
didlogo sirtual con un contexto. Materiales
tradicionales y de vanguardia sin conexicn
dialdgica

Imageh02Cuadro Sintético de la Critica Sistémica realizado al CEDETEC, Museo de Chocolate y MUMCI en su dimensién Etica.
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En lo referente a la dimenkiércéticaptos de que me auxilié odeifetimenta dimensisiétican los casos criticegl@gpresa a
entre: la Confrontacion, la Obscenidac| IRBé&iadgsilusion, través de:

laVvirtuadadla Proxémica y la Conveniencia.
A Intencionalidad en el color

Las commilbnes que esta critica generarandsoergigtale A Ostentacion de la tecnologia actual
la arquitectura supermodernasendsliéxitayiza por: A Dimensién y proporcion como elemento emblemaético del poo

A Falta de contextualjraeigen Y103
A Prevalencia de conceptos formales (formas objetuales y

maeriales), sobre intenciones sociales y simbdlicas  La critica a la Arquitectura Supermoderna concluye al determinar
A El escenario ltdico como elemento de integracion. distancia con otros fenémengmi@es es minima, y que como se
A Uso de barreras para delimitacion formal, espacialmgnsamia en el marco conceptual, el fenémeno de la Globalizacio

(Imagen)102 determinante en las expresionesnicaguitagi@rmodernas,
. _ _ indistintamente de la ubicacion geografica que esta tengan, pero
Dimension Estetica contexto inmediato o local, aunque de manera timida, también se ir

Dentro de esta dimension estética, los cofwemos guia
Homogeneizacion, iddptudbesconcierto, Seduccion  (como
interpretacion del desconcierto), Indeterminacion, Recursividad, Analogia,
Obscenigdearadoja.

Aqui se percibe claramente la flexibilidad que los conceptos ofrecen por su
connotacidsma, pero también es importante apuntar que es posible la
incorporacion de conceptos que puedan complementar la critica analégica
con la libertad que el pensamientoquuerbeds@aue seguin sus
principios otodo es posiblebd




DOCTORADO |IEEN

Imageh03Cuadro Sintético de la Critica Sistémica realizado al CEDETEC, Museo de Chocolate y MUMCI en su dimension Estética.
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3.1.7 Inmersioén de la Critica Sistémica en el Los tres enfoques propsestumnsideran pertinentes para la

Campo de Diseio en General.

interpretacion de los mismos, ya que tanto todo objeto ideado por el
como su interpretacion y critica,

Por sus condiciones de apertura y contextualizacion,dda posgpffiidadimismo pueden conllevar un andlisis semiético interpretz
Critica Sistemica se yergumgnisible aplicacion en els@mopo deybymenéutico para su mejor entendimiento, y finalmente son propi

donde cualquier objeto pradueidinombrea seméetoa la

generar relaciones simbdlicas, independientes a la funcion que de

interpretacion analdgica, conducida por los conceptos propuesipsstiahghpean.

gorecia en el esquema (Inmagen 104

DIMENSION LOGICA

. onfiguracio
Prefiguracidel . |
Objeto de Dise de_Ol de

Refiguracion
Connotativa

ANALOGIA LUDIC
A Simulacién de lo
conceptos analogados
A Romper articulagjon
analégica
A Invertir analogiag
A Analogias basad
nuevos concepta

A Interacciones \

Sujetd-enémend

A Coordinacién
Sistémica

A Helicoide
dialéctico

Semifijas
A Configuraciones
Informales

DIMENSION ETICA DIMENSION E!

Imageb04 Inmersién de las Estrategias de la Critican8eppémibante del
Objeto de Disefio

Con la implementacién de la Critica Sistémica en la arquitectura

3.1.8 Resultadoslaémpleantacion de la
Critica Sistémica en el fenémeno de la
Supermodernidad en México.

supermodernidad en Toluca, es posibledererdd loglidad

arquitectonmanstituida por una ambigua combinacién de matices glol

y otros que conducen irremediablemente a las ¢ondigtoaes locales
Su conjunto conducen a un paloepresgidativo de estos intentos
globales en paises emergentes

Entre las aeteristicas que dedintpbal en la Supermodernidad en
Toluas posible identificar:

1

T

Montaje de edificios ajenos a su contexto, como feném

independientes obedeciendo a mtereEsesones
propg@ expresada en progoesiales dequectura

ajenas a las necesidades y al contexto

Acercamiento formal gteahcen la modernidad, que como
la arquitectura internacional, también era global.

son un producto de sus proc
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1 Intencidén de pensar en un usuario global atendieron aspectos simdmaliozs) €s un reflejo de la forma de vida, de
1 Simulacién destalgicosspacios naturales y depensarde vivir de los destinatasoanmeflejo de la vida en Toluca
remebranz@.ago el CEDETEC y terraza en el MUMCHunque pretenda recuperar aspectos historicos o, sgpacios sociales
Por otro lado lodecatfatiza en: reflejo a una necesidad estilistica, de poder y de vanguardia, ca
1 Intencién de generar espacios delemonelgrgprograma equipararse con la arquitectugasaddelsgpotencias, aunque nuestra
arquitecténiaotravés de un espacio fisicamente goropiciealidad resulte distante.

través de generacién de actividades que faciliten el intercambio

dentro del misaumque la falta de contextualizacion en hfyfigyitectura supermoderna nace como una respuesta a un con
casos impide el logro. necesidades subjetivas al autor pero no se atifiside ehcdantexto

1 Manejo fiemaslistanciasifuragproporciones y volimeneS§CNcePcion modamaalores) bedece arure f gloed/ od €0 un a

gue salen de un contextoiuttadry pais emergente forma de vida de los destinatari
1 Retomar su historia perceptible en la incorporacién de la antiguo a

lo nuevo, intenta conectar a su historia
1 Combinacion ambigua de materiales de vanguardia con los

tradicionales.
1 Recuperacién de plazas y zonas plubdicas clahiyess

(sociales) y de conexién fisica (entre edificios).

Este panorama hibrido y de interminacion representa de manera clara las
caracteristicas de una lucha interna de localidades como Toluca de injertarse
en el terreno de la discusiparglojo@ se encuentran ancladas a una

realidad que las alegaadmdiciones del primer mundo. Desde esta vision
glocal, se conjunta @ugiitectura supermodernan@nNEiEICOMOo

una respuesta a un conjunto de necesidades: ésciogaitgasormal

y simbodlicas; se priviketgaguaje formal y umadienpgder y de

vanguardia; no se afiedeexto fisico ni psicolégico, mucho menos se
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CGapitulo €onclusionERITIGRQUITECTONICA
SISTEMEXO UN ENFOQUE COGNITIVO, SEMIOTICO Y
SIMBOLICO DEL FENOMENO DE LA SUPERMODERNID
MEXICO
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Conclusiones. textual o el modelo pentadico del juego, topogénesis e ideas sobre lo
de la arquitectura y del jugar) , que me posibilitaron la construccion
El presente cap?tulo r &fiicae r gisign distemeCintiayerieSy!aakaiupaf dd B4 tFed éhidques ©
Arquitectonica Sistémica: Enfoque Cognitivo, Semidtico y ﬁ@ﬂ@ﬁﬂ%’dé@%ognitivo, Semittico y Simbélico, como hago explicit
Fen-meno de | a Supermoder ni dgftuioechda M®deilod SnfrquesBpbrid! pdnsipiod, EskateBids Yy 8

como se res.pond'nibhérpa p.Ianteado. al inicio de la inve.stigaciéa, migmp conformaron la tesis que |
gue denunciaba la ausencia de un instrumento de critica paraA@Cﬁ\Iqu@gqra nica Sist®micaod.

supermoderna. La respuesta consiste en el desarrollo de una critica que

permiti6 la incorporacion de nuevos enfoames Eproeamih El argumento empirico se desprende de la implementacion de la \
sistémica (por las relaciones que entre los subsistemas: Cognffikitic&&mnjbliiectonica Sistémica propuesta, realizada sobre tres fen
y Simbdlico se generan), compleja (porque se aprecia camguitett@mitzos supermodernos en Toluca: el Museo del Chocolate
conformado con subsistemas que se determinan mutURajkint)UMCI (Museo Modelo de Ciencia y Tecnologia) de José M
transdiciplinaria (al emanar qael® sofosistema de diferentes caf@Ed3ETEC (Centro de Desarrollo Tecnolégico) de Alberto Kalach; as
del conocimiento que se complementan) que la misma posmoidepfédeehtessdmen aula de la misma Critica Arquitectonica Sistémi
ofertado. base epistemoldgica para el estuglidedtula de la posmodernidad,

donde quedan abarcadas estas tendencias supermodernas, denc

Esta respuesta da cuenta de la pregunta de investigacion qyg paateaRaictura liquida por Bauman o sobremodernidad por Aug
cuestionamientgQdeno es una critica arquitpetposité la

incorporacion de nuevos enfoques transdiciplinarios que pEEmidarespuasta también a las preguntas secundarias originadas en

interpretacion posmoderna del fenémeno de la supermoderniqdahteamdgriccial, en el que refiero los aspectos que deben ser anali:

a lo que he propuesto argumentos que se sostienen tanto enpda kmseitealoen una interpretacion profusa y significativa, por lo

tedrico como de lo empirico que en este capitulo recapitulo. desarrollo una vision triadica conformada por tres dimensiones: 16git
y estética, englobando aspezntdss,esuiales y compositivos.

El discurso tedrico se propugna con fundamento a las propuesiagirOf§asEahalizan las relaciones entre los tres enfoques destac

el terreno de lo cognitivo, lo semiético y la simbdlico, donde h@sH?&Hgdeéaﬁterse{ndénvergencia (referidomitecstioiales y

vertientes contemporaneas de pensamiento de cada discipling;tepyias ngrgstar simultaneamente en dos enfoques) para abund
constructivismo cogtatvias sobre semiética posestructuralista como la
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riqueza de su postura ambigua y su relacién convergente coffrieblieednecarpongo los hallazgos y posibles lineas de investigacio
arquitectonico. proceso de investigacion emanaron, tales como la importancia del co

la generacion de una interpretacion, (es decir: la posmodernidad) asi
Se analizan, tambien las ventajas que brinda el enfoque SiStérﬂiéé’e@ﬁﬂi’dcrHE:aajustes pertinentes en la construccion de la C

propuesta sobre el enfoque univocista o absoluto de la Critic%ﬁ{ﬁﬁ‘é‘@t%ﬂié&'&stémica @aisisehiatorico del quehacer humano, ya
pensamientouesiralista, que pretendié un pensamiento univeg]%%l ¥ $fisefio nisnte Critica Sistémica esta pearmesside la
enfatiza en las aportaciones de esta critica en la arquitectura SHB@ﬁ%%?HF@a@IIocomplica la interpretacién del objeto de disefio

histdrie éqtiggctc’)nico producto de unprelmoldgiaa y moderna

El capitulo ofrece la pertinente exploracion hacia el cumpllmlenéo e
. e . . guedando, entre otros puntos como posibilidad de apertura de una nt
objetivos: general y especificos, centtados/et@micamente /a L : ., o .
If?’%%’% sobre la interpretacion arquitectonica. Otras posibilic

. . . ., .. de invest
arquitectura desde un enfoque cognitivo, semiotico y simbolico, a’er} ?en s ,
. o . lerten hacia la asimilacion de nuevos enfoques de ané
de la supermodernidad eradifatarajo las estrategias que iue

o - . independientemene del los agrdiyoesSE€miotico y Simbdlico
necesario implementar para el logro del objetivo de la critica a(r uﬁgc_ ONnIca; i y )Y
. . e . licacion en otras areas del desarrollo humano.
astomo para la comprobacion de la hipdtesis que siempre sostuve, segun la

cuab/ se criticaba sistémicamente la arquitectura bajo un enfoqig ga9(14i¥Res generales se presentan restidgsttiodas
semiotico y simbolico, era posible una interpretacion pos@@%?(&ﬁsi@%m a continuacién presgriaontiest desarrollo
fenomeno de la supermodermidag epd/gieda evidenciado en lgs mido tepregunta de investigiaciénplimiento de obetivos,

resultados de la implementacion, a través de un discurso URIBF8IHMBN de hipqbsixion, hallazgos y lineas de investigacion.
acorde al pensamiento actual, con una linea interpretativa abierta que

involucra la preocupacién actual por el papel del lugar arquitecténico en
aisis y desprendido de un pensamienie osiddiada conexion de

conceptos de pensadores posmodernos (Baudrillard, Bauman, Mandoky, Eco,
Foucault) coiemdmeno arquitectdnico ubicado en el mismo contexto.

La aplicacion de la criticzasisiglombra una amplia gama de
posibilidades como instrumento de interpretacion del quehacer del hombre en
todas sus manifestaciones por su eminente caracter antropico o humano.
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Planteamiento Original

Resultados

Esquersa

Respuestéea | cComo es una (Se conforma de los enfoques cognitivo
pregunta de arquitectonica que haga simbdlico. La respuesta se genera con la DIMENSION LOGICA
investigacion la incorporacion de | estrategias, principios y conceptos del
enfoques transdiciplinar| contempordneo que se sustentan
permitan una interpré constructivista, semidéxtual, pensamient
posmoderna del fendme modelo pentadico del juego, proxémica, t Etapa y Funcion del_, n
supermodernidad en Mg hermenéutica analdgica iconica. Proceso Hermeneutico | _(Perceptiyall] _(Denotativa
La estrategias definen el proceso, los pring
i Refiguracion
critica y .Ios concepto§ son analogad
caracteristicas del femérpara alcanzar
hermeneusis con referencia en el pensamie
MANIFESTACIO| A Interacciones ANALOGIA LUDICA
A Sujetdenémend i A Simulacién de lo:
A Diferenciacione: conceptos analogados
A Relativizacioned™| A Romper articuladjén
A Coordinacién anal6gica
Semifijas Sistémica A Invertir analogias
A Configuraciones A Helicoide A Analogias basad
Informales dialéctico nuevos conceptg
DIMENSION EST
Cumplimiento | Giticar sistémicamente lq La arquitgetisupermodera se critico suster
Objetivos arquitectura desde un ef propuesta sistémica, tomando como el

cognitivo, semidtico y sin
del fendmeno de la
supermodernidad en Mé

edificios supermodernos de la ciudad de T
del Chocolate, el MUMCI y el CEDETEC

particularidades que a pesar de sucdistéociy -

los hermana en una misma tendencia arq
privilegia valores como la hegemonia y la
global) sobre el contexto real (lo glocal).

CEDETEC

ImagetO5Tabla Sintética de Conclusiones: Respuesta a la Pregunta@erpliesiggrcide Pbjetivos
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\ Planteamiento Original\ Resultados | Esqguema
Comprobacion Si se critica S/S.fémfcamf Lainterprt_ata(_:ic')n posmodemna se in(.:llina acty. variables Espacios Variables Espacios Variables Espacios Variables
HipGtesis arquitectura bajo un enf{ una mediacion entneida interpretacion positj cognitiv, Intersticiales Semidticas Intersticiales Simbdlicas  Intersticiales Cognitivas
COgnlf/ Vo, Sem/OfICO}/ Sl mOdemldad y Iaﬁmtas pOSIbIIIdadeS 1.- Percepcio Cuestionamiento di Deconstruccion: Convenencia Prefiguracion 1.- Percepcion de lo:
es posible una interpreta) posmodernidad inicial. La interpretacion| codigos esp Lcodigo  Lasimulacion Demulaio Dimensién légica Configuracion codigos espacio-vist
posmoderna del fendmef recurre a hermenéuticalogica iCONICa PAra § pame -\ Deautmont do Lo marsion feriraic S e et N et
supermodernidad en Mg interpretacion a conceptos de la posyuedsg 3- Connoacion del ¢nuevos codigos  Nuevos valores no 3.- Connotacién del ¢
interpretados a través del matiz de la exper| ™S Sus eeene R A
H o 4 Competencia Valor simbolico Proxémica a).- Interacciones su
p(,aro con h“d,ez que le. Eja un conwpm ce Juego de vértigo El intercambio simb a).- Manifestacione: objeto
nlcleo socialirterpretaciposmoderna se ent Imitacién La seduccién infracufturales  b).- Diferenciaciones
en una visic’)n sistémiq;ae cada enfoque m Juegos de azar Lo obsceno b).- Manifestacione: integraciones
. Acertijos La transparencia proculturales c).- Relativizaciones
el otro para logextraer la riqueza sds Lo virtial ¢).- Manifestaciones d).-Coordinacion de
interconexiones 0 espacios intersticiales. | L o AU o BN
. . El caos Configuraciones fija e).- El helicoide diald
SuS conexiones permean |aS estl’ateglas El final Configuraciones sel
conceptos coe ge desarrolla la critica s ez Configuraciones
cagz s El destino informales
mostrados en el esquemasidfadrico. Elintercambio impo B
. ignificacion:
Lol El fenémeno en si
El pensamiento L
p La familiaridad
Lo imprevisible y lo
comparativo

E_squema Cilindrico Sistémico de las Estrategias, Principios y Conceptos de la Critic

ImagehO6Trabla Sintética de Conclu€Siomgsobacién de hipotesis
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| Planteamiento Original\ Resultados

| Esquema

Apicacion

| Critica a la arquitectura supermoderna
a): analiz6 la raiz formal del edificio auxili
bisqueda de analogias como referen
encontrandose la tecténica como una resp)
privilegio supermoderno del continente y no
b)la supermodernidad adhstinencongruen
posmodernas para referenciarnos a las seg
de la modernidad, ya que se conservan la:
zonificacion de espacios por analogias fung
contraponen principios de jerarquias de po
dimefenes, colores y formas;

c)- analizd lo estético como un concepto a ¥

referente a las ideas de belleza, sino a

categorfas, mostrando que lo bello no es uf

ni necesariamente asequible, sino altamer|
coetdneo, pero asi mismo efimero: hoy resy
y a la vanguardia.

1 Como base epistemoldgica en el ag

arquitectura.

El manejo de conceptos cercanos a nu
contemporaneo remite el procesamiento ce
paradigmas iderftica, en el que la experieng
la generacion de criterios fundamentados e
por lo que el critico reconoce en sulaxzdid
de sus criterf®is critica se ampara de la expe
cada uno posee, en lalgoereb ees analog
través de conceptos como recursividad y
desconcierto, obscenidad, transluciik)
indeterminacion, confrontacion, desilusion
intercambio, homogeneizacion, paradoja,
analogia y auBveia.

Féiciocreado ena ctad ds Weico su comstrucodn s nica entre o anos
1599 y 2003, ks despachas ncargados de su construccidn son Lider Partoesship Architects
06A Asocados de Mexica SA.ée C. Richmann Internatonal l edifici se encuentra
ubiado enel mumero SOS de  aveids Paseo d s Refurea, arteriormente se encentraba
en estebgar el cin de Chapultepec L trretene una ahtura de 2304 m y 55 pises

| con & niveles de estaciosamiento subterrénto y § sobee ¢ nivel de la calle.

Fledfica poede abengar mas de 8000 prsones el edfico cuesta con 1570002

de construceion, en cuarto a s constreeitn 30 D002 d b fachada sur de a tore

s0n co y acistica v
¥ grasita. Se puede desir que el edificio ene una arguitecturs contemporénes.

EMPLAZAMIENTD TORRE MAYDR

rovaments
bacertdze
laterrs mayer
rathra on constriceen.
ARDUITECTO ENISD!
Taider arios sacios

oo
Calgary, Vancovrer, B, Shang, London st La empresa e haido extandiendo
1

Ia empresa sos variades. ebfios. residencas. etc

- W FREFIBURACION Y CONFISURACION
) " ? L paot con st de ]

'5 e e :
5
‘)M E S ——
ISR wrergercia stares s icon,olctics y aocomcacores o cad s

Lo resien s¢.
s
deadras yntariesl

e de colornas
§son im0 atura e 1 cacpiso e 270 m

DINENSION €100

torar 6t o importane d s cdad de Mo

HETH

nawm

i K71

BESTINATARIOS PRIMARIOS ¥ SECUNDARIOS i
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Aplicacion de la Critica Sistémica

Imagebh07Tabla Sintética de Conclusiones: Aplicacion
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| Planteamiento Original| Resultados

| Esquersia

Hallazgos

las implicaciones que los enfoques cogn
y simbdlico tienen en la generaci
interpretacion simbolica del fenémeno ;
supermoderno, ya que los pagatug
constituyen el canal a través del cual s
dialogo con el fendmeneamhjiaaadnice
estos se veran determinados por el tip
establecida con el fenbmeno arquitector
cercana sea la relaciGemist@d cognitivg
que la interpretacion se genera se
(visuales, tactiles, olfativos, etcétera).

el canal cognitivo esta definido bidime
subjetiva y relativamente, por lo que ||
variara dependiendo de diverses
contextuales: espacio, cultura, etcéte
observé tanto en la interpretacién que h
fendbmenos arquitecténicos supermoder
objeto de interpretacién del Capitulo 3
caso de la critica realizada poroksde
arquitectura mostrada en el apartado an
a cada caso el marco epistémico lo valig
la concepcidon del valor simbdlico que si
cada fenémeno arquitecténico,

prioritariamente a una relacién prod
refiguraciép esta modelada por los
axiolégicos que se le confieren o no, @
generados por dicho fenémeno, conc
valor de lugar, como lo acusaba la toj
elementalidad de las sensaciones pe
inversamente propbreiotea fuerza del

simbdlico a que dan lugar y otorgar
caracter antrépico de los espacios dan

DIMENSION ETI

simbolo abierto, y relativa y subjetivar

DIMENSION ES

Imagebh08Tabla Sintética de Conclusiones: Hallazgos
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| Planteamiento Original Resultados

| Esquema

Lineas de
Investigacion

Posibilidad detransferencia hacia el terr
arte, especificamente en las artes pe|
espaciales, tales como la pintura y la
manera analdgica, el campo del disefi
como otro campo de aplicacién adn no ¢
que la riqudeda critica sistémica en gen
cualquier producto realizado por el ho
permitir un acercamiento y entendin
cercano, profundo e individual al h
humanidad que se manifiesta a través d
Muestposibilidagesel disefio gréafico, el d
objetos de uso diario como el disefio d
interiores o de mobiliario, e inclusive
industrial, el disefio uebatisefio de pal
etcétera, al ser todos una manifeg
pensaineto del hombre, potittetgmédable
@mo visién estética (que no modelo
reticencia al concepto de rigor del
perciben como conducentes, por lo que
una nueva linea de investigacion con I3
explorar haciairlelusién de nuevos e
provenientes de distintos campos del
gue sean capaces de aportar mayor |
interpretacion profusa y profunda.

Su aplicacion en la historia de la arquit
historia del arte no ha resaltadatgaprop
Los principios han mostrado las bon
apertura de la critica, pero a pesar d
estudio histédontextual que precede a
la desvinculacién del pensamiento al
contemporaneo determina urea dimitd]
complejizado la critica

Imageh09Tabla Sintética de Conclusiones: Lineas de Investigacion
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4.1 Respuesta a la pregunta de investigacion: tedricay Estos tres enfoques: el cognitivo, el semiotico ycersimbiiico propi

empirica.

La investigacion se arigiizadel planteamiento de la pregunta
investigacion, que evidencia el problentbseiciabipefaa de

una critica arquitectonica pertinente dirigida al fenomeno contempaqraneo,

manera especifica a la supeipatalsucesoria a la que le antecede
la premodernidad, la modernidad y la posedgemdaera una
vision compleja partiendo de los avances de diversas
(independientes a lo sélo arqujtebt&tiacivrir el panmoeade
analisis del fenGanguitectonieencionado, a lo que se concluyo ¢
pregunta del prokderdgaro es una critica arquitegiogibditée
incorporacion de nuevos enfoques transdiciplinarios que f
interpretacion posmaeérfeacmeno de la supermodernidad en A

Estrategias

Principios

El cuestionamigat®rda propuesta wecritica arquitecténica
conformadmjdresenfoque€ognitivo, Semidético y Jiadiétido,
posible la incorporacién de una nueva vision transdisciplinari¢ conceptos
permite el reenfoque dedadetitjuehacer arquitectdnico hacia
vision igémicaTodo ello centr6 su discusibn en la era
supermodernidtapa que @ers haber superado la posmoderr
para retornar con sus principios a la modernidad, peyo con
altamente global y tecnelggiadn por el pensamiento pmsmode
pero con matices agudizados. La supermodernidad, sin emt
inerpretalo bajo el enfoque del gens@aaéEpor considerar que

el pensamiento posmodegyaquelanos
supermodernidad es finalmente un mito

I a

Derridd&euchot

a) Simulacién de los conci
analogados

b) Romper articulaciones

analdgicas.

c) Inversion de las analog
d) Analogias basadas en |
conceptos.

ArnheiRicoeur:

A Percepciétiefiguracion

A DenotaciBonfiguracion

A Connotaei@efiguracion
Piagdbarcia:

Interacciones SOjejeto
Diferenciaciones
Relativizaciones
Coordinacion de sistemas
Helicoide dialéctico

o To Po o o

Pensamiento serial de Eco: HeideggBeuchot:

A Polivalencia A La familiaridad

A Duda del Cédigo A La Comparacién
A Lo imprevisible

u U

ImagehlOrabla de Integramon de Estrateglas Principios y Conceptos para la

amalgama que abarestatesgyias, principios y cormeptose
uc?stran en la indd@ablaque integra las estrategias, principios y

ongwkos de la Critica ArquitectonicanSistéosicpie encartaron los
tres dlferentes enfquaras con ello construir la vision de Critica
rquitectonica Slstemlca que propongo en esta tesis.

Muntafiola:

A Dimension légica

A Dimension ética

A Dimensién estética

HallEco:
Manifestacidniesoculturales:
CONFIGURACIONES FIJAS
CONFIGURACIONES SEMIFIJA!
CONFIGURACIONES INFORMA

Baudrillafebucaitandeliorin:
Recursividad y Retroduccién,
Desconcierto,
Obscenidad,
Translucidez,
Virtualidad,
Indeterminacion,
Confrontacion,
Desilusién,

Destino,

No intercambio,
Homogeneizacion
Paradoja,

Aturdimiento,

Analogia y
Conveniencia

oo oo Joo Too To Joo o Jo To T Joo To I Do I

e S>L e U ay

aI(ItIQ

Arquitectonica Sistémica.
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El universara la construccion Betriaegias, Principios y Conceptagaliscutido por Maridekgle la complejidad de &das, d
para la Critica Arquitectonica disténimlalafdéCconstituido asi similitudes de Fouchalt palabras y las Yisabneajgoyadn
tanto por las particularitladesda enfoque (Cognitivo, Semiotie® cpnceptlesContrasel@aBuadrillard.

Simboliamymo por las coincidemgidecciorear®reada uno de los ulari &
campos disciplinarios:entre sf Las particularidades de cagasenflestacan en la inesgias tjie

a). lo cognitiysocesos cognitivos que anteceden al nivel inter%?gfgﬁ@a:lo Cognitivo: la percepcionioia vienctamotacion de los

constituidos por las etappsrcejgcion, denotacion y connota%?&gos espasvalegAmheimpsi como  las |.nter<'.;1,c:0|ones, Ia;
la coordinacion de subsistem

distingalpor Arnheirequiparadands procesos hermenéuticos &iéf?rellclag.loln,es“, las re(I§1t|V|'zaC|i)nes, , o
prefiguracidmnfiguracionrefiguracigoropuestos por Ricoeur )}1e icoide dialegtiaget y Gacoip las estrategias mas importantes.

retomados por Muntatiotaeliasualizados corigem @ntogenetico En |gemidtico la deconstieitidasimilada los conceptos de

con base a las ideas dgeAetaids tanto por factores biologicggathgaeuchate desarrolla con bassinaukacion, juego, inversion
sociales e histérisdeinas de diferenciar las etapas de la constryceieR f#%: v nuevos conceptos no rasmitsbige transfirieron

una interpretacion, las estrategias del enfoque cognitivo coggidgraigReld de Critica Sestépeicaios cap®imulacion de los
manera como la interpretacion se construye apegandQsshc@ptddS analgggdRempimiento aféiculaciones analdgicas
diferenciaciones, relativizacipiestado con el analisis subjetivisiayersion de las analpgfsogias basadas en nuevos conceptos.
relativista coordinacion de sistemnasyolucra aspectos bioldgicos,

psicoldgigosocialssstenidos por Piaget y Garcia. Los conceptos de la prosaica paWiimiely d&ntagicdandoky,

b)-lo semiétiestrategias de deconsttadd@midsi cotas ideas ~ Mismos que refiero dagom competengia juego de vértigo,

de ldermenéutica analdgica dic@woatfatilitan las estrategias Mimicky imitaciohiea juegos de azéenpatasacertijos, que por
(simulacién, rompimiento e inversién) mediante las cuales la afEtifidpfggi@a analogados conSiasbadieas Baudrillard en

la construccion de nuevos conceptos en los que se apoya la crfdealsraenads. intermdio simbdlico, la seduccion, lo obsceno, la
c)- lo simbdlico: referids dimensiofmmgendtidagica, ética y transparencia, lo virtual, la aleatoriedad, el caos, el final, el crimen, el
estéticde la teoria de la topodéndsiatafiolsu relacion con la €l intercambio imposible, la dualidad y el pensamieista para generar |
proxémicte Hall y ae se cerrala manifestaciones microculturé@gceptos de la tabla 111)

donde el interprete desarrolla configuraciorees dijadpsaaky También desimbdlico se desprendieron las ideas de Topogéne

asi como los conceptos de la prosaica proveaientesdelco de/ L
P P P referentes al modo de acercarnos a una analisis profundo del fer
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arquitectonico desde tres dinlégisitiesy estétic@Muntafiola) Como seea en la Tabla de la imaggwer? de /los Principios,

La proxémietall y E@mn atencion particulameandestaciones Estrategias y Conceptos LiminalesSigdadmbyamportancia
microculturalessilpilitdé la concepcion de: adonggurfijas, se concedio antasseccisnentre las visi¢@gsacios liminmedes
configuraciones seynifgafiguraciones infaromadesonsideracionesZavalaEn el intersfespacio de intersemui®m®) enfoque cognitivo y
dentro de la Critica Arquitectonica Sistémica. simbdlico destaciinea de pensamiento contrario al estructuralista:
serialEc@)cuyos principios abogan por una declinaciéon de un coé
absoluto, la posibilidad de ambivalencia en el codigo y la posibil
generacion de nuevos codigos. Eteettsipheintre lo semidtico y la
simbdlico destacooluseptos de ldatelmr Fouceesdpecto a las
similitudesomo la conveniencia, la emulacion la analogia y la sim
Finalmente en el intersticio entre lo cognitivo |gs |@tapabdlico
oneOGNItIVO distinguidas por URigokluntafiola para una: rRiregigacion,
configracion gefiguracion, esidHeideggg Beuchoton la
Hermenéutica de la Facticidad y Analdgica gespeyimManantda
importandala consideracion de la intencion y la pangparelidad
interpretacion fenomenoid@gicaiden el fenomeno en si, la
familiaridad, y lo imprevisible y lo comparativo (perturbabilidad
familiaridad).

ImagehlEsquema de los ipidis; Estrategias y Concertiosl&es de cada
enfoque de la Critica Sistémica.

151 | CRITICA ARQUITECTONICASFGRMICAGNITIVO, SEMIBDIIOOYDEL FENOMENO DE LA SUPERMODERNIDAD EN Bk (Sdlano
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Como se distinguesplaesta se gemetravés ldemocion de una
CiticaArquitectonigsiéicta cual primeramente centrdé su atencion
hacia las funciones de la critica misma mas que a su estructur:
funciones que se descubrieron en el proceso de alitica implicarc
procesos cognitivas qieed biologica y sociéhoertte a Garcia)
conduce la comprension del fenomeno artravéscit@iento
sustentado lanpercepcion, el andlisis, la sintesis, la evaluacion, y
asimilacion experiencial, mismas que han sidaiafRicdasippr Gar
Muntaficlamo prefiguracién, configuracion y ifigplaeidiones
simbdlicas por la relacién que el fendmeno arquitecténico y los u
desarrollara que lo simbdéictwa de lo social por hacer participe al
hombre cors lwmplejas relaciones de identidad y pertenencia co
argumentos supuestwsadpiitectura, actuandorestaeferente
iconico capaz de dar sentido al hombre ysaausdetvidadéeas
de Moral®é&grvaez Tijerina y Muntafiolaosenitk edtenfoque

ImagehlEsquema de los Principios, Estrategias Y i@unakgiids. Critica - . .. p p

Sistémica, semidtico ante la intencién de acercarse al fendmeno a traves c
Todo el conjunto detond en lalprOpitigstquitector@iatémica  interpretacion fundamentada en los procesos perceptivos y linguisti
en la que expongovision que deambula por las etapas cdoifitR@$N una postura posestructuralista con una fuerte inclinacion f
identificadas y dirigidas hacia una interpretacion de la superm@deftifRicegadzar neconstruir el sentido original del fenomeno
coadyuvada por las tres dinmtepsigeesétidamension logica, arquitectoniceravés de conceptos enmarcados en stoorgen 0 uso
dimensién ética y dimension lestética)so de los conceptégspaldolderealidad socioculturaksgbgdeaspecto necesario para
posmodernd®eaursividad y Retroduccién, Desconcierto, Olla _interpretacion defetusmenoshcontrandose que la semiotica
Translucidez, Weg#ideterminacion, Confrontacién, DesilusionPPegsiiacturalista ha incursionado en el terreno de la hermené
No inteambio, Homogeneizacién, Paradoja, Aturdimiento, INRERRIASE en su inclinacion.pPagratiticaste enfoque sistémico y
Conveniencia) que devienen en una critipar qmetanel complejo de la critica arquitectonica encontr6 en la Hermeneéutica A
pensamiento del Siglo XXI para interpretar obra generadoa en @8§gloekastrumento bajafee posible el aglutinamiento de los
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subsistemas ya que todos los enfoques: tanto el cognitivo, elLsesedticbigaeposestructuralista, como instrumento de interpretaci
simbdlico se fusionan de manera comun con el condepto defarg@rieonidga hermenéuticazatraid@gode la pragnpatiaacon ello
analogia asimismo posimktietaricia de las estrategias y principiigycee concatenar las tres visiones o enfoques, consiguendo con
otras visiones (Cognitivas, Semidticas y Simbdlicas) haciknguaprifoamoderno, g@a@piadéendomeno sincrénico.

Sstémica, la cual hacessungbriinentos generados en otros terenos
del conocimento. La analogia permite, asimismo ngenkamr vink@l§gSguesta empirica a la pregunta se sustent6 en el desarrollo

conceptos propuestos (Aturdimiento, Convenencia, Virtualidad' K{e@@IRi§Pigp propuesta en tres fendmenosubiqetosoeieiaos

fenémeno visualizado para descubrir aspectos en el mismo FHBAEAS EB@'C_&‘: el Museo d‘?l Chocolat,e de Michel Rojkind, el MU
desaten ideas que detonen en la critica misma. Mode de Ciencia y Tecnologia) de José Moyao y el CEDETEC (i

Desarrollo Tecnoldgico) de Alberfm Klltacke encontré que
La critica o refiguracion de los tres femémoeleososupeld la coincidentemente entre los tres fendmenos, existen grandes sim
parte simbolica a traves de la analogia de conceptos de la pusmeegaraldadya que: existen condiciosdsrinatascgmspaciales
construidos sobre los cimientos de diversas fuentes entreatabiguueascon desconexion con el usuario y con el contexto, preva
encontré conexiones, tal fue el caso de los conceptos de Badehillardaes enfatizado, prevalencia de los valores formales sol
Contraserédbjodelo Pentadico dele/degia Mandoki, asi como idemsionales, prevalencia de conceptos formales (formas objetus
de Foucault/es palabras y las. Epsasda concepto plasmo rebteriales)brgo intenciones sociales y simbdlicas, hay un manejo
pensamiento posmoderno con palabras que, por analogia, etenarioelideo como elemento de integracion, un uso de barrer:
critica, al desvelar relaciones entre sus posiblesssapmfiel delimitacion formal, espacial, y social, intencionakdewt@rid color
fendmeno arquitectonico. Estasopedgitcason: Recursividad dg la tecnologia actual, dimension ggmapetemento embleméatico
Retroduccién, Desconcierto, Obscenidad, Translucidez, deVptaidadi conayideate falta de contextualizacion.

Indeterminacion, Confrontacion, Desilusién, Destino, No intercambio,

Homogeneizacion, Paradojentédtubdiathdbgia y Conveniencia. CIO% @phcamtmnlos procesos cogeiies fenomenos mencionados,

analogia establecida entre estos conceptos y la transferenciadr%squf%maageam'emo evolutivo quenatisitisis desde:

fendbmeno fue posible extraer significaciones profundas y no%b%spa%rcoeé)t%o digueativo - que cubrio la parte nadatdepret

edificio con connotacion no solo formal y funcional sino antropé%&?@eno y que seecelatiaformacion que se puede tener del fenomer

sin interpretarlo: ubicacion temporal y espacial, autor o autores, tig
materialidad, sistemas constructivos emplazacioenteste sc
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A nivel prefigurdéis coincidencias entre los tres fendmenositesgatacion se condujo por kassindetidades topog@idéicas
abundantes: ubican en la primera década densigia KXtad ética y estétiaaggurando con ello un andlisis abarcante y sistémi
emergente como {@uceasgos de insertarse en una discusiontrglabalyridé por las etapas cognitivas: desde la mas superficial o per
pero inmersauea realidad local, es decjrlo&lacabres son (prefiguracion), pasando por una denotacion (configuracion), hasta
arquitectos reconocidos a nivel nacional e internacional por los gwelske lesnstruccion interpretasivdiilefig

considera emisores de oOar guilha eritida arromda ¢ghegmité una wsadn complegadel temOmend, onge
la materialidadfiala ideas de vanguatigatradr sistemas cada caso la multiple vision con que un fendmeno dasde ser aborde
constructivos y materiales similares: estructuras metalicas sles grantigles variables, no sélo formales o funcionales sino simt
proporciones y mostradas abjemtrnente grandes paramentosRiepicia una decor@tradtica del fendmeno que inhibe una valoracié
concreto aparente o placas de metal, la imbricacién con el eatistantaelsultan argumentos takEespma}generalizaciones

nula, los emplazamiepedecen a tres universos opuestos: umaezipiadas, que pidibease generado aotmkantes similitudes
industrial (Museo del Chocolate) una zona histérica (MUMG@itse lowmtrasnBendomenos criticados, peroisjued pequéidentro

escolar (CEDETEC) pero en todas se impone la idea formal sotiee ehcaoniextontexto egpagi temporal cada fendbmeno muestra
b) La configuracion que destaco la congruercieodebésedansmn peculiaridades que le brindan distintas posibilidadel}).interpretativa
contexto social, ideologico, politico, que en la practica resulto seycoiacidente) hogwaepudieran haberle concedido valor positivo c
con el intérppade su sentido de coetafendaalcarse en un mismaegativo a un fendmencelzajo eiatiz de la referencia hacia el autor,
tiempo y espacio reResudiclativamente facil la interpretacion el lo que los aciertos o desaclefiessese visto detonados
contexto del que emerijiedzor tratarse del mismo contexto dedmectamente conabasmisor rompiendo con la semibtica posmodern
donde se contruypesitagambos en el marco de la glopaligaeion),(Mdelo TextleaEEque prioriaaitentio opesisntencion de la obra
comparten el mismo marco Estatise. hace complejo tuandocc@mo ejaterpretativoyargumentos ad pomuentondutida

interprete pretende la visualizacion de un fendmeno anteriontgprgteeasa seduccion que la mayoria de la poblacion siente por lo
aprecia necesaria la inmersion en contextos historicos quesyggmeattelnos: la vanguardia, la forma, el poder expresado en sus
interpretacion. facets como marcas y firmas, la globalidad estilistica, etc. La ci
c) La refiguracion que revelo el poder de la critgzmbtoiecidma cesistémica ante este desembalaje racionaliza cada elemento del fendl
del fenomdoagonstruccion dialdgiddigpoicomo resultado de unanterpreta sustentado en una doble tridimension (prefigurado, config
interpretacion libre pero acotada por la hermenéltica anadfgicado desde una Opticdidiesigrda I0gica, la ética y la estética)
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que diluyen los valoresehetms y refuerzan unabsrimgaicial, A & Qu ®n existd entrei lo cognitivo, lo ysémnigitidodlico en
yd)-apelaciéa la autorj@ada que la vulnerabilidad dehexdt&rpreterelacion al fendmeno arquitecténico?
los argumentos heigemde la arquitectndaicini@ la repeticion de Los resultados encontrados conectan lo cognitivo aurecala manera ¢
|l os mi smos por s er(libman revistdsads trgvés rdel @roceshmien® s intdlextuab esi posible ralacionarse cc
arquitectura, premios de argipectu)e es retrotraida enla parfendmeno y su consiguiente interpretacion, lo semiético al ser el inst
cada dimension de la Critica ArquitectgrataeBmtéotitda po  de que se vale para poder encontrar significacion al fenémeno mis
los conceptos posmodernodadddcitnes analoggresadas por simbolico para comprendscdadencia del fendmeno como sentido
el critico quéidimdan argumentos paaida interpretaciorly libre mismo del hrembo cognitivo constituype,dbcsemidtico el con qué y
fundamenta@da obra. lo simbalico el para qué.
AaDe qu® manera se puede desar:
bajo un enfoque sistémico qudoirnagndieo, lo semidtico, y lo
Los cuestionamientos generadodealairiiviestigacion, han sidgmbolicpresente en el fenémeno arquitecténico?
esclarecidos a lo largo de la propuesta, los cuales refiero: ayLo cognitivo aportd las estrategias, claramente definidas en lac
etapas que conducamteapigtacion: la percepcion, la denotacion y
AaQue® aspectos se deben an gohrotacBiLoserioticd aukili@nddse de R hermén@ica an@ldgfcd r
arquitectonico actual? que a través de conceptos detonantes se posibilite la racionalizacion
El estudio dirigio este sentido hacia los tres erdoques prinedRpkeo al fendmeno):lp simbodlico que percibe la mas profunda
considero permiten abarcar el fendmeno en sus manifestacioRgsiReiERH Idel fendmeno arquifemyadimoen conceptos que
como conozco e interpreto: lo cegmitivanvBlucro la terceragescriben el pensamiento posmoderno facilitando una libre interpr
dimension no tangible de la arquitectura (rebasando la primeggifaEn@iy {ha de estas visiones aportd estrategias, principios y cor
segunda: funci@s) dedar simbdopara deambular hacia el homkygralados en el esquema correspordiegte 278 Tabla de

como la razén de ser de la arquitectura, hacia lo antrogologicoysinRobige Estrategias, Principios y Conceptos para la Crit
3- como insmenton analisis posmagleroaer en la deriva de 184,qujtectonica Sistémica.

postura equivo@stéa que todo es: iwsibieidpesestructuralista, A3 Qu® ventajas ofrecer2a una Vi
es decir interpretativa que detona en la hermenéutica enfoque sistémico que englobe el enfoque cognitivo, semiético y s

4.2 Respuesta a preguntas secundarias.
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La CriticArquitectoni&stémica descubre la posibilidad de4.@n@umplimiento del OlgegvhyGObjetivos Especificos
interpretacion libre, abarcante, andloga y no equivocista, Efiecuada al

. . . reante estudio se cemitibaersistemicamente la arquitectura
pensamiento posmoderno, congruente a la vision contemporarg,a nla que e .. . e .
. . . esde un ‘enfoque cognitivo, semiotico y simbolico del fenomernn
caracter antropieminentemente hupramalece exgmdo las

. -, . . . .supermodefn/a’aa’ en I/épieopermitio desvelartiEnaiapde la
limitaciones de la critica estructuralista sin una interpretacion rtt).e %praa . N .

. . " mu |p§| ad denfoques en el remivee andlisis, asi como el
sustentada en algo mas que el aprecio estetico. redireccignamiento que cada jntérprete hace de los conceptos y simb
AaQu® aportaciones tendr § | d |st%,ﬁwlc P ya €

efergén dal fenémend en duestion a propuest
fenémeno de la arquitectura supermoderna? 9 .

la integracion de dpemtiva de los tres enfoques: Cognitivo, Semitigeitectura supermoderna se criticé sustentada en la prop
Smbdlico que funden sus ideas, estrategias y principios para QRIS Mhandw el universo tres edificios supermodernos de |
una critica en la que se exploran las interconexiones entre cadggMeduyfa Toluca: EI Museo del Chocolate, el MUMCI y el
Ademas de la analogiasioontievinenéutica de interpretacionan@ntrandose con particularidades que a pesar de su distancia |
incorporacion de una subdivision tridimensiot@podeinétedisisiormal los hermana en una misma tendencia arquite@onica que p
(dimension Idgica, ética ypesiémapue con un enfoque acotado\figfds como la hegemonia y la vanguardia (lo global) sobre el cont

posible evidenciar aspectos referentes a: (lo glocal).
a) la logica espacial y cognitiva en su sentido altamente perceptivo y
constructivista, Acordeal cumplimiento de los sobmiecifigotres edificg

b)a la ética tratando de resarcir su disociacion de la estética psupecaa@amos en la Ciudaduderisdunvetisla unarefiguracion
la modernideml la que ocupacién es hacia lo social en térmiqos dertaspondinaaetapa meramente descriptiva, consistiendo de u
otreday enumeracion de caracteristicas fisicas, analizando emplazam
c)ladimension estética, ya que el elemento sensibilizador de ldiargodiectesa programas arquitectonicos, disposiciones espaciales
como expresion artistica se recupera distinguieron basicamente por la alejada ubicace&spdetamedificio
Con ello se expresa el caracter abarcante de la critica, tanto @rosasieraitio por sus requerimientos particulares derivados de su ti
cognitiveemioticomo simbalico. El enfoque biogredfenido al empacticamente resulté nulo, al ser
una pretendida manifestacién universal propia de la supermode
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encontrdndosestdm la consistencia de responder a un recondeéimiantmplementacamolibeta en el capitulo 3, en los tres casos
tacito por el poder de la arquitectura de firma. mencionaddUMCI, Museo del Chocolate geQEDETHDe la

caracteristica sistémica de la critica, si resulta pertinente y aplicabl
En el contexto, esadexdigliracios tres casos analizados resunaﬂ?ﬁmodernidad;er capaz de reflejar el pensamiermenntemp

analogp compartiendo una epoca con las mismas CcoyunturgsnefRi9Sal fendmmeitecténico. Este reflejo se concretiza desde I:
encontrando en ellas asociaciones propias de su coetaneidafsfales FRRIkion sistémica, pasando por estrategias deconstructist

materiales de vanguardia: laminas recubriendo cubiertas; formas-aifexigags analogias de conceptos de la posmodernidad
pliegues, grandes volados; inversion de de jerarquias: instalaciones visibles,

etétera Gracias a la vigtémsca endasos estudidweposible detectar el

_ o _ _ o nivel de relaciones que el espacio propicia con el usuario, asi ¢
La refiguracionjarpor su parte informacion subjetiva de la obragpQ-Re%icénico que el fenémeno detona. La critica sistémica aplica

ello polarizada, porque la ventaja de los conceptos de la criticggigeMiGar¥b del Chocolate y CEDETEC inviertbjetta atencion e
el poder tener una doble interpretacion tanto en sentido pesitip FMPl e para transferirlo alt:

C
negativo: la paradoja por ejemplo peeuige il@NPd UNa interpretacién permiten al critico un acercamiento al fenémeno mas |

contradiccion, como incongruencia negativamente hablandg, Hg{9sR%b, enerando una lectura interpretativadgintentiEedentes
sentido positivo se intuye como elemento de contraste com, RERGIERIR LEsiratista

composicion. Esttetpretacion enriquece la critica pues es el emisor de
la critica quienelgsula manera como cada concepto se consfMugengextualizar la critica sistémica en la era de la Supermoderni
facilitador de la misma, acorde a los principios de la posmodééxidad,speatendid al planteamiento inicial, que sustentd la neces

acotados por la analogia que es el concepto mismo. buscar nuevas formas de interpretacion de la arquitectura, que
limitaran a una visiorsalntlelr arte, y mas bien fuera capaz de
4.4 Comprobacion de la Hipotesis. comprender el fenémeno supermoderno como una muestra de parc

La hipétesis estable&d gqaecritigatdmicamente la arquitectura bEﬁHto territoriales como culturales, es decir identidades.

un enfoque cognits vo/, semiotico y 5/’_77[7 olico ‘?5 '0 0_5713/9 una‘l%’(ﬁé@f%@ﬁ‘@oﬁnﬂa@er(teflejo de la situacion que prevalece en las
posmoderna del fenenie/sopermodernioad emaeR@ye se i vales ciudades del resto) des paia ciudasultadde su

comprueba en el desarrollo deiteayitulo situacion de acrecentada inseguridad y ansigueeavaerguidctba,
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que la era supermoderna se manifieste con todas sus catpeienigterasdmera global. Cada&ntmeyistesalizadas como parte
arquitectura sin referencia ni caci@xtoaiito se aprecié en la crititd disefie este proceso de investigdeitaio su propuesta
realizada a los tres edificios considerados en la investigaciGargyaeqt@ida como Unica y congruente a las particularidades del p
alguna manera logsetrtémenos arquitectdniesgan una postura (Moyao, 200&lach A. , 28kind, 2GElfjlempo que se mostro
universalizada al sugerir una respuesta absoluta y dogmaticarejiecigroea ser asociado ideolégica y formalmente con otras tend
entorno fisico y cultural. arquitectonicas como muestra del ego guoelgsersistaiores

supermodernos; concluyendo que la arquitectura supermoderna co

Esto quedod evidenciado en entrevistas realizadas a los arquit%qg%@ﬁmsgfpﬁmpo fundamento obedece a unarjagtificagicn
todos ellestranjeras Tolu¢mexicanus oriundos de Taluw®d  (egyita imposible verificar de manera objetiva por carecer de sus

poco significativa para ellos, pero fuertemente reéeeada Colgiral solidmedece a la fragil idiosincrasia supermoderna vulnerab
0 institutos hegemonicos, com@lmymafiia Nestle para el Musecampiar en cuanto la nuete veaglsrdia la ifdebiogia liquida
Chocolate de Rojkind, la cerveceria Modelo para el MUMCI de José Moyao y el

Tecnoldgico de Monterrey para el CEDETEC de Kalach. LEnaapdiectaso supermoderna ha mostrado ser congruente a inte
defendieron los estudimstadeo realizados en la ztado (tEsul  econdmicos maquillados tras dominios paradigmaticos, en que pr
investigacion de argtsigocobijaron de una idea personal de ic@gerente sobre el contenido, la forma sobre la rekcion simboli
ur bana, y alLaqnagen ysbana ao eR @ matarial i /ddod@meeno arquitectonico y en el que mayormente la cuestion proxém
arquitectonica inmediata, sino la ideolop(204a3ia eonleargo mas como una respuesta normal a su tipologia (como en el caso del
dicho autor afirmé haber estado en Toluca un par de veces ekdluskophiestlé) que como un intencionado concepto de su al
Con ello se infiere una desconexion a las circunstancias realesqistéatanadainergente de adoeneaécter social y antropico

por lo que la concepcién de los edificioseptrte dangmulados ypropiamente no existe para los autores supermodernos.

generados oOdesde afuerao.
4.5 Aplicacion de la @uijoaectoniSastémica.

Coincidentemente los tres autores son arquitectos reconocidos _a nivel . stéenide. fond L
nacional e internacional, son una muestra de la vanguardia aquﬁ"fpé'&%ﬂfyf éﬁ critica sisteenids tres fenomenos arquasctonic

nuestro pais, pero todos ellos manifestaron wiénfmim"ngupem]qd.ernos, mostrsmmap _polan;ada_de gn feiaden@o0, gu
justificacion de un concepto arquitectonico que pretendieron ré'gul?e{%'%ﬁ ﬂﬂe asbgld@bleldjm_e_ng(.)nahdad. los tre;_ enfoques
evolucion personal como arquitectos, pero que se diluye en un"l@%‘f%?@%rﬁ@? de sus estrajegiemios y concepapnitivo,
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Semidticoimiolico) y las tres dimensiones tofimjeagcétaa § fundamentados en lavjtapipor o que el critico reconoce en su
estética); con ello se encontr6 con una interpretacion que sexpéjaede l@lidez de sus criterios.

Gnicamente estético-queliap la raiz formal del edificio auxiliandose de

la busqueda de analogias como referentes formales encontraln%ongASW%@t%c'on df, (_astad base eplstemologlca ez estudiant
profunda garsupermoderna en la (atbisaenvolveotes) arquitectura del Tecnoldgico de Monterrey instruoggatada como pr

una respuesta clara del privilegio supermoderno del contine%%t%/eﬁoehg?mesue d@@igﬂbteiel 201?’ g.erllero fruto,s. altamentg
contenido; -abjlizé logpasios bajo un nuevo matieela el enriguecedoBEss comparacion con los ejercicios de critica sostenidos

. . . cursos previos a la instrumentacion de critica sistémica, la cr
supermodernidad aglutina lasienoesppsmodernas  para b

refereziarnos a las secuencias l6gicas de la modernidad, gszarlﬁgll%%a era muy l'm't"_ida’ gene'rgl_mente concerniente a JUSt'f_
iadseSde el estudio y andlisis de su contexto, pero si

conservan las propuestas de zonificacion de espacios p,?“%’??&%%

funcionales, pErocontraponen principios de jerarquias de pngp%ehtacmn personal sustentada en algo mas que el aprecio estet

. . o L. n dia los alumnos han desarrollado la capacidad de externar critica
escalas, dimensiones, colones;\e¥analizo lo estético como uf P

concepto abierto no sélo referente a las ideas de belleza, sinocggtﬁénm@ggg amparada en &5 amnidadritica sistemica,

categorias, mostrando que lo bello no es un valor universal ni HSS&&QH&H%%O” ello en el fenomeno arquitectonico, un fendmeno ¢

asequibtedeseapbtino altamenertual y contemempero asi gue involucra todas las facetas de la conducta y el goehacer huma
mismo efimero: hoy responde a la moda y a la vanguardia. aspectos inteligibles en lascgpmrseuevas relaciones que los

subsistemas fdebmeno pgsasi como atributos o propiedades del
Como base epistemoldgica en elaeatgditecterrh, su inmersiéfismo.

redirecciona la manera como se aprecia el fendmeno arquitectonico, ya que de lmeieoati da al o )
su virtud estriba en generarupaétisa desde la prosaica. Lo cot cha se ampara de lanepgue cada alumno interprete posee

se convierte en instrumento de interpretacion logica, éticalag/qggtgfi%el|m|qmtecton@analogado a_traves de comptos
facilitandbagceso de los estuditemrende la criticale siempre récursividad y retroduccion, desconcierto, obscenidad, translu
han apreciado como inhospito y estéril, temerasasirseragee deylﬁtuaadiadb_mde:}ermmacmh, .c,onfrontacz)n_, desnu;or\, destlno,l
literalidad espefaldmanejo de conceptos cercanos a nuestro '96%E%§(EB o, homogeneizacion, paradoja, —aturdimiento, —anaio

contemporaneo remite el procesamiento cerebral a nuevos pcat}%%}#%'ée En cada uno de estos posdeptds lexsura del

biocritica, en el que la experiencia permite la generacion %eeaaémg%qsposmodermal se desprende el contexto actual, discurs

muy cercano a los alumnos de la escuela profesional de arquitect




DOCTORADO |IEEN U A Ee

haberse formado en este marco gesténposmodernidad cone papel de los conceptos detonadores es evidente en el contenido
contexto les da ya que permiten afl orar iHadeas a

paraga se puede observar en los elementos que estan unidos con ur

Le conceptos desarrollados como detonadores para la critica ,gi,,stlgg}jg%gg un tercer elemento que tiene una carga visual hacia la
conciben como un universo en si mismos, cada uno presenta Wﬂl%ﬂ%é}? Alquererjerarquizar el complejo a la avenida ma
analisiprofundsobre las mudltiples interpretaciones y conside%}}y}%fe de la ciudad obllganayaaprioridad a esta parte de la
acerca de elfasque su trarsitia al fenémeno arqUIBROMSO  £5-hada ya que es aqui donde empieza toda la actividad del comple,
de constituir un ejercicio para el améhse thghbien muestra sUg, 12, un dastino E n ambas sentencias
posibiliades para un auéisE. La ambigliedad de cada congepig;amienimdos elementos conforpeaatesatizados por una
posibilita un andlisis en dohlg/asen&su connotacidnepuede ifitepretacion personal.

polarizada en positiva o akgainamiento se observa positivamente

como virtud si posibilita la seduccion hacia el fendbmeno arqtistotéaieprenia también en el trabajo de Critica Sistémica del edific
términos negativos si la confusién generada provca problemdayer fieadizen por Alan Ortega Monroy y Luis Gilberto Lopez Mercad
Queda su desarrollo chneauainvestigacion a futuro. 113) con una intencién de provocar la critica, entendida esta como ut

profundo y persona, tanto de la forma como expresién simbolica, c

Como se muestra en etledrdjica de los estudiantes de arqUIteCly'R3 + e x t 0 eaf compaple desesta apra arguiteatonicades el
(ubicado en este documento en la seionptEmAntando la , 5 7 ejo de la revoluci-n cultu
propuesta: Critica Sistémica del edificio Reforma 222 por _%%thl%fﬁ?,]ue tiene estauersofwd] reto arquitectonico de romper

Hernaed, Ana Belen Perea Flores y Maria Fernanda Ruiz/ReBolloa 18s aiuras, sino plasmar el cambio ganeracional teé pafs
tendencia de la critica sistémica mostrada en los alumnos apugstaBsenagi alumnos han superado la mera descripcion del

una arquitectura como fenomeno quéacoeobiamon es globalg qyitectsnico, discutiendo de manera integrada formas, dimensi
(va que analiza el fenomeno desdﬁnhssm_a_es: '09'0? €lica dontexto, para dar paso a una prescripcién, es decir, una apropia
esteticaabarcablpor contemplar tres enfmgrEsvo, Semiotico Yelementos ajenos en los que se funde su pensamiento e interpretaci
Simbdlico, desde sus estrategias, principios y conceptos yaqﬁgnélat?&%"éepto se transforma; es decir, han deambulado de ung

apegada a una corgjenelomentos que recorrespdeifmamente gy ciuralista hacia una detpodestructuralista.
arquitectonico, hasta lo espacial, proxé&mdmolid@®ocial parte,
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ImageblEjemplo de Implemeni@diica Sistémica del edificio Torre Mayor por los Alumnosde¢ IAEBINeCanapus Toluca Alan Ortega y Lus Gilberto Lopez Merca

1671 | CRITICA ARQUITECTONICASFRMICAGNITIVO, SEMIBDIOOYDEL FENOMENO DE LA SUPERMODERNIDAD EN Bk Sdlano
























