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DESCIFRANDO LA DINÁMICA  
DEMOGRÁFICA DE TEPEAPULCO,  

HIDALGO

RESUMEN

ABSTRACT

INTRODUCCIÓN

La región sur de Hidalgo fue uno de los primeros lugares por donde arribaron los hispanos a Tenochtitlan, 
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impuestos excesivos al gobierno debido a la Guerra de Independencia. Tepeapulco fue un pueblo 

del Estado de México a la categoría de entidad federativa, siendo renombrado como Estado de 

2020). Por otra parte, la llegada de la red ferroviaria en 1850, teniendo su apogeo durante el gobierno 

con base en diversos estudios entre ellos el presentado por Torres (2010), donde destaca la falta de 

las características de vivienda de Tepeapulco por ITER de 1990 a 2020.
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sufrir cambios como el aumento o disminución en el número de organismos, el éxito o fracaso 

médica dentro de una población (INEC).

protejan del medio ambiente (INEGI, 2020).

1950). Según esta teoría, el subdesarrollo es el resultado de las relaciones económicas desiguales a 
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MATERIALES Y MÉTODOS

variables. Estos grupos de edad se establecieron de 0-4, 5-9, 10-14, 15-19, 20-24, 25-29, 30-34, 

viviendas particulares habitadas sin ningún bien, televisión, refrigerador, lavadora, teléfono, 
computadora e internet.

natalidad. Las variables de características de vivienda, se obtuvieron del Sistema de Consulta de 

 Elaborado con datos del INEGI, 2024.
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cada estrato.

N Estrato etario Bondad de 
ajuste Modelo Nivel de 

1 00-04 años 93.74% POBLACIÓN = 1180.35+193.09t-2.32t2 95%

2 05-09 años 88.61% POBLACIÓN = 709.04+229.5451t-2.66t2 95%

3 10-14 años 90.15% POBLACIÓN = 201.84+232.7451t-2.52t2 95%

4 15-19 años 90.21% POBLACIÓN =-37.26+205.085-1.99 t2 95%

5 20-24 años 93.49% POBLACIÓN = 180.89+148.82-1.26 t2 95%

6 25-29 años 97.09% POBLACIÓN = 216.72+115.19t-0.83t2 95%

7 30-34 años 97.71% POBLACIÓN = 44.92+107.01t-0.70 t2 95%

8 35-39 años 97.18% POBLACIÓN = 67.86+87.0368t-0.419t2 95%

9 40-44 años 98.70% POBLACIÓN = 11.1091+57.04t+.0089 t2 95%

10 45-49 años 99.50% POBLACIÓN = 130.339+28.0230t+0.3614t2 95%

11 50-54 años 99.53% POBLACIÓN = 124.98+10.57t+0.5389 t2 95%

12 55-59 años 99.72% POBLACIÓN = 119.2146+0.9077t+0.5550t2 95%

13 60-64 años 99.03% POBLACIÓN = 188.9513-11.982+0.6616 t2 95%

14 99.38% POBLACIÓN = 362.1121-32.31t+1.5352t2 95%

95%
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N Estrato etario Bondad de 
ajuste

Modelo

1 00-04 años 94.99% HOMBRES= 596.61+97.69t-1.17 t2 95%

2 05-09 años 89.69% HOMBRES = 351.9+115.32t-1.33t2 95%

3 10-14 años 91.62% HOMBRES = 119.94+116.76t-1.25t2 95%

4 15-19 años 91.41% HOMBRES = 30.1+97.33t-0.92t2 95%

5 20-24 años 94.74% HOMBRES = 145.84+65.75t-0.53t2 95%

6 25-29 años 97.74% HOMBRES = 216.72+115.19t-0.83t2 95%

7 30-34 años 99.19% HOMBRES = 44.92+107.01t-0.70t2 95%

8 35-39 años 97.97% HOMBRES = 67.86+87.03t-0.41t2 95%

9 40-44 años 98.74% HOMBRES = 11.10+57.04t+0.008t2 95%

10 45-49 años 99.42% HOMBRES = 130.33+28.02t+0.36t2 95%

11 50-54 años 99.24% HOMBRES = 124.98+10.57t+0.53t2 95%

12 55-59 años 99.38% HOMBRES = 119.2146+0.907t+0.555t2 95%

13 60-64 años 99.37% HOMBRES = 72.52-1.49t+0.24t2 95%

14 99.58% HOMBRES = 174.50-14.79t+0.72t2 95%

 

en los otros.
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N Estrato etario Bondad de 
ajuste Modelo Nivel de 

1 00-04 años 91.81% 2 95%

2 05-09 años 87.31% 2 95%

3 10-14 años 88.33% 2 95%

4 15-19 años 88.72% 2 95%

5 20-24 años 91.62% 2 95%

6 25-29 años 95.62% 2 95%

7 30-34 años 95.16% 2 95%

8 35-39 años 95.39% 2 95%

9 40-44 años 98.14% 2 95%

10 45-49 años 98.93% 2 95%

11 50-54 años 99.31% 2 95%

12 55-59 años 99.64% 2 95%

13 60-64 años 97.91% 2 95%

14 99.08% 2 95%

 Elaborado con datos del INEGI, 2024.
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El cuadro 4 indica la bondad del ajuste correspondiente a los modelos de mortalidad los cuales 

N

TOTAL 87.41% MORTALIDAD=447890.3-10007.24t+8811.7599t2 95%

HOMBRES 85.33% MORTALIDAD=256950.6-6893.349 t+500.5978t2 95%

89.97% MORTALIDAD=190333.7-3053.042t +309.0244 t2 95%

El cuadro 5 muestra la bondad del ajuste de los modelos de natalidad los cuales obtuvieron una 

N Bondad de 
ajuste

Modelo Nivel de 

TOTAL 97.01% NATALIDAD=1423.843+152.4893t-16.46986t2 +0.35481t3 95%

HOMBRES 92.9% NATALIDAD=694.8799+90.82526t-9.49308t2 +0.204058t3 95%

99.5% NATALIDAD=728.9627+61.66408t-6.97677t2 +0.150753t3 95%
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La regresión de la Población Económicamente Activa (PEA) con respecto al tiempo señala 

 Elaborado con datos del INEGI, 2024.

La regresión del Valor Agregado Bruto Real municipal (VABR) con respecto al tiempo 

La función resultante fue Valor Agregado Bruto Real = 7159127 + 141209.4t de donde 

5, es posible observar el incremento del VABR de 1990 a 2020.

de los recursos. Por ejemplo, la productividad de los recursos del municipio se puede representar 



121

al año por persona ocupada. Este resultado deja en claro la importancia de fomentar el mejoramiento 

como: la educación, el transporte, la vivienda, las condiciones de trabajo, el amortiguamiento de 
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de un intenso proceso migratorio en dos sentidos. Emigrantes nuevos abandonan el municipio para 
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viviendas. Este cambio puede atribuirse a una mejora en las condiciones económicas, políticas 

la reducción en el tamaño promedio de las familias. 
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habitacionales. Estos avances pueden atribuirse a una combinación de programas gubernamentales 

mejora de las condiciones de vida de la población. Es decir, en 20 años, el número de viviendas en 

9). Este progreso puede atribuirse a una combinación de políticas públicas efectivas, inversiones en 
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vulnerables tengan acceso a bienes esenciales. Estas iniciativas han facilitado el consumo de bienes 

televisores. 

La evolución en la disponibilidad de televisores en las viviendas particulares habitadas de 

el bienestar de la población local. 
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número de viviendas con televisores fue notable. En 1990, 11,247 hogares disponían de este bien, 

incremento en la demanda de viviendas económicas impulsado por factores como el crecimiento 

condiciones habitacionales.

mejora considerable en el nivel de vida de los habitantes. Este periodo de acelerado crecimiento 
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explicarse, en parte, por el cambio hacia el uso masivo de datos móviles, reduciendo la necesidad 

CONCLUSIONES

las condiciones de vida de sus habitantes. Durante este periodo, Tepeapulco ha experimentado un 

medida, por el desarrollo económico local. 

condiciones de vida. Ambas tendencias se suman para impulsar el crecimiento de la población.
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En los últimos años, el mundo ha logrado avances significativos en la reduc-
ción de la pobreza. Sin embargo, a pesar de que la producción económica 
mundial se ha triplicado desde los años noventa, la porción de los ingresos 
que le corresponde a la mitad de la población más pobre ha sido casi imper-
ceptible. Es por ello que siguen observándose desigualdades derivadas de 
los ingresos, la localización geográfica, el género, la edad, el origen étnico, 
la discapacidad, la orientación sexual, la clase social y la religión; factores 
que determinan el acceso, las oportunidades y los resultados. 

 Desde la crisis financiera mundial de 2008, el aumento de la 
desigualdad del ingreso y de la riqueza obedece a factores como el estanca-
miento de los salarios y la menor participación en los ingresos laborales, la 
disminución gradual del estado de bienestar en las economías desarrolla-
das, la insuficiente protección social en los países en desarrollo, los cam-
bios tributarios, la desregulación de los mercados financieros, los rápidos 
cambios tecnológicos y la automatización, entre otros. Todo ello ha derivado 
en que, si bien la desigualdad ha aumentado en muchos países, también ha 
disminuido en otros. Al respecto, en América Latina y el Caribe sigue siendo 
alta, pese a que ha disminuido considerablemente.


