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El anonimato de los revisores facilita criticas intencionales,
desproporcionadas o crueles. Si los revisores son especialis-
tas en un 4rea de trabajo es que han realizado investigaciones
y publicaciones en ese campo. Si un trabajo sometido a revi-
sién critica o los resultados contradicen total o parcialmente
sus trabajos, es mds probable que el revisor tienda a rechazar
el trabajo, lo cual facilita el anonimato,

EL PADRON DE EVALUADORES
DE REVISTAS DE REDALYC

Hemos enumerado algunos de los miiltiples problemas por los que
atraviesan las revistas de Ciencias Sociales en correspondencia con
la organizacién y el proceso complejo de la evaluacién por pares.
Con seguridad, cada revista puede anotarse éxitos y dificultades,
propias de su historia y de su contexto, pero podemos pensar que,
lo que se pretende con la evaluacién, es ni més ni menos que legi-
timar el conocimiento producido en Ciencias Sociales. Ello implica
una gran responsabilidad, no sélo para cada revista, sino, princi-
palmente, para la ciencia. Por ello, y pensande en compartir los
problemas asi como las soluciones, proponemos crear el Padrén de
evaluadores pares de la Red de Revistas Latinoamericana y del Ca-
ribe, Esparia y Portugal en Ciencias Sociales y Humanidades (www.
redalyc.com), el cual tendri las siguientes caracteristicas:

a) Serd un padrén ptblico.

b) Tendrd reconocimiento de la Red de Revistas Latinas.
¢) Tendré un nombramiento por tres afios.

d) Estar4 organizado por posibles temas a evaluar.

tas cientificas: propuestas para el factor de impacto ponderado y de un (ndice de
calidady, op. cit., p. 28.
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e) Estard disponible para todas las revistas de REDALYC.

f) Las revistas de REDALYC, que acepten formar el Padrén de
Evaluadores, aportardn su cartera de arbitros.

g) La base de datos del Padrén de Evaluadores de REDALYC
incluira el e-mail de cada uno de sus integrantes.

h) Se registrar4 el curriculum vitae de los evaluadores.

En realidad, la propuesta aparece como novedosa en México,
pero en otros palses ya han recorrido estos caminos, por lo que
planteamos aprehender esas experiencias y adaptarlas a las necesi-
dades y circunstancias de las revistas de Ciencias Sociales.

A manera de ejemplo, retomamos a COLCIENCIAS y su Servi-
cio de Informacidn de Evaluadores Pares Reconocidos por el Siste-
ma Nacional de Ciencia y Tecnologia, el cual determina que un par
evaluador «ademis de ser un investigador activo en permanente
trabajo investigativo, conoce y estd actualizado en los hechos cien-
tificos, en los avances tedricos y metodolégicos de su campo de
trabajo, en los tipos de problemas, en las formas y modos de comu-
nicacién de sus desarrollos y debe de estar en disposicién de hacer
uso de una dimensi6n ética, que le permita valorar, reconocer, ar-
gumentar racionalmente, confrontar al otro y aceptar su criticar.
Es decir, el perfil de un evaluador debe reunir, por lo menos, las
caracterfsticas del conocimiento actualizado, la metodologia, la
capacidad de argumentacién entre pares, la confidencialidad de la
informacién y la honestidad.

Mediante convocatoria publica, COLCIENCIAS invit6 a los aca-
démicos, investigadores, expertos y a todos los que tienen activida-
des de investigacion y desarrollo a postularse, como candidatos,
para formar parte del Sistema de Evaluadores Pares Reconocidos
por el Sistema Nacional de Ciencia y Tecnologia, con condiciones
Yy requisitos previamente estipulados. Los interesados requisitan
toda la informacién on line, a través de un software que clasifica
los datos con base al Curricule Vitae Latincamericano y Caribe-
fio (cvLAC), constituido por investigadores de Brasil, Cuba, Chile,
Colombia y Venezuela. La vigencia del reconocimiento, como eva-
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luador par del Sistema de Ciencia y Tecnologia, es de dos afios, y su
renovacién estd condicionada a nuevos productos de investigacién
cientifica o tecnoldgica. El listado de evaluadores pares, reconoci-
dos por COLCIENCIAS, podré ser utilizado por las universidades,
centros de investigacién ¥ cuerpos académicos que lo requieran,
quedando disponibles las hojas de vida de los pares, con el props-
sito que tengan una seleccién adecuada, acorde a las necesidades.

REFLEXIONES FINALES

El estado del arte de la ciencia, la tecnologia y las publicaciones
cientificas, en las regiones, otorgard los elementos minimos indis-
pensables para el cambio organizacional requerido, con el fin de
que México ingrese al nuevo orden cientifico y tecnolégico mun-
dial, asi como para que, mediante la concentracién y cualificacién
de la masa critica, a partir del convencimiento de que los temas
cientificos son, en su mayoria, universales, trascienden fronteras
y requieren un reconocimiento, coordinacién, asistencia y evalua-
cién internacionales.

Una necesidad imperiosa de toda labor investigativa es su eva-
luacién. Esta permite conocer cudl es la situacién y capacidad real
que tiene, el pais y sus instituciones, en cuanto al estado del arte y
sus recursos humanos, garantizando una valoracion mds justa en
su magnitud por parte de los investigadores pares, encargados de
legitimar el conocimiento cientifico publicado en las revistas,

La globalizacién econdmica y tecnolégica ha posibilitado la
integraci6n de redes temiticas, sociales, politicas, culturales, infor-
mativas, de revistas, de investigadores y hasta de humor latino. En
lo que respecta al conocimiento cientifico, ha permitido la interrela-
cién de generadores de ciencia, difusores, divulgadores, consumido-
res y evaluadores en todos los campos, sin olvidar que son muchos y
diversos los problemas que tiene la difusién del conocimiento cien-
tifico. Uno de ellos, de gran trascendencia ¢ importancia, atafie a la
organizacién colectiva de la evaluacién de los articulos postulados

LEGITIMACION DEL CONOCIMIENTO 245

en las revistas de ciencias sociales. Por ello, nuestra propuesta de
conformar un Padrén de evaluadores pares de REDALYC, socializa-
dos para todas las revistas, tiene el objetivo de organizar y ampliar la
cobertura de los arbitros en Ciencias Sociales y Humanidades,
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luacién cualitativa de los articulos en ciencias sociales: uno reali-
zado por los pares, cuya finalidad es determinar la pertinencia de
su publicacién y, otro, es el que hacen los lectores, los beneficiarios
directos e indirectos del conocimiento cientifico.

Un ensayo de evaluacion sui generis fue el realizado por cor-
CIENCIAS, en el afio 2000, en la convocatoria a grupos, centros de
investigacién y cuerpos académicos, donde la informacién provei-
da no fue revisada ni evaluada por pares cientificos, como en afios
anteriores, sino que fue procesado, en forma automatica, por un
saftware hecho ex profeso.

En un mensaje enviado a la Red de Investigadores de Colom-
bianos en el Exterior, Moisés Wasserman, profesor investigador de
la Facultad de Ciencias de Colombia, sefiala que:

los resultados publicados a mediados del pasado noviem-
bre fueron desconcertantes. Varios cientificos en forma in-
dependiente nos dirigimos a las directivas de COLCIENCIAS
sefialando que los resultados eran a todas luces contraevi-
dentes. Los muchos afios de conocimiento y compromiso
con la comunidad nos permitfan decir con plena seguridad y
sin apasionamiento que no estaban todos los que eran ni eran
todos los que estaban. Pero ademds, saltaban a la vista hechos
que hubieran conmocionado a cualquier examinador menos
frio que el computador usado. El 46% de los grupes clasifi-
cados A en 1998 . habfan dejado de serlo dos afios después
(aunque todos siguen siendo lideres reconocidos en sus cam-
pos); seis de esos grupos habfan caido a la categorfa C. Por
otro lado el 42% de los grupos calificados como A y el 67%
de los B no se habfan presentado o0 no existian dos afios an-
tes; 16 de ellos reportaron menos de dos afios de existencia.
S6lo cinco de los 22 centros calificados de excelencia en 1998
mantuvieron esa calificacién, Las Ciencias Sociales fueron

pricticamente borradas [.

Seguramente en cualquier pais causarfa conmocién nacional
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y tremenda preocupacién la noticia de un recambio de m4s de 40%
en la clasificacién de sus grupos de investigacién, durante un lapso
de dos afios.

La critica de Moisés tiene sus argumentos, pues:

[.] el software no puede distinguir entre un buen articulo
cientifico y uno menos bueno, no puede saber cuando se trata
de un artfculo primario y cudndo de un resumen de presen-
tacién en congreso, no puede conocer la frecuencia diferente
de publicacién en las distintas dreas del conocimiento, ni las
diferencias entre las revistas o entre las disciplinas, no puede
saber en qué forma se difunden los conocimientos y los resul-
tados en las diferentes dreas. El software, tal como lo definié
textualmente el director del Observatorio de Ciencia y Tecno-
logfa, es un «instrumento que no admite especificidades |..].

Muchos fueron los errores de la evaluacién por software, entre
ellos, el hecho de desconocer y eliminar 800 articulos internacio-
nales reportados. Se pregunta, ;podria alguien imaginar un defecto
peor para un sistema de evaluacién cientifica?

Respecto a las publicaciones, el software calificé como «publi-
cacién ideal a la de muchos autores (con el principio de uno para
todos y todos para uno); si es de un solo autor autométicamente vale
menos», Los resultados de la evaluacién por software, ciertamente,
fueron desconcertantes y son la consecuencia de los pardmetros de
calificacién instrumentados en la convocatoria.

CoLcIENCIAS tiene el Sistema Nacional de Indexaci6n de Pu-
blicaciones Cientificas Colombianas que, entre otros, cuenta con los
instrumentos para reconocer las revistas que han alcanzado niveles
de calidad cientifica y editorial, lo que les ha permitido constituir
el Indice Bibliografico Nacional, Publindex, mismo que suministra
informacién especializada para la comunidad cientifica, y que sirve
para realizar estudios bibliométricos con orientacién histérica o
socioldgica. Esta realidad y esta experiencia atin no la tenemos en
México, ni en la mayoria de los paises latinoamericanos.
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organizacional y, en especifico, su dindmica y progreso producidos
por las nuevas Tecnologfas de la Informacién y las Comunicaciones
(TICS), sin trascender a la evaluacién cualitativa. Es decir, se con-
tintia, en otra dimensién, midiendo resultados, mds no esfuerzos,
procesos y posibilidades, lo que para Latinoamérica —una de las re-
giones con menor grado de desarrollo cientifico y tecnolégico en el
mundo— representara un desfase de la realidad cientifica con los
instrumentos de medicién pues, en nuestro medio, la investigacién
depende mds de las condiciones de los investigadores que de los de-
sarrollos tecnoldgicos de punta y de las necesidades de cada pais.

Los mas de 20 indices internacionales de medicién de produc-
tividad de ciencia y tecnologia toman las publicaciones de revistas
calificadas como cientificas. A partir de ellas relacionan: financia-
miento en investigacién con el nimero de investigadores; articulos
registrados en los indices de citacién internacional; ensayos publi-
cados por cada diez investigadores; cotejo de inversién en ciencia
y tecnologia con el niimero de articulos en bases de datos; vida
media de revistas y articulos; indice de inmediatez; produccién bi-
bliogréfica y hemerogrifica, entre otros indicadores.

Hasta ahora, el principal criterio de medicién, de una revista
y de los articulos, es el famoso «factor de impacto», que consiste
en el ndmero de citas que, por término medio, ha recibido el con-
junto de los articulos publicados en los dos ltimas afios. Es decir,
se mide la produccién de los articulos y el uso que de ellos hagan
otros investigadores, pero, en sentido estricto, no se evaltia su cali-
dad ni el proceso social que incide y determina, en buena parte, la
calidad de los articulos, los cuales no dependen del prestigio de la
revista o de la cantidad de veces que sean citados.

Definir la calidad de las revistas cientificas siempre serd objeto
de polémica, algunos investigadores optaran por avalar criterios que

Normalizacitn ¢ Indicadores de Innovacion Tecnoldgica pare América Lating, Bo-
goth, COLCIENCIAS, OEA, RICYT, 2001.
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serdn cuestionados por otros. Clerto es que, debido a la gran diver-
sidad de eriterios para calificarlas, no es posible pensar en su homo-
genizacidn, pues siempre existirdn diversas formas de interpretar la
calidad en el contenido y en la edicién de dichas publicaciones. Al
respecto, al comparar las revistas de América Latina con las anglo-
sajonas, en su articulo «Oferta escasa y débil», Ana Marfa Cetto® ha-
bla de tres niveles de revistas: buenas, regulares y malas, afirmando
que «entre las propias revistas cientificas, son pocas las que tienen
objetivos bien trazados y los cumplen satisfactoriamente».

Lo ideal, para la ciencia, serfa una evaluacién cualitativa que
tomara en consideracién el contenido de los articulos, su aporta-
cién, novedad, coherencia, oportunidad, estructura y metodologia.
Junto a ella, la cienciometria tiene, también, su importancia, al igual
que las caracteristicas técnicas de la revista: periodicidad, disefio,
calidad de la edici6n, continuidad, ventas, suscripciones, formatos,
nombre y notoriedad de la editorial, entre otras.

Dada laimportancia que tiene para la ciencia llegar a minimos
consensos en torno a la evaluacion de la calidad de sus productos y
resultados, este trabajo tiene el propésite de abordar el proceso de
evaluacién cualitativa de la produccién cientifica, seriada en Cien-
cias Sociales, lo que implica, en primera instancia, describir la orga-
nizacién social existente y, ademds, discutir sobre las limitaciones y
los aciertos de tan importante labor en la comunidad cientifica.

LA EVALUACION
POR PARES

La evaluacién de pares es una de las practicas utilizadas por los
administradores de la ciencia, por investigadores y por cientificos.

¢ Cetto, Ana Marfa, «Oferta escasa y débil», en «Lunes de la Cienciax, suplemento
semanat de La Jornada, febrero 22, México, 1999.
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Otra particularidad, en relacién con las revistas y su evaluacién,
es el proceso automatizado de la informacién, que hace posible que
los directores y editores envien, desde cualquier lugar, los nuevos
fasciculos y se integren, de manera inmediata, a la base de datos del
Sistema Nacional de Indexacién. Es loable la naturaleza permanente
del servicio de indexacion, que elimina las convocatorias formales y
los tiempos establecidos por los administradores de la ciencia y no
por las condiciones de cada revista, que de ninguna manera pueden
ni tienen que ser iguales o semejantes. «Esto significa que cada revis-
ta va construyendo su propia historia dentro del Sistema Nacional
de Indexacién de Publicaciones Cientificas y Tecnolégicas Colombia-
nas, donde se conserva tanto la informacién general como de sus
contenidos, las sucesivas indexaciones y las categorias en que han
sido clasificadas, asi como los periodos de su vigencia».'

Al igual que muchos de los organismos de América Latina en-
cargados de administrar la ciencia, COLCIENCIAS, de manera gene-
ral, tiene criterios establecidos para las publicaciones cientificas se-
riadas, Entre ellos, la condicién de evaluar todas las propuestas por
pares, los que emiten juicios calificados sobre los trabajos, a fin de
tomar la decisién final respecto a su publicacién. Dentro de ello, en-
fatiza la necesidad de trascender los limites institucionales y del pais,
quedando abiertas las publicaciones a especialistas de todo el mun-
do, donde el criterio de exogamia es determinante para la evaluacién
de las revistas, de los drbitros especializados y de los articulos.

LA ORGANIZACION SOCIAL
DE LA EVALUACION

En México, el CONACYT «entiende por revistas cientificas o acadé-
micas-a aquellas que son editadas por instituciones y asociaciones

 COLCIENCIAS, Sistetna Nacional de Indexacidn de Publicaciones Cientificas y
Tecnolégicas Colombianas, Colombia, COLCIENCIAS, 2003, p.2.
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académicas o culturales, que tengan una periodicidad regular, que
cuenten con un consejo editorial o consultivo, que dictamine los ma-
teriales que recibe y sea de circulacién internacional, y que a juicio
de la Comisién Dictaminadora garantice su calidad académica».

Las revistas del Padrén de Excelencia del cONACYT, en forma
conciente pero también obligada, tienen carteras de drbitros, que
han sido invitados a participar de acuerda con los criterios que cada
revista determina para definir un evaluador. Deben incorporar un
nlimero impottante de drbitros extranjeros, no fijado, en porcen-
taje ni en cantidad, por parte de los evaluadores de las revistas, No
hay nombramientos y, en general, es un trabajo voluntario no re-
munerado pero de mucha exigencia en tiempos, en la profundidad
de la evaluacion y en la responsabilidad para con las revistas.

La publicacién de un articulo cientffico es la conclusién de un
extenso recorrido, el cual inicia desde el momento en que el cienti-
fico decide abordar un objeto de investigacién. Es todo un proceso
que amalgama conocimientos, capacidades, actitudes, exploracio-
nes, métodos, técnicas y teorfas que tienden a ser plasmadas, en
parte, en la elaboracién de-un articulo con miras a su posible pu-
blicacién. Pensar en dénde postular el articulo, conlleva a tomar en
consideracién, de inmediato, lo que muchos investigadores no ha-
cen, las «instrucciones a los colaboradores» que cada revista tiene.

Todo articulo tiene una primera revisién, por parte del direc-
tor o editor de la revista, para garantizar el cumplimiento de temas
afines a la linea editorial y a la observancia minima de los criterios
editoriales. Aceptado en esta primera instancia, el articulo es en-
viado a dos supuestos especialistas en la temdtica, de manera ané-
nima y con un formato adjunto de evaluacién.

El formato establece los criterios de evaluacién de cada arti-
culo, lo que presupone que éste retine los requisitos necesarios que
garantizan calidad, De manera general, se registran algunas pre-
guntas y tablas de calificaciones, al igual que un comentario abierto
por parte del evaluador. .

¢Es un articulo? ;Un ensayo? ;Un reporte de investigacién? ;El
titulo engloba el contenido? ;Presenta referencias bibliograficas?
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canas, México, Universidad Auténoma del Estado de México,
2000.

Sandoval Forero, Eduardo A., «Dilemas de las revistas cientificas:
difusién regional, nacional e internacional», en Los dilemas
de las revistas académicas mexicanas, México, Universidad
Auténoma del Estado de México, 2000.
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:La extensi6n es adecuada? ;Redaccién? ;Las conclusiones son per-
tinentes? ;Registra bibliografia actualizada? Resultado de la evalua-
cién: publicar, no publicar, modificar. Exposicién del dictamen.
Algunos interrogantes y comentarios: ;Quién evalia a quién?
¢Los revisores tienen igual 0 mayor cualificacién que los autores?

La experiencia también demuestra que los pares encargados
de evaluar articulos para publicar en revistas reconocidas se
comportan de diversas maneras: unos aprueban todo lo que
les corresponde dictaminar (pareciera que no leen los articu-
los, a pesar de la argumentacién que deben presentar); otros
no aprueban ninguno de los articulos que evaltan (;Serd que
s6lo lo de ellos es publicable? ;O es que no toleran que otros
escriban sobre sus temas?); y, por fortuna, otra parte delos pa-
res realizan evaluaciones que realmente valoran los aciertos,
las fortalezas, los aportes, asi como las debilidades, los vacios
y las inconsistencias teéricas, metodolégicas y estructurales.
Generalmente dan orientaciones para la cualificacién de los
articulos y realizan dos y tres revisiones posteriores, hasta
que el trabajo queda con la calidad requerida por las publica-
ciones. Es decir, la publicacién de un articulo se convierte en
un proceso de ensefianza—aprendizaje mutuo.”

Comiinmente, la cartera de arbitros es conocida tnicamente
por los directores, el comité editorial y el consejo de redaccién,
pero no por los que postulan articulos ni por los colegas a quienes
les han sido publicados sus trabajos. En cierta medida, son carteras
andnimas, pero con gran poder de decisién. El no ser un trabajo
remunerado ni reconocido, como labor fundamental para la cien-
cia, conlleva, en parte, a por lo menos dos problemas de capital

4 Sandoval Forero, Eduardo A., «Dilemas de las revistas cientfficas: difusién re-
gional, nacional e internacionals, en Los dilermas de las revistas académicas mexi-
canas, op. cit, p. 163.
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importancia para las revistas: los tiempos para la dictaminacién,
usualmente, no son respetados, y buena parte de las evaluaciones
son realizadas de manera rpida, sin mayor profundidad que la in-
tuicién del evaluador. Muchas de las valoraciones son de cardcter
apreciativo, parcial y de poca profundidad.

Enrealidad, alas revistas aceptadas en el Padrén de excelencia
del coNACYT les llegan cantidades de articulos que rebasan, con
creces, las posibilidades de publicacion y, asimismo, se les genera
un problema de relacién y equilibrio entre cantidad de articulos
recibidos y potencial posible de revisores. No es facil redistribuir
los articulos a otras revistas de calidad no incluidas en el indice
CONACYT, pues los autores se niegan a publicar fuera de las del
indice. Tampoco es factible que todos los articulos entregados sean
evaluados por los pares, pues no son drbitros de tiempo completo y
horas extras, que se dediquen exclusivamente a esa labor.

Frente al problema de no contar con suficientes drbitros, para
todos los temas y que estén disponibles de manera permanente, al-
gunas revistas de ciencias sociales han incursionado en la préctica
de que los autores de los articulos propongan sus revisores, a partir
del entendido que conocen a sus pares. Por lo pronto, han aliviado
la labor persecutoria que en forma constante reatizan los editores
con los arbitros de sus carteras. Los resultados de esta estrategia,
respecto a la evaluacion y a la calidad, atin estan por efectuarse.

Son diversos los temas que llegan a las revistas y no siempre
la cartera de 4rbitros es, no sélo suficiente, sino especializada o
competitiva en la totalidad de los temas recibidos. De ahi que se
presenten dos problemas inmediatos: «Congelar» el articulo hasta
que aparezca un posible par, o dérselo a un arbitro que, de buena
voluntad, se digne evaluar lo que poco conoce.

Vale la pena traer a colacién una critica contundente, que
hace Gualberto Buela,' al anonimato de los pares:

12 Buela—Casal, Gualberto, «Evaluacién de la calidad de los articulos de las revis-
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detras y al interior de las revistas cientificas, considerando que estd
emergiendo una nueva forma de produccién de conocimiento que
afecta no sélo a lo que se crea, sino también el cémo se produce, el
contexto en el que se persigue, la manera en que se organiza, el sis-
tema de recompensas que emplea y los mecanismos de evaluacién
de la calidad que se aplican.

CONTEXTO DE LA EVALUACION

Entre los diversas aspectos que integran la problemética econémica,
politica y social de América Latina, se encuentra, sin lugar a dudas,
el fendmeno de la investigacién cientifica y tecnoldgica. En afos
recientes, la regién ha experimentado cambios profundos en sus
estructuras internas, y en su insercién en el contexto mundial, me-
diante los Tratados de Libre Comercio (TLC). Esta situacién obliga, a
todos los pafses, a replantear su politica y estructura organizativa de
la investigacion, para contar con los elementos minimos indispensa-
bles de concentracién y de cualificacion de la emergente masa criti-
ca, a fin de afrontar las exigencias de los nuevos rumbos cientificos.

No obstante, a pesar de registrarse un significativo incremen-
to de egresados en el ambito universitario y de postgrado en todos
los paises de América Latina, las Ciencias Sociales siguen siendo el
drea de mayor crecimiento.

La orientacién predominante en la formacién universitaria
latinoamericana es marcadamente tradicional y profesionalista: en
el periodo comprendido entre 1990 y 2000, las universidades lati-
noamericanas produjeron un niimero superior a los siete millones
de graduados. Més de la mitad lo hicieron en carreras del ambito
de las Ciencias Sociales.*

* Albornoz, Matio, Situacién de ia ciencia y la tecnologia en las Américas, OEA:
Documento de trabajo ném. 3, Secretarta General, 2002, p. 32.
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La produccién cientifica y tecnolégica requiere, de manera
obligada, transitar por diversos circuitos de comunicacién que le
permitan cumplir su cometido de eficacia, veracidad, firmeza, co-
herencia, innovacidn, aporte y retroalimentacién. Uno de los circui-
tos de comunicacion lo integran —en el dmbito formal— las revistas
cientificas, académicas, suplementos, secciones especiales, videos,
radio y televisién: todos dedicados a la difusién y divulgacién del
conocimiento cientifico. Otro circuito, de gran valfa para la ciencia,
es el establecido gracias a la comunicacién entre los pares.

Es importante anotar que en el caso de México, y en buena
parte de las naciones latinoamericanas, la evaluacién, en general,
de la produccién del conocimiento, de la ensefianza a nivel postgra-
do, de los investigadores, de las revistas cientificas y de los articulos
es relativamente nueva. Se trata de una cultura que se encuentra
en ciernes, que no alcanza los 15 afios y que, atin las resistencias
asi como los cuestionamientos a las evaluaciones, siguen siendo de
gran simpatia entre algunos sectores de la comunidad cientifica.

Los investigadores, la produccién cientffica, los proyectos, los
programas, las revistas, los articulos y los libros son evaluados, de
manera frecuente, por organismos internacionales, nacionales y
por oficinas de asuntos estadisticos, a través de indicadores cuan-
titativos que sirven, entre otras cosas, para identificar tendencias y
enfoques en la investigacién, al igual que determinan y condicio-
nan los trabajos a futuro.

En los andlisis y la evaluacién han estado ausentes la organiza-
cién social de la ciencia, la calidad del conocimiento y la organizacién
administrativa, las cuales inciden, de modo definitivo, en la ciencia
y en la comunidad del conocimiento. Apenas hace dos afios, en el
‘Manual de Bogotd sobre Normalizacion e Indicadores de Innovacion
Tecnoldgica para América Latina, publicado por COLCIENCIAS® se
present6 la propuesta de incluir, en el analisis de medicién, el cambio

s Jaramillo, Hernén, Lugones, Gustavo y Monica Salazar, Manual de Bogotd sobre
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Este tipo de evaluacién se utiliza para decidir los recursos destina-
dos a proyectos de investigacion, programas de postgrado, publica-
cién de libros y edicién de revistas.

En teoria, el sistema de «pares ciegos» consiste en que los
articulos que llegan a la coordinacién editorial de una revista son
enviados a dos (o mds) pares o especialistas que tienen el mismo
o mayor nivel de conocimientos del postulante, con el objetivo de
que procedan a dictaminar, evaluar o revisar, anénimamente, un
articulo, para definir su publicacién o no en determinada revista
cientifica. El anonimato es mutuo: por parte del postulante y por
parte de los evaluadores, entre otras razones, se aduce, para garan-
tizar imparcialidad en el dictamen.

Vale la pena acotar que muchos investigadores niegan y ob-
jetan el valor real de la evaluacién de pares. En varios paises, las
disputas han llegado a los tribunales y la ley ha tomado cartas en
el asunto. El cientifico David E. Horrobin escribié un texto titulado
Algo podrido en el corazon de la ciencia, en el que relata casos lleva-
dos a los tribunales, o puestos a prueba en forma de experimentos.

En el caso de México, Loria’ —en las conclusiones y comen-
tarios finales sobre los argumentos que plantea, en torno al sistema
de evaluacidn de las revistas académicas— sostiene que:

L..] a pesar de las buenas intenciones que de suyo tiene la
préctica de la evaluacién en virtud de que pretende asegurar
la «mejora continuas [...] no cumple con su cometido debido
a que ha generado dindmicas paralelas, muchas veces con-
trarias a los objetivos propuestos, como son: @) generacién
de précticas simuladoras con objetivos credencialistas que

cumplen con los requisitos de las evaluaciones; b) alineacién
del trabajo académico, porque erosiona tres caracteristicas
que siempre le han sido consustanciales: honestidad, espon-

" Loria Dfaz, Eduardo, Los dilemas de las revistas académicas mexicanas, México,
Universidad Auténoma del Estado de México, 2000.
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taneidad y originalidad, en el sentido de que los académicos
—al estar sujetos al salario paralelo formado de las multi-
ples y simultdneas evaluaciones— se vuelven maquiladores y
comprobadares de resultados.®

Gualberto Buela, de la Universidad de Granada, en su articu-
lo titulado «Evaluacién de la calidad de los articulos de las revistas
cientificas; propuestas para el factor de impacto ponderado y de
un indice de calidad», menciona varios cuestionamientos acerca
del sistema de revision por pares: los sesgos del director, la selec-
cién del comité de revisores, la decisién final de la publicacién, las
tendencias de los estudios, la cualificacién y objetividad de los re-
visores, Con puntualidad remarca que «los revisores no son mds
cualificados que los autores», que la eleccién de los revisores no
es perfecta, que «los revisores no son mejores cuando revisan que
cuando investigan», y que «los revisores aprenden por experiencia
[..] no han tenido una formacién o aprendizaje previo de cémo
revisar un articulo [.

Todos los directores y editores de revistas cientificas tienen
ejemplos diversos sobre el comportamiento de los autores a quie-
nes se les publica, asf como de aquellos que no son aceptados, De
igual manera, abundan los casds de arbitrariedad, cuestionamien-
to, eficiencia, honorabilidad y ejemplo de evaluadores pares. Pero,
independientemente de las actitudes asumidas frente a la evalua-
cién, lo cierto es que, hasta ahora, no hay otro sistema diferente
que permita establecer lineamientos minimos de calidad en las pu-
blicaciones, sin desconocer, por supuesto, las inadecuadas revisio-

nes y los inconvenientes del trabajo de los iguales.
Podemos afirmar que se presentan dos periodos de la eva-

* Iderm, p. 30.
? Buela—Casal, Gualberto, «Evaluacién de la calidad de los articulos de las revistas
cientificas: propuestas para el factor de impacto ponderado y de un indice de cali-
dadn, en Psicothema, vol. 15, nim.1, Espafia, 2003, pp. 23-35.
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